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Recenzja
dorobku i osiagni¢é naukowych Pana dra Jakuba Czepka
w postepowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych

w dyscyplinie nauki prawne

1. Uwagi wstepne

Podstawa do sporzadzenia niniejszej recenzji jest uchwata nr 6/2022/2023 Rady Dyscypliny
Nauki Prawne Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego z dnia 4 pazdziernika 2022 r.
powierzajgca mi funkcj¢ recenzenta w postepowaniu w sprawie nadania doktorowi Jakubowi
Czepkowi stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie nauki
prawne. Zgodnie z art. 219 ust. 1 ustawy z 28 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
stopien doktora habilitowanego (dalej ,,ustawa") nadaje si¢ osobie, ktéra: 1) posiada stopien
doktora; 2) posiada w dorobku osiagnigcia naukowe albo artystyczne, stanowigce znaczny wkiad
w rozwdj okreslonej dyscypliny, w tym co najmniej: a) 1 monografie naukowa wydang przez
wydawnictwo, ktére w roku opublikowania monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a, lub b) cykl
powiazanych tematycznie artykutéw naukowych opublikowanych w czasopismach naukowych lub
w recenzowanych materiatach z konferencji migdzynarodowych, ktore w roku opublikowania
artykulu w ostatecznej formie byly ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b, lub c) zrealizowane oryginalne osiggniecie
projektowe, konstrukcyjne, technologiczne lub artystyczne; 3) wykazuje si¢ istotng aktywnos$cig
naukows albo artystyczng realizowang w wigcej niz jedne] uczelni, instytucji naukowej lub

instytucji kultury, w szczegdlno$ci zagranicznej. Zadaniem recenzenta wyznaczonego w




postepowaniu habilitacyjnym jest zatem dokonanie oceny spetnienia przez Habilitanta w

szczegdlnoscei przestanki z art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy.

2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe lub artystyczne

Doktor Jakub Czepek legitymuje sie dyplomem magistra prawa, uzyskanym w 2005 r. na
Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Warminsko-Mazurskim w Olsztynie. Z kolei w
2011 r. na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu uzyskat
stopieft naukowy doktora nauk prawnych na podstawie rozprawy doktorskiej pt. ,,Zobowigzania
pozytywne panstwa w sferze praw cztowieka pierwszej generacji”, przygotowanej pod kierunkiem
naukowym prof. zw. dr. hab. Tadeusza Jasudowicza (recenzenci w przewodzie: prof. dr hab.
Bozena Gronowska oraz prof. dr hab. Piotr Daranowski). Aktualnie, doktor Jakub Czepek
zatrudniony jest na stanowisku adiunkta w Katedrze Ochrony Praw Cztowieka 1 Prawa
Miedzynarodowego Humanitarnego Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Kardynata

Stefana Wyszynskiego w Warszawie.

3. Ocena monografii ,,Standard skutecznego §ledztwa w sferze ochrony prawa do zycia
w systemie Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka”, Warszawa 2021,

Wydawnictwo Naukowe UKSW, ss. 397.

W wykazie osiagnie¢ naukowych stanowigcym zatgcznik nr 4 do wniosku o wszczecie
postepowania habilitacyjnego dr Jakub Czepek jako glowna pozycje w dorobku wskazal
monografie pod tytutem ,,Standard skutecznego $ledztwa w sferze ochrony prawa do zycia w
systemie Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka”, Warszawa 2021, opublikowang w
Wydawnictwie Naukowym UKSW, ktora ma stanowi¢ zarazem mono grafie, o ktorej mowa w art.

219 ust. 1 pkt. 2 lit. a) ustawy.

3.1. Wybér tematu rozprawy

Przedmiotem rozwazan w rozprawie dr Jakub Czepek uczynil niezwykle ciekawy 1
wielowatkowy problem badawczy, ktéry odnosi si¢ do oceny efektywnosci przyjetego w systemie
Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka standardu skutecznego $ledztwa w sferze ochrony prawa
do zycia. Juz we wstepie Habilitant stusznie wskazuje, ze jest to obowiagzek o charakterze
proceduralnym i implikuje on przeprowadzenie $ledztwa, ktore bedzie w stanie doprowadzi¢ nie

tylko do ustalenia tozsamosci sprawcOw naruszenia, ale takze ich ewentualnego osgdzenia i
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skazania. W ocenie Habilitanta w systemie Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka (dalej EKPC)
mozna zatem méwi¢ o funkcjonowaniu wspélnego i spojnego standardu skutecznego $ledztwa.
Habilitant trafnie wskazat we Wstepie, ze wspolny charakter standardu mozna inaczej okresli¢ jako
wlasciwy dla wszystkich praw i wolnosci przewidzianych w EKPC. Z tego wzgledu traktowac
nalezy go jako standard konwencyjny, okreslany w przedtozonej do recenzji monografii, jako
standard skutecznego $ledztwa w znaczeniu szerokim (sensu largo). Z kolei spojny charakter
standardu wskazuje na jego jednolita, konsekwentnie stosowang specyfike.

Najwazniejszym uzasadnieniem wyboru tematyki badawczej jest oczywiscie cel rozprawy.
Autor wskazal, ze jest nim ukazanie istoty oraz charakteru standardu skutecznego Sledztwa w
obrebie prawa do zycia. Zbadanie tej kwestii wymagato postawienia dwoch hipotez badawczych.
Pierwsza z nich, ktérg potraktowaé nalezy jako gtowng, zaklada istnienie jednolitego standardu
skutecznego $ledztwa w obrebie prawa do zycia. Z kolei druga hipoteza badawcza, ktorg
potraktowaé¢ nalezy jako uzupelniajgca, zaklada istnienie ogdlnego, konwencyjnego standardu
skutecznego $ledztwa, ktéry jest spojny i wystgpuje w obrebie innych praw zagwarantowanych w
EKPC. Takie ujecie problemu zaktada, ze standard skutecznego $ledztwa sensu largo jest wlasciwy
dla systemu Konwencji, za$ standard skutecznego Sledztwa w obrebie prawa do zycia jest jego
najpelniej rozwinieta forma.

Habilitant trafnie zwrécit takze uwage, ze jak dotad problematyka ta nie stata si¢
przedmiotem szerszych badan, dotyczacych zardwno podstaw tego zobowigzania proceduralnego,
jak tez jego charakteru i zakresu. Ani w badaniach polskich, ani zagranicznych nie podjeto bowiem
proby kompleksowej analizy standardu skutecznego $ledztwa w obrebie prawa do zycia na tle
EKPC. Przedlozona do recenzji monografia w sposob znaczacy przyczynita sie do wypelnia
istniejacej dotad w literaturze luki.

Wszystko to sprawia, ze Autor dokonat trafnego wyboru tematu badan, wiasciwych ustalen
w zakresie stanu normatywnego, pogladow doktryny i orzecznictwa, prawidlowo przyjat zakres

badan oraz poprawnie wskazata ich zasadniczy cel.

3.2. Stylimetoda prezentacji tematu

Jezyk pracy jest poprawny, a rozwazania Habilitanta prowadzone sg W sposob spojny i
konsekwentny. Z recenzenckiego obowigzku odnotowaé nalezy jedynie pojedyncze potknigcia,
ktore pojawity sie w pracy (np. stosowanie skrétu bez jego wezesniejszego rozwinigeia czy brak
rozwiniecia imienia przywolanego autora na poczatku zdania). Takze pod wzgledem stylistycznym

i interpunkcyjnym dysertacja zostata przygotowana starannie. Dotyczy to zarOwno odwotan do
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literatury, aktow prawnych jak i orzecznictwa. Strona formalna, $wiadczaca o umiejg¢tnosciach
warsztatowych, zastuguje zatem na pozytywng oceng.

Habilitant postuzyt sie kilkoma metodami badawczymi. Wskazal 1 zastosowal metode
dogmatyczno-prawna, prawno-porOwnawczg oraz analityczng. Metoda dogmatyczno-prawna
zostata wykorzystana przede wszystkim w procesie wyktadni i interpretacji wlasciwych aktow
prawnych w zakresie praw czlowieka oraz ich odpowiedniej egzegezy, przeprowadzonej w celu
zbadania gléwnego problemu badawczego. Z kolei przy formutowaniu wnioskow dotyczacych
kierunkéw rozwoju konstrukcji oraz zastosowania standardu skutecznego $ledztwa w réznych
systemach miedzynarodowej ochrony praw jednostki Habilitant czesto odwotywat si¢ do metody
prawno-poréwnawczej, co bez watpienia podnosi warto$¢ pracy. Istotng role w formutowaniu
wnioskow dotyczgcych analizy orzecznictwa organdw miedzynarodowej ochrony praw cztowieka
oraz literatury przedmiotu odegrata rowniez metoda analityczna. Warto zwrocié przy tym uwage,
e analiza orzecznictwa nie ograniczata sie wytacznie do dorobku Europejskiego Trybunalu Praw
Czlowieka, lecz obejmowata takze badanie dorobku orzeczniczego innych instytucji, takich jak
Komitet Praw Czlowicka, Komitet do Spraw Likwidacji Dyskryminacji Kobiet czy
Miedzyamerykanski Trybunal Praw Czlowieka. Z kolei przeprowadzenie analizy literatury
przedmiotu pozwolito Habilitantowi na wskazanie podobienstw oraz réznic funkcjonujacych w
réznych systemach ochrony praw jednostki w odniesieniu do standardu skutecznego $ledztwa.
Osobiécie jestem zwolennikiem szerokiego traktowania metody dogmatyczno-prawnej,
obejmujacej rowniez analizg orzecznictwa i literatury przedmiotu, Habilitant przedstawil jednak
rozsadng argumentacj¢ na rzecz potrzeby wyodrebnienia w niniejszej monografii tych dwoéch

kategorii jako odrebnych metod badawczych.

3.3. Bazairédlowa

Autor pracy wykazal sie takze starannoscig zbierajac materialy niezb¢dne do analizy
problemu badawczego wskazanego w tytule rozprawy. Na 23 stronach pracy wskazat monografie,
studia i artykuly naukowe, publikacje elektroniczne, zrodla prawa oraz orzeczenia s3dow i
trybunatow.

Wykaz obejmuje ponad 150 prac przedstawicieli nauki zajmujacych si¢ problematyka
szeroko pojetej ochrony praw czlowieka. Zarowno zrodia, orzecznictwo jak i pozostate pozycje
literatury przedmiotu zostaty dobrane rzetelnie i kompetentnie. Zasadniczy trzon rozwazan oparty
zostal na opracowaniach obcojezycznych opublikowanych w jezyku angielskim i francuskiej.

Przywolywane w pracy poglady doktryny poddawane sg przez Habilitanta solidnej analizie oraz
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odniesieniu do wszystkich praw zagwarantowanych w EKPC. Kluczowym czynnikiem
odpowiedzialnym za taki stan rzeczy jest waga substancji chronionej i konieczno$¢ jej
proceduralnego zabezpieczenia. Dlatego tez badany standard zostal najbardziej rozwiniety w
odniesieniu do praw niederogowalnych, a w szczegolnosci w sferze prawa do zycia. W kontekScie
niniejszych badan Autor stusznie takze podkreslil, ze standard skutecznego $ledztwa jest wlasciwy
nie tylko dla systemu EKPC. Wprawdzie gtéwny obszar badan stanowi system Konwencji, jednak
nalezy zauwazyé, ze standard skutecznego $ledztwa wystepuje w innych systemach
miedzynarodowej ochrony praw cztowieka. Dotyczy to zardwno systemu uniwersalnego, jak tez
systemoéw regionalnych. Naturalnie, wymog przeprowadzenia skutecznego $ledztwa moze
przybiera¢ rozmaite, cho¢ na pewnym poziomie zblizone do siebie, postacie. Szczegdlne akcenty
wynikajace z tych postaci skutecznego Sledztwa sg podyktowane charakterem gwarancji
chronionych oraz specyfika danego mechanizmu traktatowego

Podsumowujgc formalng i merytoryczng oceng rozprawy pragne podkresli¢, ze dr Jakub
Czepek poshuguje sie poprawnym warsztatem badan naukowych, a przedtozona do oceny
monografia ,,Standard skutecznego $ledztwa w sferze ochrony prawa do zycia w systemie
Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka”, Warszawa 2021, Wydawnictwo Naukowe UKSW jest
w mojej ocenie osiggnieciem naukowym stanowigcym znaczny wktad Habilitanta w rozwdj
dyscypliny nauk prawnych, a zatem spetnia przestanke z art. 219 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy Prawo o

szkolnictwie wyzszym 1 nauce.

4. Ocena pozostalych osiagni¢é naukowych

Na dorobek naukowy Habilitanta obejmujacy okres zaréwno przed jak i po uzyskaniu
stopnia doktora nauk prawnych sktada si¢ 39 publikacji naukowych w tym: 4 monografie, 1
redakcja naukowa monografii, 20 rozdzialéw w pracach zbiorowych i 14 artykutéw naukowych
opublikowanych w polskich i zagranicznych czasopismach naukowych. Dorobek publikacyjny dra
Jakuba Czepka po nadaniu stopnia doktora nauk prawnych (2011 r.) obejmuje 33 pozycji, z czego
az 12 prac opublikowanych zostato w j. angielskim.

Najszerszy nurt badan Habilitanta dotyczy zagadnien szeroko rozumianej sfery
ochrony praw czlowieka. W tym obszarze na szczegdlne wyeksponowanie zastuguje
problematyka zobowigzan pozytywnych panstwa w sferze praw cztowieka. Rozdzialy w
monografiach oraz artykuly naukowe z tego nurtu badawczego zostaty opublikowane w
znacznej cze$ci w renomowanych polskich i zagranicznych czasopismach oraz

wydawnictwach naukowych. Warto w tym miejscu wskazaé choc¢by nastgpujace prace
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oraz miedzynarodowe prawo karne i humanitarne, Warszawa 2013; ISBN 978-8-386156-82-
5; J. Czepek, Wydalenie cudzoziemca w kontekscie obowigzkéw pozytywnych panstwa na
tle prawa do poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego z art. 8 EKPC [w:] O. Lachacz,
J. Galster (red.), Status cudzoziemca w prawie miedzynarodowym. Implikacje w prawie Unii
Europejskiej i polskim porzadku prawnym, Olsztyn 2013, ISBN: 978-83-62383-42-9; J.
Czepek, Problemy dotyczace rozpatrywania wnioskéw o azyl w systemie Unii europejskie]
na gruncie orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka. Analiza ,spraw
dublinskich”, [w:] M. Golda-Sobczak, W. Sobczak, Dylematy Unii Europejskiej. Studia i
Szkice, Poznan 2016, ISBN:978-83-65697-06-6) oraz bioetyki (m.in. T. Jasudowicz, J.
Czepek, J. Kapelanska-Pregowska, Miedzynarodowe standardy bioetyczne. Dokumenty i
orzecznictwo, Warszawa 2014, ISBN:978-83-264-3322-1 czy J. Czepek, A. Wedel-
Domaradzka, Wplyw soft-law Rady Europy na orzecznictwo Europejskiego Trybunalu Praw
Cztowieka w sprawach bioetycznych, [w:] B. Kuzniak, M. Ingelevi¢-Citak (red.), us cogens,
soft law — dwa bieguny prawa miedzynarodowego publicznego, Krakow 2017; ss 211-228,
ISBN978-83-233-4310-3). Dokonujac oceny dorobku naukowego dra Jakuba Czepka warto
podkresli¢, ze podejmowane przez Habilitanta problemy badawcze cechuja si¢ aktualno$cia
i duzym znaczeniem poznawczym. Opracowania Autora odznaczajg si¢ ponadto
rzetelnocia, solidnoscig warsztatu naukowego, precyzja prawniczego rozumowania i
stawianych tez, sfowem sg dobrym przyktadem pi$miennictwa naukowego i stanowig w
mojej ocenie kolejny dowdd predyspozycji naukowych Kandydata. Jego prace zastuguja na
pozytywng oceng réwniez z uwagi na wielowatkowa prezentacj¢ podejmowanych tematow
badawczych. Zaréwno pod wzgledem jako$ciowym, jak i ilosciowym, jest to dorobek
znaczgcy w rozumieniu przepiséw ustawy.

Dowodem aktywnoéci naukowej doktora Jakuba Czepka jest rowniez Jego udziat w
2 projektach badawczych, zwigzanych z prowadzonymi przez Habilitanta badaniami nad
problematyka wyrokéw pilotazowych (Procedura wyroku pilotazowego w praktyce
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka; projekt sfinansowany ze srodkéw Narodowego
Centrum Nauki przyznanych na podstawie decyzji nr DEC/2011/01/D/HS5/02383;
kierownik projektu: dr M. Lubiszewski) oraz prywatnoprawnych aspektow przeciwdziatania
przestepczosci (Prywatnoprawne aspekty przeciwdzialania przestgpczosci i pomocy ofiarom
przestepstw realizowany we wspolpracy ze Szkotg Wyzszg Wymiaru Sprawiedliwosci w

Warszawie na podstawie umowy nr DFS-V.7211.3.2020). Habilitant udokumentowat
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ponadto swéj udzial w charakterze eksperta w 4 programach europejskich (Projekt
.Strengthening anti-discriminatory measures at national level through large participation of
professonals and civil society” w ramach programu ,.Children and Youth at Risk™ in
Romania (RO10); ,,Human rights protection and further development of necessary skills and
knowledge of police officers, especially those working in multi-ethnic environment,
including Roma communities” implementowany przez Akademie Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych Bulgarii; ,,Trafficking in Human Beings — multidisciplinary approach,
CEPOL (Agencja Unii Europejskiej ds. Szkolenia w Dziedzinie Scigania), number 5/2019;
.Prevention on juvenile crime and domestic violence course”, CEPOL (Agencja Unii
Europejskiej ds. Szkolenia w Dziedzinie Scigania), number 68/2021). Habilitant jest takze
cztonkiem Podkomitetu ONZ ds. zapobiegania torturom oraz innemu okrutnemu, nieludzkiemu
lub ponizajacemu traktowaniu albo karaniu (Podkomitet ds. prewencji lub SPT). Dorobek
Habilitanta w obszarze miedzynarodowej aktywnosci naukowej uzupelnia ponadto staz
naukowy w Brazylii na Universidade do Oeste de Santa Catarina. Biorgc pod uwagg zakres
zainteresowan badawczych Habilitanta nalezatoby oczekiwac nieco wigkszej aktywnosci w
zakresie realizowania mobilnosci badawczych i dydaktycznych w osrodkach zagranicznych,
ale z drugiej strony nalezy mie¢ na wzgledzie istotne ograniczenia w zakresie realizowania
mobilno$ci akademickich wynikajace z przeciwdziatania skutkom pandemii COVID-19 w
latach 2020-2022.

W dotychczasowym okresie dziatalnosci naukowej, Habilitant wykazat si¢ znaczacy
aktywno$cia konferencyjng, uczestniczac w kilkudziesieciu konferencjach naukowych o
charakterze miedzynarodowym i ogdlnopolskim, wyglaszajac tacznie 31 referatow, w tym
m.in. w trakcie miedzynarodowych konferencji naukowych organizowanych przez osrodki
z Brazylii, Republiki Czeskiej oraz Ukrainy.

Analiza dotychczasowej dziatalnosci naukowej Pana doktora Jakuba Czepka
prowadzi do konstatacji, ze ta sfera aktywnosci Habilitanta, zaréwno w odniesieniu do form
jej aktywnosci, jak réwniez warto$ci merytorycznej spelnia wymogi ustawowe stawiane
kandydatom ubiegajacym si¢ o stopien doktora habilitowanego.

Dziatalno$¢ dydaktyczna doktora Jakuba Czepka obejmuje prowadzenie zajec
akademickich (wyklady, éwiczenia) takich jak: Ochrona praw cztowieka, Spory i konflikty
miedzynarodowe, International Humanitarian Law, European Bioethical Standards,

Odpowiedzialnoé¢ panstwa i jednostki za naruszenia migdzynarodowego prawa
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humanitarnego. Warto doceni¢ i odnotowaé zaangazowanie Habilitanta w szkolenia
prowadzone dla CEPOL (European Union Agency for Law Enforcement Training)
(Trafficking in Human Rights — 2019 r., Protection of minors under article 3 of the ECHR =
2021 r.), a takze udzial w charakterze eksperta Rady Europy w misjach w Butgarii (Anti-
discrimination training for law enforcement officials in Bulgaria) oraz Rumunii (Anti-
discrimination training for law enforcement officials in Romania).

Znaczaco prezentuje sie dorobek organizacyjny Habilitanta, ktory uczestniczyt do tej
pory — w réznym charakterze — w komitetach organizacyjnych 10 konferencji naukowych,
zasiadat w komitecie naukowym czasopisma naukowego Polski Rocznik Praw Cziowieka i
Prawa Humanitarnego (w latach 2012-2017) oraz jest czionkiem stowarzyszenia
International Law Association. W uzupelnieniu tej sfery aktywnosci Habilitanta wspomnie¢
nalezy o piastowanych przezen funkcjach w komitetach okrggowych Olimpiady Wiedzy o
Prawach Czlowieka, a takze opiekuna kota naukowego Ius Homini na Wydziale Prawa i
Administracji UWM (w latach 2011-2017), za$ na Wydziale Prawa i Administracji UKSW
opiekuna kota naukowego praw czlowieka Pro Homine (w latach 2017-2019).

Majac na wzgledzie powyzsze ustalenia, dziatalnos¢ dydaktyczna i organizacyjng

Habilitanta takze oceniam jako znaczgcg.

5. Konkluzja

Bioragc pod uwage dorobek naukowy Habilitanta, stanowigcy znaczny wkiad w rozwoj
nauk prawnych, jak réwniez pozytywnie oceniajac jego pozostala aktywnos¢ naukowa,
dydaktyczng i organizacyjna, stwierdzam, ze osiggnigcia Pana doktora Jakuba Czepka
spetniajg wymogi okreslone w art. 219 ust. 1 ustawy z 28 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce wzgledem osob ubiegajacych sie o stopien doktora habilitowanego. W

zwiazku z tym wnosze o dopuszczenie Habilitanta do dalszych czynnosci w postepowaniu.
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