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kontekscie polskich zobowigzan miedzynarodowych

oraz dorobku naukowego dr Pawla Jarosa

i. Ocena osiagniecia naukowego

Dr Pawet Jarostaw Jaros przedstawit jako osiggniecie naukowe monografie na
temat:  Prawo dziecka do rodzicow (odpowiedzialnosci rodzicielskiej) w kontekscie
polskich zobowiqzan migdzynarodowych”, Warszawa 2015, s. 261.

Przedstawiona monografia jest interesujgcg probg urzeczywistnienia jednego =z
najbardziej doniostych praw dziecka, a mianowicie jego prawa do rodzicow
(odpowiedzialnosci rodzicielskiej). Autor postawit sobie jako zadanie wykazanie
istnienia takiego prawa i scharakteryzowanie go poprzez przedstawienie jego czesci
sktadowych w Scistych relacjach z innymi dziedzinami wiedzy. W zwigzku z tym
okreslit szereg celow o charakterze interdyscyplinarnym, a mianowicie: ustalenie
pojecia i1 elementdw sktadowych prawa dziecka do rodzicow (odpowiedzialnosci
rodzicielskiej), wykazanie potrzeby urzeczywistniania tego prawa jako gwarancji
integralnego rozwoju osobowego i spoleczinego dziecka, dokonanie przegladu i oceny
wybranych koncepcji filozoficznych, analiz¢ pogladéw doktryny i orzecznictwa oraz
przedstawienie ewolucji polskiego systemu prawa w kierunku pelnej realizacji

ochrony prawa dziecka do rodzicéw w Polsce.
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W kontekscie migdzynarodowym za trathe nalezy uzna¢ zatozenie glownego
odnoszenia si¢ w pracy do systemow ochrony praw czlowieka: Rady Europy i
powszechnego cho¢, co nalezy zauwazy¢ nie brak w niej istotnych odniesien do
prawodawstwa Unii Europejskiej. Takie podejscie jest uzasadmione charaktereimn
dziatalnosci wymienionych organizacji miedzynarodowych i stopniem zaangazowania
w ochrong praw czlowieka. Bez watpienia Rada Europy i ONZ w o wiele wiekszej
skali niz. UE zajmuja sie ta dziedzing.

Juz na wstepie nalezy podnies¢, ze Autor przekonujgco wykazat istnienie prawa
dziecka do rodzicow. W ramach uwag ogolnych nalezy zgodzi¢ si¢ z Autorem iz
odpowiedzialnos¢ rodzicielska, nalezy potraktowaé jako korelat prawa dziecka do
rodzicow, a zwigzki miedzy tymi pojeciami sg tak silne, ze mozna ich uzywaéd
zamiennie. Przedstawiona przez Autora ewolucja prawa polskiego silnie przemawia za
postulowanym przez niego zastapieniem koncepcji wiadzy rodzicielskiej, koncepcija
odpowiedzialnosci rodzicielskiej. Przemawia za tym réwniez podmiotowo$é dziecka
w kontekscie jego naturalnych praw, ktérych jest nie tylko posiadaczem, ale i
dysponentem. Widoczny jest w pracy realizm Autora, ktéry omawiajac przedstawiane
prawo podkresla pierwszoplanowa role rodzicow (a nie panstwa, bad7 jego instytucji)
w zyciu dziecka, ktorzy je ukierunkowujg i pomagajg w korzystaniu z tych praw.
Autorska koncepcja odpowiedzialnosci rodzicielskiej wzmacnia sp6jnos¢ rodzinng i
ukazuje dziecko nie tylko jako ,,przedmiot troski” rodzicéw, ale jako podmiot zycia
rodzinnego 1 spotecznego wobec ktérego przyznane rodzicom obowigzki i prawa

zawierajg si¢ w ponoszonej przez nich naturalnej odpowiedzialnosci.

W zakresie analizy watkow szczegotowych nalezy zwroci¢ uwage, ze juz we
»Wprowadzeniu” autor zakre$lit problemy badawcze i cele, ktére w kolejnych
czeSciach pracy konsekwentnie realizuje. Niemniej jednak widocznych jest kilka
mankaimentow, o ktérych trzeba wspomnieé. Autor ze znajomoscig rzeczy stwierdza,
ze w polskiej literaturze podjety zostaly nieliczne proby zdefiniowania ,.dobra
dziecka” lecz nie przytacza ich wyczerpujacego katalogu. Przykladem moze byé brak

definicji tego pojecia autorstwa 7. Radwanskiego w pracy pt. , Pojecie i funkcjia dobra
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dziecka w polskim prawie rodzinnym i opiekuviczym” (Studia cywilistyczne 1981,
XXXI). Oczywiscie egzemplifikacja dokonana przez dra P. Jarosa jest wystarczajgca
dla realizacji zatozonych celow pracy, jednak rozszerzenie katalogu definicji, tak
waziiego dla prawa rodzinnego pojecia byloby o tyle zabiegiem celowym, ze ukazato
by petniej skomplikowany charakter tego terminu i trudnosci jakie rodzi jego
pojmowanie. W tym aspekcie jednak musi budzi¢ uznanie wysitek jaki podjat autor
definiujac samodzielnie | dobro dziecka”.

Spostrzezenia dotyczgce rozdziatu pierwszego skupi¢ nalezy na godnosci osobowej
dziecka, ktérg Autor stusznie traktuje jako zrodio jego praw. Ta podstawowa dla
wszystkich systemow ochrony praw czlowieka warto$é, jest zbyt czesto lekcewazona i
mylona z godnoscig osobist, co w przypadku dziecka moze by¢ zrodtem wielu
nieporozumien, a nawet naduzy¢. Autor, w tej materii wykazujac sie dogtebng

znajomoscia literatury ugruntowat $wiadomos¢ fundamentalnego znaczenia godnosci

Innym waznym spostrzezeniem dokonanym przez Autora (zwlaszcza w kontekscie
glownego celu pracy) jest stwierdzenie, ze mimo uchwalenia w 1989 r. Konwencji o
prawach dziecka nie sformutowano petnego katalogu praw dziecka, a katalog ten w
wyniku m.in. dziatalnosci naukowej jest stale rozwijany.

W drugim rozdziale autor ugruntowuje prawo dziecka do rodzicow
(odpowiedzialnosci  rodzicielskiej) w obszarze filozofii. Wyjasnia pojecia
odpowiedzialnosci jednostki 1 panstwa. Przekonuje, wychodzac od archetypu
odpowiedzialnosci, jakim jest relacja rodzic — dziecko do zerwania z dotychczasowym
paradygmatem odpowiedzialno$ci opartej na winie i do jej poglebionego rozumienia
przywigzujgcego wage do cech, postaw i zadan cztowieka odpowiedzialnego.

Trzeci rozdziat dotyczacy relacji rodzice - dzieci jest wazng czescig pracy. Skupia
sie w niej Autor na istocie zycia rodzinnego, wyjasniajac zwigzki miedzy czlonkami
rodziny jak i samo pojmowanie rodziny. Okredla w nim takie pojecia jak , matka”,
»ojciec”  matzenstwo” Stusznie wywodzi, ze polskie prawo w tych aspektach jest
zgodne z przyjetymi przez Polske zobowigzaniami miedzynarodowymi i
orzecznictwem ETPCz. Wykazuje sie przy tym szerokg znajomos$cig najnowszych

rozwigzan przyjetych w tym zakresie zwlaszcza w panstwach zachodnioeuropejskich,
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jednak wyraznie optuje za wizja matzenstwa opartego na zwigzku kobiety i
mezezyzny. W dalszej czesci przez pryzmat rozwigzah przyjetych w prawie polskim i
prawie miedzynarodowym dokonuje poréwnania koncepcji wiadzy rodzicielskiej i
odpowiedzialnosci  rodzicielskiej. Trafiie wywodzi, ze koncepcja wiladzy
rodzicielskiej w odniesieniu do dokumentéw miedzynarodowych staje sie koncepcija
przestarzalg 1 nie odpowiada juz wspotczesnym stosunkom miedzyludzkim. Koncepcija
wladzy rodzicielskiej kojarzy sie raczej 7 traktowaniem dziecka jako wiasnoscei,
panowaniem nad dzieckiem, a mniej z narzedziami (obowigzkami i prawami) do
wypelniania zadan, jakie sa zwigzane z odpowiedzialno$cia (rozumiang jako zadanie i
postawa) rodzicow. Nie dezawuujac wywodow Autora odczuwalny jest pewien
niedosyt zwigzany z rozwinigciem watkoéw dotyczacych zagadnienia adopcji dziecka
przez pary homoseksualne lub pozostawania dziecka w rodzinie w ktorej jeden z
rodzicow dokonal zmiany plci. Wydaje sie, ze szersze naswietlenie tych aspektow
(cho¢ nie nalezg one do gléwnego nurtu pracy) ukazaloby blizej peryferyjne

zagadnienia gldéwnego watku.

W rozdziale TV i V Autor dokonuje analizy prawa dziecka do rodzicow przez
pryzmat rozwigzan przyjetych w systemie Konwencji o prawach dziecka i
Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka. Przedstawia w nich przedmiotowy i
podmiotowy zakres prawa dziecka do rodzicow (odpowiedzialnosci rodzicielskiej). W
rozdziatach tych udowadnia, ze ,,..Konwencja, uznajgc prawo dziecka do rodzicow,
tym samym uznaje prawo dziecka do odpowiedzialnosci rodzicielskiej. Natomiast po
stronie panstwa zauwaza istnienie obowiqzku wobec kazdego dziecka do zapewnienia
takich... relacji dziecka z rodzicami.”(strona 123). Uzasadnione tez jest twierdzenie,
ze prawo dziecka do rodzicow ma charakter pierwotny wobec wczesniej
wywiedzionego z Konwencji o prawach dziecka - prawa dziecka do wychowania w
rodzinie. Przytaczajac kilkadziesiat orzeczen ETPCz, Autor zasadnie przekonuje, ze
Zakres przedmiotowy 1 podmiotowy odpowiedzialnosci rodzicielskiej, jej
korelacyjno$¢ z prawem dziecka do rodzicow i relacji do panstwa jako podmiotu, na

ktorym cigzg obowiazki (pozytywne i1 negatywne) zwigzane z realizacjg przyjetych
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zobowigzan migdzynarodowych, Trybunat widzi w podobny sposéb, jak ujete jest to w
Konwencji o prawach dziecka.”(stronal57).

Z krytycznego wobec tej czesci pracy punktu widzenia wypada wskazaé, ze Autor
skupiajgc si¢ na kwestiach zasadniczych zbyt wasko odnosi sie do takich zagadnieii
Jak realizacja omawianego prawa dziecka w rodzinach adopcyjnych, ustalenie
pochodzenia dziecka czy ewentualne relacje ze zwigzkami partnerskimi os6b tej same;
plei.  Bez watpienia jednak dr P. Jaros owe watki dostrzega i je w swojej pracy
sygnalizuje, a niektére z nich opisuje szerzej np. gdy dostrzega koniecznosé
zdefiniowania pojecia rodziny w systemie prawa polskiego (strona 91) i gdy
przedstawia projekt takiej definicji sformutowanej przez Komisje Kodyfikacyjng
Prawa Rodzinnego przy Rzeczniku Praw Dziecka (strona 94) a w innych czesciach
pracy, gdy optuje za wprowadzeniem instytucji uniewaznienia adopcji (strona 204 i
209) lub omawia zmiany dotyczace ustalania pochodzenia dziecka (strona 198 — 199).
Wydaje sig¢, ze taka konstrukcja pracy wynika z przyjetego przez autora zalozenia
skoncentrowania si¢ na przedstawionym we ,Wprowadzeniu” celu glownym i
wskazanych tam problemach badawczych, zas wymienione watki, ktérych niedosyt
Jest odczuwalny, $wiadomie pominal 7 uwagi na zakres objetosciowy pracy. W
takim przypadku nalezaloby zacheci¢ Autora do ich rozwiniecia w nastepnych
publikacjach, co przyczyniloby sie do rozszerzenia przedstawionych przez niego
koncepcji réwniez na peryferyjne z punktu widzenia pracy zagadnienia.

W rozdziale VI, ktorego przedmiotem jest ewolucja prawa polskiego w
kierunku odpowiedzialnosci rodzicielskiej, autor przedstawit sposob jej przebiegu oraz
wplyw zobowigzan miedzynarodowych 1 dzialan Rzecznika Praw Dziecka na
urzeczywistnianie prawa dziecka do rodzicow (odpowiedzialnosci rodzicielskiej).
Wazny wywod dotyczy zmian wywotanych procesem implementacji Konwencji o
prawach dziecka i orzeczen ETPC. Zestawia on i obrazuje aktywnosci legislacyjne
bedace bezposrednim nastepstwem transpozycji postanowien Konwencji do prawa
polskiego, jak i skutkiem aktywnosci kontrolnych Komitetu Praw Dziecka wobec
panstw — stron konwencji, a dalej Rzecznika Praw Dziecka. W czesci dotyczacej
EKPC, wskazuje na role/miejsce EKPC w polskim porzadku prawnym, czego

wyrazem sg rowniez, indywidualne dochodzenia poszanowania prawa dziecka do



rodzicow przed Trybunatem Strasburskim, jak i systemowe nastepstwa wyrazane nie
tylko aktem zmiany regulacji prawnych, lecz rowniez dostosowania struktur i wiedzy
wladzy publicznej do speinienia wymagan prawa miedzynarodowego.

W, Zakoficzeniu” autor podsumowuje prace i przedstawia wnioski, w tyin
postulaty de lege ferenda. Najciekawszym fragmentem sa Reguly kierunkowe
odpowiedzialnoSci rodzicielskiej dla prawa polskiego — autorstwa dr Pawta J. Jarosa.
Nalezy oceni¢, 7e stanowia one spojny logicznie dokument, ktory po pewnym
uszlachetnieniu moégtby odegra¢ znaczacg role w przebudowie polskiego prawa
rodzinnego. Nalezatoby jednak wczesniej dokonaé ujednolicenia redakcyjnego co do
oznaczenia kolejnych przepisow oraz zastanowi¢ sie nad uzytym sformutowaniem
»Zwiazek partnerski”. Wydaje sie, ze dla spojnosci mysli, przedstawionej przez dr
Pawla J. Jarosa lepsze byloby postugiwanie si¢ zwrotem ,zwigzek nieformalny
kobiety 1 mezczyzny”. Uniknieto by wowczas niepotrzebnych skojarzen z
nazewnictwem dominujacym w paiistwach Buropy zachodniej ktdére dotyczy
zwigzkow jednorodnych ptciowo.

W zakresie uwag szczegdtowych trzeba tez wskazaé pewne mankamenty stylu
pisania Autora. Wykazuje On bowiem tendencje do powtarzania mysli, jak chociazby
ta o przyjeciu Afrykanskiej Karty praw i dobrobytu dziecka poprzez zainspirowanie
Konwencja o prawach dziecka. Identyczne sformutowania zawarte sa na stronie 49 i
61, cho¢ do rozwazan tam przedstawionych nie wnoszg niczego nowego. Podobne jak
wyzej powtdrzenia odnajdziemy na stronie 150 oraz 152, gdzie Autor powoluje te
same orzeczenia, umieszczajgc sygnature raz w tresci, a innym razem w przypisie.
Jednak nie zawart w zadnej z tych czesci pracy teoretycznego nowego komentarza,
tory uzasadniatby powtdrne powotanie tego samego orzeczenia. Czasami tez Autor
powoltuje dos¢ ogolnikowo akty prawa pochodnego, nie opatrujgc ich komentarzem, a
jedynie przypisem (patrz strona 60 oraz 118). W tym wzgledzie rozprawa habilitacyjna
wymaga wykazania zwiazku prawnego takich aktow z prawem pierwotnym, a
szczegolnie konwencja. Tym bardziej ze omawiane zagadnienie odpowiedzialnosci
rodzicielskiej mogtoby zosta¢ poglebione w jego materialnym aspekcie.

Pewne zastrzezenia co do szczegotowosci i specyfiki rozwazan budzi takze kwestia

odpowiedzialnosci migdzynarodowe] i proba jej interpretacji w odniesieniu do
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odpowiedzialnosci rodzicielskiej. Rozwazania Autora sg dos¢ uniwersalne i zgodne z
obowigzujgcym  stanem  prawa  miedzynarodowego.  Specyfika  jednak
odpowiedzialnosci migdzynarodowej, charakterystycznej dla podmiotéw pierwotnych
tj. panstw, w wielu szczegotowych aspektach jest odmienna z racji natury prawne;j i
nie daje si¢ w prosty sposob zastosowaé do odpowiedzialnosci indywidulane;
jednostki. Kwestia tak zasad odpowiedzialnosci jak i sposobéw jej dochodzenia czy
uznania wymaga szczegdtowych odrebnych rozwazan, byé moze jako problem

odrebnej monografii.

Podsumowujac te czgs¢ recenzji nalezy przedstawié ocene pozytywng. Bez
watpienia monografia jest wynikiem poglebionych badan naukowych, znakomitej
orientacji zarowno w problemach teoretycznych i to nie tylko prawa ochrony praw
cztowieka, ale takze polskiego prawa rodzinnego, filozofii, pedagogiki, psychologii i
socjologii. Widoczia jest umiejetnos¢ osadzania analizowanych zagadniefi w
problematyce ogoélnie rozumianego prawa miedzynarodowego publicznego i
subsumcji jego norm do krajowego porzadku prawnego. Lektura monografii
potwierdza  rowniez.  znajomo$¢  praktyki  orzeczniczej.  Zakreslony  we
»Wprowadzeniu” cel rozprawy odzwierciedlono w jej ukladzie.  Konstrukcja
dysertacji jest logicznie zwarta o jasnym, wyraznym przekazie, co nadaje pracy
czytelnos¢ 1 komunikatywnos¢. Nalezy wyrazi¢ generalng opinie, ze Autor zasadnie
unikat tematow posrednio tgczacych si¢ z przewodnim watkiem pracy, skupiajgc sie na
obszarze $cisle zwigzanym z tytutem.

Nie ulega zatem watpliwosci, ze monografia dra Pawta J. Jarosa pt. Prawo dziecka
do rodzicéw (odpowiedzialnosci rodzicielskiej) w kontekscie polskich zobowigzari
miedzynarodowych stanowi osiggni¢cie naukowe spelniajgce kryteria stawiane

rozprawom habilitacyjnym oraz wnoszace wktad w rozwdj dyscypliny naukowe;j.

2. Ocena pozostalych osiggnieé i aktywnosci naukowej oraz zawodowej

Dr Pawet J. Jaros w wielu aspektach wykazat istotng aktywnos$¢ naukows:

publikujagc wyniki swoich badain w monografiach i artykutach, ttumaczge i redagujgc




zbiory dokumentow miedzynarodowych i1 Komentarzy Ogolnych Komitetow
Traktatowych ONZ, propagujac polskie osiggniecia naukowe na uniwersytetach

w Polsce a takze m.in. w Belgii. Chinach, Francji 1 Ukrainie oraz licznych
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jowych i miedzynarodowych. Sporzadzal ekspertyzy i zajmowat sie
dzialalnoscig doradczg w ramach wspolpracy z polskim Parlamentem, Ministerstwem
Spraw Zagranicznych, Ministerstwem Sprawiedliwosci, Ministerstwem Pracy i
Polityki Spotecznej, Rzecznikiem Praw Dziecka, a takze w grupach roboczych ONZ, i
Rady Europy. Nadal aktywnie jako wiceprzewodniczgcy pracuje w Komisji

Kodyfikacyjnej Prawa Rodzinnego przy Rzeczniku Praw Dziecka.

Na dorobek naukowy dr Pawtla Jarosa sktada sie: autorstwo drugiej monogratii:
Rzecznik Praw Dziecka w Polsce. Uksztattowanie Rzecznika Praw Dziecka w Polsce
Jako organu panstwowego, Warszawa 2013 oraz redakcja trzeciej - An International
Perspeciive on Childien's Rights and Pedagogy. A Selection of Lectuies Presented
During The Korczak Seminars Organized By Polish Mission Abroad in 2012. Warsaw
2013, w ktorej to zamiescil komentarz wstepny (Editorial comments), referat (Legacy
of Janusz Korczak) oraz. uwagi koncowe (Conclusion). Praca ta zostata opublikowana
w jezyku angielskim i chinskim. Ponadto autorstwo zbioru Prawa dziecka. Dokumenty
Rady Europy, Warszawa 2012 1 Komentarza do ustawy o Rzeczniku Praw Drziecka,
Warszawa 2013, a takze wspotautorstwo zbioru Prawa dziecka. Dokumenty ONZ,
Warszawa 2015. Do jego dorobku naukowego zalicza sie tez 17 artykutow
naukowych, z czego 5 zostatlo opublikowanych w jezykach obcych: 3 w jezyku
angielskim, jeden w chinskim, jeden w ukrainskim oraz jednq ekspertyze w jezyku
gruzifiskim opublikowanych po uzyskaniu stopnia naukowego doktora, a takze 7

artykuléw przed uzyskaniem tego stopnia.

. Prezentowany przez dr Pawta J. Jarosa dorobek naukowy wskazuje, ze gtownym
polem jego zainteresowan pozostaje dziedzina ochrony praw czlowieka,
ze szezegolnym uwzglednieniem praw dziecka. Zaznaczy¢ nalezy, ze jednak, nie jest

to jego jedyny obszar zainteresowaii naukowych.  Kilka publikacji zostato
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poswieconych  zagadnieniom ochrony praw dziecka w ramach prawa
migedzynarodowego humanitarnego. Tytulem przyktadu mozna wskazaé na artykuty:
Prawa dzieci w konfliktach zbrojnyvch, [w:] T. Jasudowicz. M. Balcerzak. J.
Kapelafiska — Pregowska (red.), Wspdiczesne problemy piraw czlowieka i
migdzynarodowego prawa humanitarnego. Materialy I Warszawsko Toruniskiego
Kolokwium Praw Cziowieka i Migdzynarodowego Prawa Humanitarnego, Torun
2009, Wplyw orzecznictwa miedzynarodowych trybunatéw karnych na zakres ochrony
praw dziecka w konfliktach zbrojnych, [w:] c. Mik, K. Galka (red.), Miedzy wyktadnig
a tworzeniem prawa. Refleksje na tle orzecznictwa Europejskiego Trybunalu Praw
Czlowieka i miedzynarodowych trybunatéw karnych, Torun 2011 oraz Ochrona praw
dziecka w konfliktach zbrojnych, a Il Protokodt fakultatywy do konwencji o prawach
dziecka, [w:] E. Karska (red.) Prawa dziecka w prawie miedzynarodowym, Warszawa
2013. Takie zestawienie problematyki wymagato od Autora zglebienia zagadnien z
obszaru mi¢dzynarodowego prawa humanitarnego, orzecziictwa miedzynarodowych
trybunatlow karnych, zasad i rozwigzan szczegétowych obowigzujacych w tej
dziedzinie. Lektura wymienionych artykutéw pozwala stwierdzi¢ iz ich Autor zglebit
owa wiedze 1 wzbogacit swoimi przemysleniami rowniez te dziedzine nauki.

Ponadto zwraca uwagge artykut poswiecony zagadnieniom pomocy
humanitarnej pt. Pomoc humanitarna a zewngtrzne stosunki gospodarcze Unii
Europejskiej,[w:] C. Mik, L. Kutaga (red.), Zewnetrzne stosunki gospodarcze Unii
Europejskiej. Prace seminarium doktorsko — habilitacyjnego przy Katedrze Prawa
Miedzynarodowego i Europejskiego Uniwersytetu kardynata Stefana Wyszynskiego w
Warszawie, Torun 2010. Ten obszar zainteresowania habilitanta jest w nastepnym
okresie poglebiany w ramach jego pracy dydaktycznej, cyklem wykiadow na temat
prawa Instytucjonalnego Unii Europejskiej w Uniwersytecie Kardynata Stefana

Wyszynskiego.
. Pomimo, ze gldwnym obszarem zainteresowan Habilitanta pozostaje dziedzina

ochrony praw dziecka, to widoczna jest wielowatkowos$é prowadzonych przez niego

badan, ktora taczy z interdyscyplinarnym podejsciem odwolujac si¢ do wiedzy z
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zakresu szeroko rozumianego polskiego prawa konstytucyjnego, karnego i rodzinnego
oraz pedagogiki, socjologii i filozofii.

Dobitnie ukazuja to jego dwie monografie poswiecone Rzecznikowi Praw
Dziecka (poza wyzej wymieniong takze Rzecznik Praw Dziecka. Ustawodawstwo i
prakiyka, Warszawa 2006) oraz. Komentarz do ustawy o Rzeczmiku Praw Dziecka,
Warszawa 2013, a takze min: Wphw Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka na
systemowq ochrong praw dziecka w Polsce [w:] E. Karska (red,) Prawa dziecka w
prawie migdzynarodowym, Warszawa 2013. Aspekty prawa karnego i rodzinnego
silnie obecne sg w jego artykutach poswieconych problematyce ochrony zycia dzieci
poczetych 1 ochrony dzieci przed seksualnym wykorzystaniem, m.in w.. Prawne
aspekty ochrony dziecka przed urodzeniem, [w:| B. Chazan, W Simon (red.), Aborcja.
Przyczyny, nastepstwa, terapia. Wroctaw 2009 oraz Ochrona dzieci przed seksualnym
wykorzystywaniem — nowa konwencja Rady Europv, [w:] .Kwartalnik Prawa
Publicznego”, Warszawa 2007, czy Prawa dziecka pozbawionego wolnosci.
Komentarz do art. 37 konwencji o prawach dziecka — w oparciu o Komentarz Ogélny
Komitetu Praw dziecka nr 10/2007/ - prawa dzieci w systemie sprawiedliwosci dla
nieletnich,  [w:] S.I.. Stadniczehiko (red), Konwencja o Prawach Dziecka. Wybor
zagadnien (artykuly i komentarze), Warszawa 2015 Natomiast zagadnienia prawa
rodzinnego, cho¢ widoczne w innych publikacjach, uwypuklone zostaly w artykutach
dotyczacych przysposobienia: Pozycja dziecka w postepowaniu o przysposobienie [w:]
»Rodzina 1 Prawo. Kwartalnik sedziow rodzinnych”, 2008, nr 7-8, a pozniej w jezyku
angielskim The view of Ombudsmen for children from the perspective of the Polish,
European and international law. Foreing Adoption [w:] Adoption: Cross-border legal
issues. Workshop [ December 2015, Curopean Parlameiit — Bruksela 2015,

Z kolei zainteresowanie filozofig i pedagogikg zostalo uwidocznione w
artykule Legacy of Janusz Korczak zamieszczonym w redagowanej przez autora
monografii  pt. International Perspective on Children’s Rights and Pedagogy. A
Selection of Lectures Presented During The Korczak Seminars Organized By Polish
Mission Abroad in 2012. Warsaw 2013., ktora opublikowana zostata takze w jezyku

chinskim.



3. Omawiajgc dorobek dr Pawta Jarostawa Jarosa nalezy rowniez zwrdcié uwage na jego
dzieta propagujace osiagniecia polskiej nauki. Warto wskazaé¢ na wydana w jezyku
ukrainskim prace pt. 34XICT IIPAB JIITIHH - BKJIAJ] ITOJIBII]I. MDKHAPO/IHA

A TITYTTY AT 177 LT T I T T
Tfi 1IIJIDC D 1115 ‘111_’11\111)'/4

(w:] "BICIIK" XapkiGcekoeo HAYIOHAIBHOSO
yHieepcumemy imeni B. H Kapasina No 1077. Cepia "[IPABO". Bunyck No 15, 2013
pix. Oraz w jezyku polskim Rola Polski w ksztattowaniu standardéw ochrony praw
dziecka [w:] R. Gawrych, A Solak, T. E. Wardrata (red)), Interdvscyplinarnosé
w wychowaniu. Inspiracje Korczakowskie, Gdansk 2014. Trzeba tez podkresli¢, ze
wysitek popularyzatorski faczony przez autora z jego pracg naukowa byt widoczny w

dziesigtkach konferencji migdzynarodowych i krajowych oraz seminariow naukowych,

w ktorych uczestniczyt.

4. Podkreslenia wymaga, ze dr Pawet J. Jaros w korzystny dla polskiej nauki sposob
fgczy swojg aktywio$¢ naukowg z dziatalnoscig w innych obszarach zycia
spotecznego. W wielosci jego przedsiewzie¢ w tym zakresie nalezy zauwazy¢ jego
udziat w opracowaniu Konwencji Rady Europy o ochronie dzieci przed seksualnym
wykorzystaniem i niegodziwym traktowaniem w celach seksualnych 7 2007 r. oraz T11
Protokotu fakultatywnego do Konwencji o prawach dziecka w sprawie procedury
sktadania zawiadomien z 2011 r., zas na niwie krajowej znaczacy wplyw na kolejne
nowelizacje ustawy o Rzeczniku Praw Dziecka dokonane w kierunki wzmocnienia
uprawnien tego organu oraz nowelizacje Kodeksu rodzinnego 1 opiekunczego,
dotyczace m.in. art. 58 i 107, taczace si¢ z wprowadzeniem do tego aktu prawnego
pojecia prawa dziecka do obojga rodzicéw. Proponowane przez nhiego rozwigzania
w skuteczny sposéb wprowadzity do praktyki zycia spolecznego zdobycze nauki
prawa miedzynarodowego ochrony praw cztowieka.

Wzmianke o tym zakresie dziatalnosci nalezy uzupeii¢ o informacje o bogatej
dziatalnodci  eksperckiej Habilitanta, ktory na biezaco wspdipracuje m.in.
z  Ministerstwem  Sprawiedliwosci, Ministerstwem  Spraw  Zagranicznych,
Ministerstwem Rodziny, Pracy i1 Polityki Spotecznej i Rzecznikiem Praw Dziecka.
W tym kontekscie przypomnie¢ nalezy opracowang dla rzadu gruzinskiego ekspertyze

dotyczgcg wzmocnienia ochrony praw dzieci niepetnosprawnych w tym panstwie oraz
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udzial w obronach sprawozdan z wykonania przez Polske Miedzynarodowego Paktu
Praw Obywatelskich i Politycznych (2010), Konwencji o prawach dziecka (2015),
Migdzynarodowego Paktu Praw Gospodarczych Spotecznych i Kulturalnych (2016).

Waitg wzmianki jest tez umiejetnosé 1 pizez Habilitanta jego bogatej

€]
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aktywnosci z pracg dydaktyczng i popularyzatorskg. Przyktadem moze byé¢ tu jego
promotorstwo 1 recenzowanie prac licencjackich i magisterskich oraz udziat w jury
Finatu Ogolnopolskiej Olimpiady Wiedzy o Prawach Crlowieka we wspolpracy 7
Wydzialem Prawa i Administracji UMK w Toruniu i w Komisji Konkursowej w
corocznych Ogolnopolskich Konkursach na najlepszg prace magisterskg i doktorska

oglaszanych przez Rzecznika Praw Dziecka.
Konkluzje

Majgc na uwadze wyzej przedstawione oceny zarowno rozprawy habilitacyjnej
jak 1 pozostalcj dzialalnosci naukowcj i popularyzatorskicj, stwicrdzam, zc dr Pawct J.
Jaros spetnit warunki okreslone w ustawie z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (tekst jednolity
Dz U. 22014 r., poz. 1852 z pézn. zm.) i wnioskuje o dopuszczenie Go do kolejnego
etapu postgpowania o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk

prawnych w zakresie prawa.
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