RECENZJA DOROBKU PANA DOKTORA DOMINIKA
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Podstawy prawne postepowania i przestanki nadania stopnia

Postepowanie toczy sie w oparciu o przepisy Ustawy z dnia 20 marca 2018 r. - Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2018 r. poz. 1668, tekst jednolity Dz.U. z 2022 r. poz.
574), dalej jako ustawa.

Zgodnie z art. 219 ust. 1 ustawy, stopien doktora habilitowanego moze by¢ nadany osobie,
ktora:

1) posiada stopien doktora;

2) posiada w dorobku osiggniecia naukowe albo artystyczne, stanowigce znaczny wkiad w
rozwoj okreslonej dyscypliny, w tym co najmniej:

a) 1 monografie naukowg wydang przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie sporzgdzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art. 267 ust 2 pkt 2 lit. a ustawy, to jest w tak zwanym “wykazie
wydawnictw punktownanych;”

b) 1 cykl powigzanych tematycznie artykutéw naukowych opublikowanych w czasopismach
naukowych lub w recenzowanych materiatach z konferencji miedzynarodowych, ktére w roku
opublikowania artykutu w ostatecznej formie byty ujete w wykazie sporzgdzonym zgodnie z
przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust 2 pkt 2 lit. b ustawy (tak zwany “wykaz
czasopism punktowanych”), lub

c) 1 zrealizowane oryginalne osiggniecie projektowe, konstrukcyjne, technologiczne Iub
artystyczne;

3) wykazuje sie istotng aktywnoscig naukowg albo artystyczng realizowang w wigecej niz
jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegélnosci zagraniczne;j.

Pan Doktor Dominik Bierecki ubiega sie o nadanie mu stopnia doktora habilitowanego w
zakresie nauk prawnych, dotyczy¢ go wiec bedg kryteria z pkt. 1,2a, 2b oraz 3 w zakresie
osiggnie¢ naukowych. Ze wzgledu na specyfike nauk prawnych wytgczona tu jest mozliwosc
przedstawienia jako osiggniecia habilitacyjnego osiggniecia projektowego, konstrukcyjnego,
technologicznego lub artystycznego.



Gtowne osiggniecie habilitacyjne

Jako gtoéwne osiggniecie habilitacyjne kandydat przedstawit monografie Zasada swobody
umoéw w prawie spotdzielczym, C.H. Beck, Warszawa 2021, 231 ss. Rozprawa ta ukazata
sie wigc nakladem polskiej filii miedzynarodowego wydawnictwa, umieszczonego w wykazie
wydawnictw naukowych Ministerstwa Ewaluacji i Nauki. Od strony czysto formalnej jest to
wiec dzieto naukowe mogace by¢ oceniane tak na potrzeby postepowania habilitacyjnego,
jak i ewaluacji nauki. Zrecenzowana zostata przez prof. dr hab. Krzysztofa Pietrzykowskiego,
bedgcego znawcg problematyki spétdzielczej.

Wybor tematu osiggniecia uwazam za dopuszczalny i co do zasady mieszczgcy sie w tym,
czego mozna oczekiwa¢ po pracy majgcej w zatozeniu wptynaé na rozwdj nauk prawnych.
Problem swobody uméw w subdyscyplinach szczegétowych prawa cywilnego ma swoje
miejsce w nauce. Zajmowata sie nim miedzy innymi M. Tarska, Zakres swobody umoéw w
spotkach kapitatowych, C.H. Beck, Warszawa 2012, 571 ss. Przeprowadzenie podobnej
analizy w odniesieniu do innych osob prawnych i niepetnych oséb prawnych jest wiec
zabiegiem poznawczo wazkim i potrzebnym. Nieopracowane pozostajg wcigz pod tym
katem stowarzyszenia, zupetnie poza zakresem zainteresowania doktryny pozostajg w tym
kontekscie osoby prawne typu fundacyjnego (cho¢ w przypadku tych ostatnich problemem
badawczym bytby raczej zakres autonomii woli fundatora). Siegniecie do, roéwniez
niezbadanego pod tym wzgledem, prawa spdidzielczego jest dobrym wyborem.
Jednoczesnie podjecie sie analizy nowego aspektu wydawatoby sie dobrze zbadanego
zagadnienia jest dla autora ryzykowne. Musi on balansowaé¢ miedzy checig ponownego
przeanalizowania wszystkiego ab Urbe condita, a skupieniem sie tylko na tym, co w pracy
absolutnie nowe. Pierwsze naraza Habilitanta na zarzut wywazania otwartych drzwi, drugie -
na zarzut, ze pomija analize teoretycznoprawng, dokonujgc tylko analizy
formalno-dogmatycznej wybranych przepiséw. Wyposrodkowanie pomiedzy tymi dwoma
skrajno$ciami jest trudne i nie w petni sie Autorowi udato. Nie umniejsza to jednak wagi
dokonanych przezen ustalen.

Nim przejde do analizy pracy jako catosci chciatbym sie skupi¢ na tym, czego w pracy z
nieznanych przyczyn brakuje, a co znacznie podniostoby jej warto$¢. Zdaje sobie sprawe z
tego, ze sposdb ujecia tematu miesci sie w zakresie swobody tworczej, wiec to Autor
dokonuje wyboru, a czynienie zarzutu z tego, ze co$ zdaniem recenzenta koniecznie
powinno by¢, a tego nie ma moze dowodzi¢ jedynie, ze recenzent po prostu inaczej by temat
ujgt. Niemniej jednak czuje sie w obowigzku poczyni¢ ponizsze uwagi o charakterze
warsztatowym:

W pracy brakuje solidnego rozdzialu wprowadzajgcego (nie zastepuje go kilkustonicowy
wstep), w ktorym Habilitant wskazatby, co konkretnie, jakimi metodami i dlaczego bada.
Brakuje wyraznie postawionych pytan badawczych, wyjasnienia, dlaczego akurat w prawie
spotdzielczym zasada swobody uméw zastuguje na obszerniejsze potraktowanie? By¢ moze
samo to, ze jest luka w doktrynie jest wystarczajgce, wypadatoby jednak uprzednio wskazag,
jaki jest stan badan jesli nie nad zasadg swobody uméw w ogdlnosci, to przynajmniej w
zakresie przepisow regulujgcych dobrowolne zrzeszenia. Takie ustalenia pomogtyby
wyttumaczy¢, dlaczego akurat prawo spétdzielcze zastuguje na analize. Z perspektywy
czytelnika dobrze by tez byto wskaza¢, co konkretnie Autor chciatby zbada¢. Mozna sobie
wyobrazi¢ ksigzke majgca charakter klasycznej dysertacji - badamy niezbadane dotychczas
zjawisko nie stawiajgc na wstepie pytan szczegotowych i wyciggajgc na koniec wnioski.
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Mozna byto zapyta¢, czy w prawie spoétdzielczym pojawiajg sie problemy swoiste dla tej
subdyscypliny, wzglednie czy granice swobody umow zostaty wiasciwie zakreslone itp, itd.
Drugim mankamentem warsztatowym jest brak chocby krotkiego odniesienia sie do
zastosowanych w pracy metod badawczych. Zasadniczo Habilitant ogranicza sie do klasyki,
to jest metody formalno-dogmatycznej oraz, o ile chcielibySmy jg wyodrebnié,
teoretycznoprawnej. Przedstawienie ewolucji przepiséw spotdzielczych w zakresie swobody
umow to zbyt mato, by méwi¢ o wykorzystaniu metody historycznej, cho¢ ten akurat
fragment jest interesujgcy. Analizujgc miedzynarodowy kontekst zasady swobody umoéw
Habilitant odwoluje sie (stusznie) do zasad roczdelskich, dorobku Miedzynarodowego
Zwigzku Kredytowego oraz Swiatowej Rady Zwigzkéw Kredytowych. Nawet, jesli mamy tu
do czynienia nie tyle z soft law, co raczej zbiorami zasad tworzonymi przez podmioty
prywatne, to jednak pokazujg one modelowy, oczekiwany ksztatt stosunkéw prawnych na
potrzeby ruchu spoétdzielczego. Autor nie zastanawia sie jednak ani nad charakterem
prawnym przytaczanych aktow, ani nad podstawg przyjecia, ze mogg one byc¢
wyznacznikiem zgodnosci umow spotdzielczych z zasadami wspédtzycia spotecznego (cho¢
jesli dobrze rozumiem wywod - nie z naturg stosunku prawnego). Oczywiscie w pracy nie
mozna przeanalizowa¢ wszystkiego, to jednak bytoby naprawde ciekawe.
W pracy znajdujemy odwotania do prawa obcego, z koniecznosci dos¢ skrotowe, jednak
wazne z perspektywy catosci. W przypadku prawa spoétdzielczego zastosowanie metody
poréwnawczej jest zasadne, podobnie jak w catej cywilistyce. Wypadatoby jednak szerzej
uzasadni¢ dobor systeméw prawnych do badania, jak rowniez wskazac, ktore podejscie
komparatystyczne zostalo zastosowane do badan. Oczywiscie, wybdr takich systemow
prawnych jak francuski czy niemiecki to prawnoporéwnawcza klasyka, jednak nawet i tu
uzasadnienie jest potrzebne. Co wigcej, mozna nawet zada¢ pytanie, czy wiele lat po epoce
wielkich kodyfikacji poréwnywanie rodzinami: germanska, romanskg, (post)socjalistyczng itd.
ma jeszcze sens?
Czytelno$¢ pracy podniostoby tez odniesienie sie przez Habilitanta do poje¢ podstawowych:
autonomii woli i swobody uméw. Wypadatoby wskazaé, jaka jest relacja pomiedzy pojeciami
oraz co najmniej odnie$¢ sie do szerokiego i waskiego rozumienia zasady swobody umodw.
Brak tego elementu zmusza do odczytywania stanowiska Autora z tez rozproszonych po
pracy i prowadzi do wniosku, ze jest on zwolennikiem bardzo szerokiego rozumienia
swobody umow. Tak szerokiego, ze niemal pochtania ono autonomie woli. To akurat sktania
do postawienia pytania, czy lepszym tytutem dla osiggniecia habilitacyjnego nie bytaby
Autonomia woli w prawie spétdzielczym?
Jednoczesnie nalezy zaznaczy¢, ze powyzsze problemy warsztatowe pojawiajg sie dosé
czesto w rozprawach prawniczych, takze tych bedacych podstawg pozytywnie
zakonczonych postepowan w sprawie nadania stopnia naukowego. Zwracam na nie uwage
takze ze wzgledu na to, ze sg przejawem pewnego kryzysu metodologicznego, w jakim
znajduje sie nasza dyscyplina.
Pierwszy rozdziat pracy ma charakter wprowadzajgcy do problematyki i jest zatytutowany
swoboda umoéw w prawie spoétdzielczym w ujeciu historycznym, konstytucyjnym,
migdzynarodowym i porownawczym. Mniej lub bardziej barokowe tytulty rodziatdow to
oczywiscie wybor Autora, jednak mozna bylo rozwazyé uzycie bardziej syntetycznego
sformutowania.
Habilitant wychodzi od definicji pojecia zasada prawa, przy czym przeanalizowaniu go
poswigca cztery strony z liczgcego przeszio piecdziesigt rozdziatu. Nieco zaskakuje, ze po
analizie wspomnianego pojecia nie przechodzi on do pojecia zasada swobody umow,
ktoremu poswieca czesé rozdziatu Il
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Nastegpnie Autor zwiezle przedstawia ewolucje prawa spodtdzielczego i losy zasady swobody
umow w prawie polskim. Ta czg$¢ ma charakter raczej sprawozdawczy niz analityczny. By¢
moze dlatego, ze brakuje zrédet wskazujgcych na istnienie jakichkolwiek problemoéw
zwigzanych ze swobodg umow na gruncie przepisow nieobowigzujgcych. Trzeba tez
pamietac, ze zasada ta nie miata swojego umocowania normatywnego w pierwotnej wersji
KC.

Ciekawe, cho¢ réwniez sprawozdawcze sg uwagi o migdzynarodowych i obcych zrédtach
prawa spotdzielczego. Jak juz wspomniatem wyzej, lektura analiz soft law dotyczgcego
spotdzielni pozostawia pewien niedosyt. Nie ulega watpliwosci, ze tak zasady roczdelskie jak
i dezyderaty migdzynarodowych organizacji spotdzielczych wywierajg istotny wptyw na
funkcjonowanie spotdzielczosci, bez odpowiedzi pozostaje jednak pytanie o to, czy jest to
wptyw ze wzgledu na powage wydajacych je instytucji, czy tez mozna uznaé, ze majg one
znaczenie normatywne albo przynajmniej sg podstawy do odwolywania sie do nich przy
ustalaniu granic swobody kontraktowej. Kwestie te sg czesciowo rozwigzywane w dalszej
czesci pracy.

Jesli chodzi o analize prawnoporéwnawczg,to uwzgledniono w niej podstawowe systemy
prawne, z tym ze ogranicza si¢ ona do wskazania brzmienia obowigzujgcych przepisow,
bez odwotania do poglgdéw doktryny i orzecznictwa. Rowniez i tu mozna przypuszczaé, ze
problem przekroczenia granic swobody umoéw sie nie pojawit w doktrynie i praktyce obcej
gdzie indziej niz w didaskaliach. Cho¢ takie pokazanie prawa obcego z lotu ptaka jest
dopuszczalne, to jednak lepiej by byto pogtebié nieco rozwazania.

Rozdziat Il poswigcony jest zasadzie swobody umow w prawie spétdzielczym. Habilitant
patrzy na proces ksztattowania tresci umowy przez pryzmat norm kompetencyjnych,
aprobujgc poglady szkoly poznanskiej. Wyraznie tez przyjmuje szerokie rozumienie
swobody umoéw, obejmujgce takze decydowanie o zawarciu umowy i wybér kontrahenta, a
nawet by¢ moze umowy procesowe. Przy takim (znanym doktrynie) ujeciu swobody umoéw
zacierajg sie granice miedzy swobodg umdw jako pojeciem wezszym a zasadg autonomii
woli. Analizujgc poszczegdlne stosunki prawne Autor skupia sie na wyznaczeniu sfery
kompetencji, w ramach ktérej mozliwe jest odchodzenie przez strony od modelu
ustawowego. Najciekawsze w tej czesci sg uwagi dotyczgce umoéw celowych. Otwarte w tym
miejscu pozostaje pytanie o celowo$¢ wiasnie postugiwania sie tym pojeciem. Wiekszo$é
umow, o ktérych mowa w tym podrozdziale mozna réwnie dobrze zakwalifikowaé jako
umowy dwustronnie podmiotowo kwalifikowane. Znéw niedosyt pozostawia analiza tych
umoéw. Sg one interesujgcymi konstrukcjami, wartymi pogiebionej analizy choc¢by pod katem
tego, czy mamy tu do czynienia z prawami akcesoryjnymi wzgledem stosunku
podstawowego cztonkostwa w spétdzielni, prawem zwigzanym czy tez jeszcze jakim$ innym,
swoiscie pojmowanym prawem?

Mozna mie¢ watpliwosci, czy zawarcie w umowie lub statucie klauzul arbitrazowych miesci
sie¢ w Scisle rozumianej swobodzie umoéw. Charakter prawny umoéw dotyczgcych
postgpowania cywilnego budzi watpliwosci, wydaje sie jednak, ze mieszczg sie one w
autonomii woli stron, a niekoniecznie w swobodzie umoéw. Nie zmienia tego faktu to, ze
klauzule arbitrazowe znajdujg sie w tym samym dokumencie co umowa. Kwestia ta
pozostaje jednak sporna.

W rozdziale trzecim Habilitant podejmuje probe wyznaczenia granic swobody kontraktowej w
prawie spoétdzielczym. Czyni to w sposob standardowy, rozpoczynajgc od wskazania
przepisow bezwzglednego stosowania, by nastepnie przeanalizowaé obejscie ustawy |,
nature stosunku prawnego i zasady wspotzycia spotecznego (utozsamiane w pracy z
dobrymi obyczajami). W przypadku tych ostatnich Autor probuje wykaza¢, ze zasady
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Jesli chodzi o varia to tutaj nalezy zwrdci¢ uwage na to, ze Habilitant unika przypiecia mu
tatki “mistrza jednej ustawy.” Wida¢, ze swobodnie porusza sie on w klasycznej
problematyce cywilistycznej. Potrafi takze wybra¢ tematy badan interesujgce tak badawczo
jak i praktycznie.

Jesli chodzi o polityke publikacyjng Habilitanta, to jest ona zasadniczo prawidtowa. Ma on w
swoim dorobku monografie, rozdzialy w pracach zbiorowych, w tym wspoétautorstwo
Systemu... i komentarza do Kodeksu cywilnego oraz troche pomniejszych prac. Na
podkreslenie zastuguje to, ze Habilitant publikuje w réznych miejscach, ma na swoim koncie
teksty ogtoszone drukiem m.in. na tamach Rejenta, Transformacji Prawa Prywatnego,
Studiow z Prawa Prywatnego, Przegladu Prawa Handlowego, Monitora Prawniczego oraz
Kwartalnika Prawa Prywatnego. Znaczng cze$¢ publikacji stanowig teksty ogtoszone z
macierzystym dla Habilitanta Instytutem Stefczyka: Prawo i Wiez oraz Pienigdz i Wigz.
Trudno jednak czyni¢ z tego zarzut, bo gdzie specjalista prawa spoétdzielczego ma
publikowad, jak nie w skupiajgcych sie na tej wiasnie problematyce wydawnictwach?

Gorzej wypada umigdzynarodowienie dorobku Habilitanta: ogranicza sie do kilku publikacji w
mniej znanych czasopismach i wydawnictwach. Jednakze i tu nalezy zauwazy¢, ze
specyfika prowadzonych przezen badan wymaga publikowania tam, gdzie zajrzg szukajgcy
zrédet czytelnicy zajmujgcy sie tg sama, w obrocie miedzynarodowym raczej niszows,
problematykg. Trudno wiec zakladaé, ze teksty o prawie spdétdzielczym bedg naturalnym
materiatem dla zagranicznych czasopism ogoélnych gtéwnego nurtu. Doboru $ciezki
publikacyjnej w tym zakresie nie utatwia takze ustawodawca, kwalifikujgcy jako czasopisma
prawnicze Nature, Science i Microwave Studies, a odmawiajgcy charakteru naukowego
wigkszosci europejskich czasopism prawniczych, wzglednie przyznajgcy im nikig liczbe
punktow. Nalezy tez zauwazyC, ze z perspektywy krajowej nauki prawa nawigzywanie
wspotpracy z panstwami na podobnym stopniu rozwoju i majgcymi podobne problemy jest
znacznie bardziej celowe, niz publikowanie nawet najwyzej punktowanych tekstow, z ktorych
nic istotnego poznawczo ani dla autora ani dla czytelnika nie wyniknie. Stad tez wspotpraca
z Litwg czy Gruzjg moze by¢ poznawczo znacznie bardziej owocna niz z krajami, ktérych
systemy prawne badane sg standardowo takze przez komparatystow.

W tym miejscu wypada tez poczyni¢ jeszcze jedng uwage - Habilitantowi wyraZnie bardziej
pasujg krotkie formy niz przygotowywanie obszernych prac monograficznych. W systemie, w
ktorym awans zalezy od pracy “na stopien” jest to problem, w nowym systemie nauki i
szkolnictwa wyzszego premiujgcym publikacje w czasopismach moze to byé zalets.

Aktywnosc¢ naukowa

Pan dr Dominik Bierecki nalezy do pokolenia, dla ktérego kariera toczgca sie od studiéw do
emerytury w jednym osrodku nalezy do przesztosci. Doktorat uzyskat w innym osrodku niz
ten, w ktérym ukoniczyt studia, byt pracownikiem niepublicznej uczelni prowadzgcej studia
prawnicze, a obecnie jest pracownikiem jednego z nielicznych niepanstwowych instytutow
badawczych dziatajgcych niezaleznie od publicznego systemu nauki. Dziatalno$¢ naukowg
prowadzit on wiec w wiecej niz jednym os$rodku.

Jak wynika z przedtozonej przez Habilitanta dokumentaciji, jego zainteresowania badawcze
koncentrujg sie¢ wokot prawa spétdzielczego, bedgcego wazng acz ostatnio mato popularng
czescig prawa prywatnego. Przedmiot zainteresowan badawczych Habilitanta warunkuje
takze sposob i formy aktywnosci naukowej.

° §



roczdelskie i spoldzielcze soft law mogg by¢ uzyte do ustalenia wzorca dobrych obyczajow
w spotdzielczosci . Poglad ten sam w sobie jest do zaaprobowania, cho¢ brakuje tu
szerszego uzasadnienia. Mozna przyjg¢, ze mechanizm bytby podobny, jak przy
uwzglednianiu np. kodeksow etycznych w prawie nieuczciwej konkurenciji.

Jesli chodzi o nature stosunku prawnego, to Habilitant prébuje znalez¢ kompromis pomiedzy
istniejgcymi  stanowiskami i zaproponowa¢ wiasne. Sceptycyzm recenzenta wynika tu
jedynie z przekonania, ze natura stosunku prawnego to pojecie puste, do wypetnienia przez
organ stosujgcy prawo dowolng trescig uzasadniajgcg odmowe ochrony danej umowy jezeli
pozostate przestanki zawiodg. Jako przykiad sprzecznosci z naturg stosunku prawnego
Autor podaje naruszenie regut rzadzgcych umowami celowymi. Jest to interesujgca proba,
cho¢ mozna zapyta¢, czy w tym przypadku nie lepiej odwotac¢ sig do innych przepisow:
naruszenie takie moze oznacza¢ sprzeczno$¢ z ustawg wymagajgcg konkretnych
kwalifikacji podmiotowych albo przyznajgcych takiej umowie charakter akcesoryjny. Nadto
decyzja o tym, ktére umowy sg a ktére nie sg celowe moze budzi¢ watpliwosci. Skoro
dopuscilismy istnienie spofdzielczych praw do lokalu bez jednoczesnego cztonkostwa w
spdtdzielni, to moze np. spétdzielcza umowa o prace zawarta z osobg niebedgcg spotdzielcg
tez da sie wttoczy¢ w ramy systemu? To, czego brakuje w tej czesci to proba ustalenia jak
soft law w szczegdtnosci zasady roczdelskie definiujg nature spétdzielczych stosunké
prawnych. Analiza taka mogtaby stanowi¢ istotny argument za potrzebg utrzymania
przestanki sprzecznosci z naturg stosunku prawnego.

Catos¢ konczg wnioski, wskazujgce ze w spotdzielczych stosunkach prawnych swoboda
uméw odgrywa istotng role, natomiast nie pojawiajg sie na tym tle problemy swoiste dla
prawa spotdzielczego. Nalezy podkresli¢, Ze taki negatywny wynik, to jest stwierdzenie, ze
nie ma tu szczegolnych probleméw ma warto$¢ poznawczg. Przystepujgc do badan Autor
nie wiedziat, co mu wyjdzie, nie mozna wigc czyni¢ zarzutu z tego, ze konkluzje sg wazkie
naukowo, bo zamykajg pewng $ciezke badawczg, ale mato emocjonujgce.

Pozostate osiggniecia

Pozostale osiggniecia Habilitanta mozna podzieli¢ na cztery grupy: powigzane z tematyka
doktoratu prace dotyczgce spdidzielni europejskiej, badania nad spotdzielczymi kasami
oszczednosciowo-kredytowymi, badania nad stosunkiem cztonkostwa w spoétdzielni oraz
varia odnoszace sig do spétdzielczosci lub klasycznej cywilistyki. Juz w tym miejscu nalezy
zauwazy¢, ze Habilitant takze w pracach mniej zwigzanych z zasadniczym nurtem jego
badan podejmuje tematy istotne, takie jak pojecie reprezentacji, dawno$é, numerus clausus
jednostronnych czynnos$ci prawnych czy (tu akurat badana w kontek$cie spotdzielczym)
problematyka causae czynnosci prawnej.
Badania dra Dominika Biereckiego nad spdidzielnig europejskg zostaly uwienczone
uzyskaniem stopnia doktora (pozycja 1.1 w wykazie osiggniec). Praca ta zostata ogtoszona
drukiem i stanowi solidne opracowanie badanej przez Autora problematyki.
Prace dotyczace spoétdzielczych kas oszczednosciowo - kredytowych sktadajg sie na cykl, w
ktorego sktad wchodzi rozdziat w Systemie Prawa Prywatnego oraz klika drobniejszych
tekstow. Tworzg one spdjng calos¢ i stanowig dowod sprecyzowanych zainteresowan
naukowych Habilitanta.
Podobnie rzecz sig ma z tekstami po$wigconymi problematyce udziatowej - sg one dobrze
napisane i sktadajg sie na spdéjny wyktad poglgdow autora.
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Habilitant wygtosit referaty na o$miu konferencjach, w tym pieciu miedzynarodowych.
Ewentualny zarzut brakow ilosciowych w tej czesci dorobku mozna wiec spokojnie
przeciwstawi¢ argument, ze wiekszos¢ tych konferencji miata naprawde charakter
migdzynarodowy. Nadto specjalizacja badawcza Habilitanta sprawia, ze liczba konferenciji jej
poswigconych jest mniejsza niz tych dotyczgcych modnych tematéw, jak np. sztuczna
inteligencja w naukach prawnych. Konferencje, w ktérych brat udziat Habilitant byty
organizowane przez podmioty majgce odpowiednie zaplecze badawcze i prowadzgcych
badania z dziedziny spotdzielczosci. Dwie z nich byly organizowane pod auspicjami
Komitetu Badawczego Miedzynarodowego Zwigzku Spétdzielczego.

Habilitant udziela sie w organizacjach spotecznych i stowarzyszeniach naukowych z zakresu
spotdzielczosci. Jest, co nalezy podkresli¢, czionkiem redakcji czasopisma z zakresu
problematyki spotdzielczej Pienigdz i Wiez oraz redaktorem naczelnym notowanego na
SCOPUS czasopisma Prawo i Wiez.

Ocena spetnienia przez Habilitanta kryteriow ustawowych

Posiadanie stopnia doktora. Przestanka ta zostata przez Habilitanta spetniona: kandydat
uzyskat stopien doktora w zakresie nauk prawnych i tym samym mozliwe jest podejmowanie
kolejnych czynnosci w ramach postepowania o nadanie stopnia.

Posiadanie osiggniecia w postaci opublikowanej ksigzki Ilub cyklu publikacji
stanowigcego znaczny wkiad w rozwdéj dyscypliny nauki prawne. Uwazam, Ze
przedtozona przez dra Dominika Biereckiego praca Zasada swobody umoéw w prawie
spotdzielczym spetnia to kryterium. Od strony formalnej - jest to monografia opublikowana w
liczgcym sie wydawnictwie ujetym w wykazie wydawnictw naukowych Ministra Edukacji i
Nauki. Natomiast do ustalenia jest, czy osiggniecie to stanowi znaczny wktad w rozwoj
dyscypliny? Obowigzujgce przepisy wymagajg, zeby oceni¢ kilka miesiecy po opublikowaniu
osiggniecia, jak w przysztoSci bedzie ono oddzialywa¢ na dyscypline. Gdyby traktowac
dyrektywe z ustawy dostownie, stanelibySmy przed problemem braku narzedzi do oceny
wktadu w rozwoj dyscypliny ex ante. Gdyby za$ oceniac ten wptyw ex post, to bytoby to
mozliwe najwczesniej kilkanascie jesli nie kilkadziesigt lat od publikacji. Dopiero wtedy
mozna by oceni¢, czy osiggniecie oddziatywato w jakikolwiek sposdb na dyscypline i czy
pchneto jg w jaki§ sposéb do przodu. Przy restryktywnym ujeciu tej przestanki nalezatoby
wrecz przyjgé, ze znaczny wktad w rozwdj dyscypliny wymaga oddziatywania na miare
zmiany paradygmatu, wprowadzenia do dyscypliny nowych metod badawczych czy zmiany
siatki pojeciowej. Takie zauwazalne przejawy wplywu na rozwdj dyscypliny sg jednak
rzadkie. Trudno wiec przyjgé, ze intencjg ustawodawcy byto ograniczenie kregu oséb
mogacych uzyskac¢ stopien doktora habilitowanego do najwyzej kilku oséb w kazdym
pokoleniu i op6zni¢ awans naukowy do emerytury. Dlatego tez nalezy nadac tej przestance
rozsgdng tres¢. Uwazam wiec, ze o znaczacym wkiadzie w rozwdj dyscypliny na potrzeby
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego mozna moéwi¢c w
szczegolnosci, jezeli habilitant:

1. rozwigzat problem dotychczas nierozwigzany;

2. wypehit luke w doktrynie przeprowadzajgc analizeé dotychczas niezbadanego

zagadnienia;
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zaproponowat nowe ujecie znanego tematu;
4. zastosowat nowe metody badawcze, prowadzgce do rezultatdw, ktérych nie mozna
by uzyskac klasycznymi metodami badawczymi prawoznawstwa;
5. (wyjgtkowo) doprowadzit do zmiany paradygmatu lub stworzenia nowej siatki
pojeciowej pozwalajgcej zmieni¢ sposdb myslenia o dyscyplinie.
Recenzowane osiggniecie naukowe miesci sie niewatpliwie w pkt. 2, to jest wypetnia
istniejgcg luke w doktrynie. Wydaje sie tez,ze niektére ustalenia zawarte w pracy wypetniajg
takze przestanke z pkt 1 i 3. Dotyczy to ustalen w zakresie wplywu soft law na ocene, czy
poszczegolne umowy w prawie spotdzielczym sg zgodne z zasadami wspotzycia
spotecznego. Przestanke 3 wypetnia nowe, kompromisowe ujecie natury stosunku prawnego
i wskazanie, jak nalezy jg stosowa¢ w prawie spotdzielczym. Tym samym i te przestanke
nalezy uznac za spetniona.

Posiadanie przez Habilitanta innych osiggnigé stanowigcych istotny wklad w rozwaj
dyscypliny nauki prawne. Ustawodawca zaktada, ze przestankg nadania stopnia doktora
habilitowanego jest posiadanie osiggnie¢ w liczbie mnogiej. Zakiada wiec koniecznosé
wykazania si¢ co najmniej dwoma osiggnigéiami stanowigcymi istotny wkiad w rozwoj
dyscypliny. Jedno z nich musi by¢ monografig albo cyklem publikacji. Drugie moze by¢
monografig, cyklem publikacji, a nawet pojedynczg publikacjg (artykutem lub rozdziatem w
pracy zbiorowej). Oba osiggniecia muszg jednak spetnia¢ przestanke “istotnego wktadu.” W
przypadku dorobku Habilitanta przestanke te niewatpliwie spetnia opublikowana rozprawa
doktorska jak réwniez publikacje dotyczace spétdzielczych kas kredytowych. Zdajgc sobie
sprawe z watpliwosci, czy uzyskanie stopnia doktora nie “konsumuije” juz osiggniecia nalezy
stwierdzi¢, ze w przewodzie doktorskim i obecnie w postepowaniach w Sprawie nadania
stopnia doktora bada sig¢ czy doktorant umie rozwigzaé problem metodami naukowymi, w
postgpowaniu habilitacyjnym - czy osiggniecia habilitanta wplynety w sposéb istotny na
rozwoj dyscypliny. Zakresy w tym przypdadku sie nie pokrywajg. W publikacjach
dotyczacych kas kredytowych (rozdziat Systemu i pomniejsze publikacje) jak i w doktoracie
Habilitant przeanalizowat kwestie nowe. Osiggnieciem spetniajgcym kryteria ustawowe jest
tez analiza zasady numerus clausus w kontekscie jednostronnych czynnosci prawnych.

Istotna aktywno$¢ naukowa realizowana w wiecej niz jednym osrodku. Nie ulega
watpliwosci, ze Habilitant jest czynny naukowo w wiecej niz jednym osrodku naukowym, co
przedstawiono wyzej. Habilitant publikuje w czotowych polskich czasopismach prawniczych,
w tym wysoko punktowanych w rozumieniu zasad ewaluacji. Ma takze na swoim koncie
publikacje zagraniczne oraz udziat w migdzynarodowych konfrerencjach naukowych. Jest
redaktorem naczelnym jednego z nielicznych polskich czasopism w bazie SCOPUS, co
samo w sobie jest osiggnieciem ponadprzecietnym.

Whniosek koncowy

W konkluzji niniejszej recenzji stwierdzam, Zze dorobek Pana Doktora Dominika Biereckiego
spetnia kryteria okreslone w art. 219 Ustawy z dnia 20 marca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz.U. z 2018 r. poz. 1668, tekst jednolity Dz.U. z 2022 r. poz. 574) i

wnosze o dopuszczenie go do dalszych czynnosci w postepowaniu.
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