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Ocena dorobku i osiagnie¢ naukowych doktor Renaty Kaminskiej sporzadzona w
postepowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego nauk prawnych

(uchwala Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytulow z dnia 10 maja 2016 r. Nr BCK-
I-L-6612/16, dor¢czona 7 czerwca br.)

I. Przedmiot i kryteria oceny

Zgodnie z art. 18a ust. 7 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i
tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595 z p6zn.
zm.; zwana nizej ,,ustawg”), przedmiotem recenzji w postepowaniu habilitacyjnym jest ocena,
czy osiggni¢cia naukowe habilitanta spetniaja kryteria okreslone w art. 16 ustawy.

Wedtug tego artykutu do postgpowania habilitacyjnego moze zosta¢ dopuszczona
osoba, ktéra posiada stopien doktora oraz osiggnigcia naukowe lub artystyczne, uzyskane po
otrzymaniu stopnia doktora, stanowigce znaczny wkiad autora w rozwoj okreslonej
dyscypliny naukowej lub artystycznej oraz wykazuje si¢ istotng aktywnos$cig naukowg lub
artystyczng.

Kryteria oceny osoby ubiegajacej si¢ o uzyskanie stopnia naukowego doktora
habilitowanego szczegotowo okresla rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
z dnia 1 wrzesnia 2011 roku w sprawie kryteriow oceny osiggni¢¢ osoby ubiegajacej si¢ o
nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz. U. Nr 196, poz. 1165; zwane nizej
,rozporzadzeniem”). Zgodnie z nim ocena habilitanta obejmuje jego osiggnigcia naukowo-
badawcze, dorobek dydaktyczny 1 popularyzatorski oraz wspotprace miedzynarodows.
Przedmiotem recenzji bedzie stad nie tylko wskazana przez Wnioskodawczynie jako
osiaggnigcie naukowe, o ktorym mowa w art. 16 ust. 2 Ustawy monografia pt. W trosce o
Miasto. ‘Cura urbis’ w Rzymie okresu republiki i pryncypatu, ale ogoél jej osiagnigé

naukowych.



I1. Ocena osiggni¢¢ naukowych habilitantki

1. Osiagnigcia naukowo-badawcze

W obszarze nauk spotecznych, a w tym prawnych wedlug Rozporzadzenia kryteria oceny
dorobku habilitantki obejmujg w pierwszym rzgdzie autorstwo lub wspotautorstwo publikacji
naukowych w czasopismach znajdujacych si¢ w bazie Journal of Citation Reports - JCR lub

na liScie European Reference Index for Humanities - ERIH (§ 3 punkt 2 Rozporzadzenia).

Dr Renata Kaminska nie spetnia tego kryterium, gdyz zadna z jej prac naukowych
opublikowanych po doktoracie nie znajduje si¢ w obu wykazach. Zwréci¢ jednak nalezy
uwage, ze JRC 1 ERIH dopiero w ostatnich latach uzupeliane sa stopniowo o czasopisma z
zakresu prawoznawstwa, a w tym historii prawa i romanistyki i habilitantka decydujac si¢ na
miejsce publikacji swojego dorobku nie mogla przewidywaé¢ w petni zachodzacych w tym
zakresie zmian. Stad brak autorstwa lub wspotautorstwa publikacji naukowych w
czasopismach w ramach JRC oraz ERIH nie moze aktualnie stanowi¢ przeszkody dla
uzyskania stopnia naukowego doktora habilitowanego w zakresie nauk prawnych.

Co wazne, Wnioskodawczyni ostatecznie dostrzegta znaczenia publikacji w
czasopismach ujmowanych w liscie ERIH, o czym $wiadczy podana w autoreferacie
informacja o przyjeciu do druku jednego jej artykulu (Construction Activity of Censors in
Republican Rome, «The Journal of Juristic Papyrology». Supplement; dalszych pie¢ tekstow
oczekuje na publikacje — w tym dwa za granicg). Wyrazi¢ mozna w tym miejscu poglad, ze w
obecnym stanie prawnym rola obu wykazow dla oceny dorobku wnioskodawcéw w
postepowaniach o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk prawnych bgdzie

rosng¢, a habilitanci winni uwzgledniaé te zmiany przy publikowaniu swojego dorobku.

Wedtug § 4 punkt 1 Rozporzadzenia do osiaggnie¢ naukowo-badawczych zalicza si¢ tez
autorstwo lub wspodtautorstwo monografii, publikacji naukowych w czasopismach
mig¢dzynarodowych lub krajowych innych niz znajdujace si¢ w bazach lub na liscie, o ktérych

mowa w § 3 (tj. w przypadku prawoznawstwa — JRC i ERIH) , dla danego obszaru wiedzy.

Dr Renata Kaminska jest autorkag dwdéch monografii naukowych, z ktérych jedna
bazuje na rozprawie doktorskiej i stad nie bedzie ona przedmiotem oceny (Ochrona drog i

rzek publicznych w prawie rzymskim w okresie republiki i pryncypatu. Wydawnictwo UKSW.



Seria Arcana lurisprudentiae, Warszawa 2011, ss. 172). Doceni¢ w tym miejscu jednak
nalezy, ze habilitantka zadbata o wydanie w postaci zwartego studium duzej czg¢sci swojej
rozprawy doktorskiej.

Druga monografia pt. W trosce o Miasto. ‘Cura urbis’ w Rzymie okresu republiki i
pryncypatu (Wydawnictwo UKSW. Seria Arcana lurisprudentiae, Warszawa 2015, ss. 257;
recenzentkami wydawniczymi byty: prof. dr hab. Anna Pikulska-Radomska i prof. US dr hab.
Ewa Gajda), zostata wskazana przez nig jako osiggnigcie naukowe o ktorym mowa w art. 16

ust. 2 Ustawy i dlatego zostanie omowiona osobno.

Dr Renata Kaminska w okresie od wuzyskania stopnia naukowego doktora
opublikowata czterna$cie artykutow naukowych. Artykuly publikowane byly przez nig w
duzej czgsci w ,,Zeszytach Prawniczych”, wydawanych przez jej macierzysta uczelnig¢ -
Uniwersytet im. Kardynata Stefana Wyszynskiego (siedem, w tym artykut w j. angielskim).
Na jego lamach oglosita tez dwie recenzje. Pozostate artykuly naukowe habilitantka
opublikowala w innych prestizowych periodykach krajowych o zasiegu migdzynarodowym
(,,Studia Prawno-Ekonomiczne™; ,,Czasopismo Prawno-Historyczne”; ,,Studia Prawnicze
KUL”; ,,Miscellanea Historico-Turidica”; ,,Studia Antiquitatis Christianae”); dwa artykuty —w
jezyku angielskim i wloskim - ukazaly si¢ na tamach kwartalnika ,,Diritto@Storia. Rivista
Internazionale di Scienze Giuridiche e Tradizione Romana” (drugi z nich jest thumaczeniem
tekstu, ktory ukazat si¢ wczesniej w j. polskim: Koncesje wodne w rzymskim prawie
publicznym okresu republiki, [w:] Interes prywatny a interes publiczny w prawie rzymskim,
red. B. Sitek, K. Naumowicz, K. Zaworska, Olsztyn 2012, s. 139-151 = Concessioni idriche

nel diritto romano del periodo repubblicano, «Diritto@Storia» 12/2014).

Wedlug § 4 punkt 2 Rozporzadzenia do osiggnig¢ naukowo-badawczych zalicza sie tez
autorstwo lub wspotautorstwo odpowiednio dla danego obszaru: opracowan zbiorowych,
katalogobw zbioréow, dokumentacji prac badawczych, ekspertyz, utworéw 1 dziet
artystycznych; dr Renata Kaminska w tym zakresie opublikowata dwa rozdziaty w
naukowych pracach zbiorowych o zasiegu ogdlnopolskim (Ochrona zZeglownosci rzek
publicznych w prawie rzymskim, [w:] Ochrona bezpieczenstwa i porzqdku publicznego w
prawie rzymskim, red. K. Amielanczyk, A. Dg¢binski, D. Stapek, Lublin 2010, s.117-128;
Koncesje wodne w rzymskim prawie publicznym okresu republiki, [w:] Interes prywatny a
interes publiczny w prawie rzymskim, red. B. Sitek, K. Naumowicz, K. Zaworska, Olsztyn
2012, s. 139-151).



Wedlug § 4 punkty 3-5 Rozporzadzenia do osiggnie¢ naukowo-badawczych zalicza si¢
rébwniez sumaryczny impact factor publikacji naukowych wedlug listy Journal Citation
Reports (JCR), zgodnie z rokiem opublikowania, liczb¢ cytowan publikacji wedlug bazy Web
of Science (WoS) i1 indeks Hirscha opublikowanych publikacji wedtug bazy Web of Science
(WoS).

Dr Renata Kaminska nie publikowata w czasopismach z listy JCR i stad Jej impact
factor cytowan takich publikacji jest zerowy; nie ma tez ona cytowan wedlug bazy Web of
Science, w konsekwencji indeks Hirscha wedlug tej bazy wynosi zero. Jak juz zaznaczono
wyzej, brak ten jest nastgpstwem tego, ze nie mogla ona w pelni przewidzie¢ tempa
zamieszczania periodykéw naukowych z zakresu prawoznawstwa, a w tym historii prawa i
romanistyki we wspomnianych wykazach. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze wedlug bazy
Google Scholar - ktora petniej niz Web of Science uwzglgdnia nauki spoteczne — dr Renata
Kaminska ma indeks Hirscha 1 i dwa cytowania (Publish or Perish — dostep 3.07.2016).
Dostrzegalny juz w ostatnich latach stopniowy wzrost roli kryterium impact factor oraz
indeksu Hirscha, winien by¢ jednak przez nig dostrzezony. Zupelny brak odniesien do tych
kwestii w autoreferacie habilitantki jest Swiadectwem tradycjonalizmu w planowaniu wlasnej
kariery naukowej i zachowawczej postawy badawczej, ktora charakteryzuje jej dorobek

naukowo-badawczy takze na innych polach.

| tak, wedtug § 4 punkt 6 Rozporzadzenia do osiagnig¢ naukowo-badawczych zalicza sig
kierowanie mi¢dzynarodowymi lub krajowymi projektami badawczymi lub udzial w takich

projektach.

Dr Renata Kaminska uczestniczyla raz w krajowym projekcie naukowym (w latach
2010-2013, projekt badawczy MNiSW nr N N110 009038, Urzedy w starozytnym Rzymie
okresu republiki i pryncypatu, kierownik - prof. dr hab. Jan Zablocki) oraz wedlug
autoreferatu, corocznie otrzymywata dofinansowanie z Biura ds. Badan Naukowych
Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego na realizacj¢ badan wiasnych (w latach 2008-
2013) i utrzymanie wtasnego potencjatu badawczego (2015 r.). Nie wystgpowata natomiast o
dofinansowanie badan z innych zrodel, co potwierdza opini¢ o konserwatywnej koncepcji
prowadzenia badan prezentowanej przez habilitantke, podtrzymujacej naukowe zwigzki

przede wszystkim z uczonymi skupionymi wokot macierzystego WPiA UKSW (na ktorym



ukonczyta studia magisterskie na dwoch kierunkach — tj. prawa kanonicznego i prawa w 2001
r. oraz doktoryzowata si¢ w 2009 r.).

Pozytywnie odnotowa¢ mozna w tym miejscu kontakty naukowe dr Renaty
Kaminskiej z Universita degli Studi di Cassino w okresie przed doktoryzowaniem si¢ (w
ramach programu Erasmus w latach 2006-2007 oraz kwerendg na Universita degli Studi di
Federico Secondo w Neapolu w 2007 r.). Szkoda jednak, ze habilitantka nie podtrzymywata i
nie wykorzystata ich tworczo p6zniej, przez co nie mogg by¢ one uwzgledniane w ocenie jej
dorobku po uzyskaniu stopnia naukowego doktora. Wyjazdy w ramach programu Erasmus
dr Renata Kaminska kontynuowata nastepnie z mniejsza odwaga (1’Université Paris-Sorbonne
w 2011 r.); raz rowniez tylko przebywata z kwerenda zagraniczng w Hiszpanii (Universidad
Complutense de Madrid w 2012 r.; w ramach ww. projektu badawczego MNiISW). Wyrazi¢

nalezy zal, ze kontakty te nie zaowocowaty jej udzialem w projektach migdzynarodowych.

Przechodzac do koncowych elementdéw oceny dorobku naukowo-badawczego
habilitantki stwierdzi¢ nalezy, ze dr Renata Kaminska nie uzyskata mi¢dzynarodowych lub
krajowych nagrod za dzialalno$¢ naukowa (§ 4 punkt 7 Rozporzadzenia). Kilkanadcie razy
natomiast wygtlaszala referaty na migdzynarodowych 1 krajowych konferencjach
tematycznych romanistow 1 historykow starozytnosci (czterech migdzynarodowych, w tym
jedna zagraniczna). Spelnita tym samym pozytywnie przestanki okreslone w § 4 punkt 8
Rozporzadzenia, jakkolwiek jej aktywno$¢ w tym zakresie pozostawata na umiarkowanym

poziomie.

Duza czg$¢ wspomnianych artykutow lub rozdzialbw w pracach zbiorowych
nawigzywata wprost lub posrednio do watkéw obecnych w rozprawie doktorskiej (Ochrona
zeglownosci rzek publicznych w prawie rzymskim, [W:] Ochrona bezpieczenstwa i porzgdku
publicznego w prawie rzymskim, red. K. Amielanczyk, A. De¢binski, D. Stapek, Lublin 2010,
s.117-128; ‘Cura aquarum’w prawie rzymskim, «Zeszyty Prawnicze» 10.2/2010, s. 93-111,
Koncesje wodne w rzymskim prawie publicznym okresu republiki, [w:] Interes prywatny a
interes publiczny w prawie rzymskim, red. B. Sitek, K. Naumowicz, K. Zaworska, Olsztyn
2012, s. 139-151 = Concessioni idriche nel diritto romano del periodo repubblicano,
«Diritto@Storia» 12/2014; Zjawisko kradziezy wody publicznej w starozZytnym Rzymie,
«Zeszyty Prawnicze» 14.3/2014, s. 87-116; Swoboda korzystania z miejsc publicznych na
przykladzie morza i wybrzeza morskiego, «Zeszyty Prawnicze» 14.2/2014, s. 63-83; Kilka



uwag na temat Kklasyfikacji brzegu morza w prawie rzymskim, «Studia Antiquitatis
Christianae» 20/2015, s. 25-39).

Opracowania te prezentuja rozwinig¢cie ustalen przedstawionych w ramach
opublikowanej rozprawy doktorskiej 1 nalezy stad uznaé, ze stanowig istotny dorobek
powstaly ,.po doktoracie”, liczacy si¢ dla oceny w przewodzie habilitacyjnym. Z drugiej
strony nie mozna uznac ich za jako$ciowy przetom w zakresie prezentowanej tam tradycyjnej
metody badawczej (podobnie tez oceni¢ nalezy sytuujacy si¢ tematycznie blisko szkic
poswiecony ochronie interdyktalnej — Ochrona miejsc swietych w prawie rzymskim, «Zeszyty
Prawnicze» 12.1/2012, s. 79-93). Dr Renata Kaminska pozostawata w nich wierna szkole
badawczej charakterystycznej dla dwudziestowiecznej romanistyki. Skupiata swoje wywody
gldwnie na tekstach jurystow rzymskich zachowanych w justynianskich Digestach, analizujac
je syntetycznie i pobieznie uwzgledniata inne rodzaje zrddel (narracyjne i epigraficzne), a
takze w wickszej czesci przypadkdéw poprzestawata na bibliograficznym wzmiankowaniu
obszernej literatury przedmiotu. Ograniczone objg¢tosciowo ramy artykulow przy
przyjmowane]j rozleglej perspektywie czasowej - Republika Rzymska i Pryncypat - nie
sprzyjaty doglebnej analizie i pozostawiaja u czytelnika wrazenie wstepnego zarysowania
problematyki.

Pomimo podjecia badan nad urzednikami rzymskimi okresu republiki i pryncypatu,
zajmujacymi si¢ infrastrukturg Rzymu oraz kwestia przeobrazen cura urbis na przetomie
republiki 1 pryncypatu, dr Renata Kaminska pozostawata nadal w kregu tradycyjnej metody
romanistycznej, i w niewielkim stopniu w stosunku do doktoratu wzbogacita swoje metody
badawcze w kolejnych pracach (artykuly: ‘Totam urbem tuendam esse commissam’ (Cic., In
Verr. 2,5,36). The Aediles as Guardians of Order in Republican Rome, «Zeszyty Prawnicze»
12.3/2012, s. 177-198; Zarys kompetencji edylow jako urzednikéw miejskich, «Studia Prawno-
Ekonomiczne» 88/2013, s. 71-96; Sprawowanie urzedu edyla plebejskiego i edyla kurulnego
w republice i w pryncypacie rzymskim, «Czasopismo Prawno-Historyczne» 66.2/2013, s. 165-
176; ‘Augustus nova officia excogitavit’ (Suet. Aug. 37). Oktawian August tworcqg ‘cura
urbis’?, «Miscellanea Historico-Iuridica» 12/2013, s. 13-29; Organizacja ‘cura urbis’ w
Rzymie w poczqtkach pryncypatu, «Zeszyty Prawnicze» 13.1/2013, s. 73-95; Kontrowersje
wokol urzedow i urzednikow miasta Rzymu, «Zeszyty Prawnicze» 15.3/2015, s. 197-217 —
artykut recenzyjny).

Jedyny artykut habilitantki poswigcony wprost rzymskiemu prawu prywatnemu w
kwestii metody bliski byt réwniez konserwatywnej metodzie romanistycznej, jakkolwiek

doceni¢ nalezy probe uwzglednienia w wywodzie elementéw metody komparatystycznej (w



stosunku do prawa polskiego) i odniesienia do zrodet narracyjnych (Dopuszczalnosé immisji
w stosunkach sgsiedzkich starozytnych Rzymian, «Studia Prawnicze KUL» 4.56/2013, s. 7-
24).

Pozytywnie wyrdzniaja si¢ w jej dorobku dwie recenzje, bedace w istocie obszernymi
artykutami recenzyjnymi: ‘Finis legis Christus’. Ksigga pamigtkowa dedykowana Ksiedzu
Profesorowi Wojciechowi Goralskiemu z okazji siedemdziesigtej rocznicy urodzin pod red.
Ks. J. Wrocenskiego i ks. J. Krajczynskiego, Wydawnictwo Uniwersytetu Kardynata Stefana
Wyszynskiego, Warszawa 2009, I-I1. ss. 1338, [w:] «Zeszyty Prawnicze» 10.1/2010, s. 331-
342; Franco Vallocchia, Studi sugli acquedotti pubblici romani. I. La struttura giuridica,
Jovene editore, Napoli 2012, ss. 126; Studi sugli acquedotti pubblici romani. II.
L’organizzazione giuridica, Jovene editore, Napoli 2012, ss. 172, [w:] «Zeszyty Prawnicze»
14.1/2014, s. 239-248. Na uwagg zashuguje zwlaszcza polemiczna recenzja z pracy wloskiego

romanisty, ktory podjat temat bliski zainteresowaniom naukowym habilitantki.

W konkluzji stwierdzi¢ nalezy, ze dorobek habilitantki oceniony w tej czesci recenzji
pozostawia pewne watpliwosci na temat spetnienia kryteriow osiggnig¢ naukowo-badawczych
wymaganych wedlug § 4 Rozporzadzenia do przyznania stopnia naukowego doktora
habilitowanego (bez uwzglednienia osiggnigcia naukowego o ktérym mowa w art. 16 ust. 2
Ustawy).

Laczny jej dorobek po uzyskaniu stopnia naukowego doktora prawa wedlug punktacji
Ministerstwa Nauki i1 Szkolnictwa Wyzszego liczy wprawdzie 142 punkty (nie uwzgledniajac
dwoéch sprawozdan z konferencji ogolnopolskich), ale wskaza¢ nalezy co nastepuje.

Podkresli¢ nalezy stosunkowo mato odwazne publikowanie przez dr Renate Kaminska
dorobku poza wydawnictwami naukowymi spoza macierzystego osrodka — UKSW oraz za
granica, przy pozytywnie wyrozniajacej si¢ wzglednie duzej aktywno$ci w prezentowaniu
ustalen badawczych w trakcie konferencji naukowych.

Dr Renata Kaminska nie podejmowata ryzyka uczestnictwa w projektach badawczych
ktére proponowane bylyby przez uczonych spoza UKSW; nie sktadata rowniez wnioskéw
wlasnych w konkursach ogtaszanych przez NCN czy inne instytucje poza UKSW. Wprawdzie
skuteczno$¢ sktadanych wnioskow w konkursach na programy badawcze w instytucjach
krajowych a takze zagranicznych od lat jest niewielka. Nie tlumaczy to jednak
powsciagliwos$ci habilitantki, ktora z niezrozumiatlych przyczyn nie probowata nawet podjac
staran o wlasny grant badawczy, preferujac w tym wzgledzie tradycyjny i zachowawczy

model kariery naukowe;j.



Pewng watpliwo$¢ budzi rowniez daleko posunigta jednorodnos¢ tematow
badawczych podejmowanych przez dr Renaty Kaminskg po uzyskaniu doktoratu oraz
konserwatyzm prezentowany w ich opracowywaniu.

W ramach jej dorobku wyr6zni¢ mozna zasadniczo dwa nurty: prace zwigzane
z tematyka podejmowang w rozprawie doktorskiej oraz prace zwigzane z tematem rozprawy
habilitacyjnej. Nie mozna jednak wini¢ w tym wzgledzie jedynie habilitantki. Jest to przede
wszystkim konsekwencja krotkiego terminu, ktory jest wymagany w aktualnym stanie
prawnym wobec doktorow na uzyskanie stopnia doktora habilitowanego oraz nacisk na
uzyskiwanie przez pracownikéw naukowych tzw. punktow za publikacje. Zachowawczos$¢,
widoczna w tematach badawczych podejmowanych przez dr Renate Kaminskg oraz
konserwatyzm w zakresie metody badan, wyptywaly stad przypuszczalnie w czeséci z obaw z
tym zwigzanych. Zapewne spowodowalo to rowniez, ze niepotrzebnie z wyprzedzeniem w
stosunku do wymaganych w jej przypadku terminéw zdecydowata si¢ ona wystapi¢ z
wnioskiem o wszczecie postepowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Z tym wigkszg tez uwagg przejs¢ nalezy do oceny rozprawy habilitacyjnej

Whnioskodawczyni.

Na marginesie wyrazi¢ mozna poglad, ze w prawoznawstwie, czy szerzej w ramach
nauk spotecznych i1 humanistycznych przyjmowany obecnie wzorzec dtugosci etapow kariery
naukowej nie sprzyja prawidlowemu ksztaltowaniu sylwetki badacza 1 jego dojrzatosci
naukowej, a generalnie nacisk na aktywno$¢ publikacyjna nie zawsze przeklada si¢ na
warto$¢ powstajacych zbyt pospiesznie prac. Habilitanci planujac swa aktywno$¢é naukowag W
aktualnym stanie prawnym winni za$ wigksza wage przyklada¢ do uwzgledniania

roznorodnych kryteriow oceny dorobku przewidziane w § 4 Rozporzadzenia.

2. Osiaggnigcie naukowe o ktérym mowa w art. 16 ustgp 2 Ustawy.

Istotne miejsce w dorobku naukowym dr Renaty Kaminskiej zajmuje napisana jasnym
jezykiem i sumienna pod wzgledem warsztatu monografia pt.: W trosce o Miasto. ‘Cura urbis’
w Rzymie okresu republiki i pryncypatu, Warszawa 2015, ss. 257. Ukazata si¢ ona podobnie
jak jej rozprawa doktorska w serii Seria Arcana lurisprudentiae, Wydawnictwa UKSW.
Pozwolitem sobie podda¢ ja analizie przez pryzmat kilku aspektow — uktadu, doniostosci tez

badawczych oraz wykorzystania zrodet i literatury.



Uktad pracy jest klarowny i nie budzi wigkszych zastrzezen. Ksigzke utozona jest
tradycyjnie, sktada si¢ z poprzedzonego wykazem skrotdéw wstepu (zawierajacego zwezte
omowienie przedmiotu i zakresu badan, podstawy zrodlowej, celoéw pracy i probleméow
badawczych, stanu badan i omdowienia uktadu pracy), po ktorych nastepujg trzy rozbudowane
rozdziaty, podzielone na mniejsze jednostki redakcyjne i wienczone krotkimi
podsumowaniami.

Nieco schematyczne i oparte na pozaprawnym Kryteriach jest zestawienie w rozdziale
pierwszym pt. Zagadnienia ogdlne. Zbiera on wstepne informacje dotyczacych pojecia i
elementow infrastruktury miejskiej (oparte sa one w wigkszej mierze na literaturze
przedmiotu, wzbogaconej ilustracyjnie przez zrodta) oraz instruuje czytelnika o znaczeniu i
genezie terminu cura urbis. Praca w drugim rozdziale pt. Cura urbis w Rzymie w okresie
republiki przybiera posta¢ skrupulatnego - ale zarazem pobieznego i opartego w duzej mierze
na wczesniejszych ustaleniach innych autoréw - zestawienia informacji na temat magistratur
odpowiedzialnych za elementy infrastruktury miejskiej w okresie republikanskim. Trzeci
rozdziat, pt. Cura urbis w Rzymie w okresie pryncypatu w najwigkszym stopniu prezentujacy
samodzielne ustalenia autorki, po$wiecony zostal urzedom cesarskich przejmujacych te
funkcje w dobie pryncypatu oraz ich przemianom (najpetniej przy tym analizowane sg realia
ustrojowe w okresie rzagdow Oktawiana Augusta). Cato$ci dopelniajg: skrupulatny indeks
zrodel, wykaz opracowan zrodet, wykaz obszernej literatury przedmiotu w jezyku polskim 1

jezykach konferencyjnych (poza j. rosyjskim) oraz streszczenie w jezyku angielskim.

Przechodzac do oceny tez badawczych, na wstepie zgodzi¢ nalezy si¢ z twierdzeniem
autorki, iz recenzowana ksigzka jest na gruncie polskiej romanistyki pierwszym cato$ciowym
opracowaniem problematyki zwigzanej z zarzadzaniem i nadzorem nad infrastruktura
antycznego Rzymu (cura urbis), ktérego ramy czasowe ograniczone sg do czasow republiki i
pryncypatu.

Zauwazy¢ mozna, ze cz¢$¢ zagadnien podejmowanych w pracy byla juz przedmiotem
rozwazan habilitantki w pracach drobniejszych powstatych po doktoracie (artykuty: ‘Totam
urbem tuendam esse commissam’ (Cic., In Verr. 2,5,36). The Aediles as Guardians of Order in
Republican Rome, «Zeszyty Prawnicze» 12.3/2012, s. 177-198; Zarys kompetencji edylow
jako urzednikow miejskich, «Studia Prawno-Ekonomiczne» 88/2013, s. 71-96; Sprawowanie
urzedu edyla plebejskiego i edyla kurulnego w republice i w pryncypacie rzymskim,
«Czasopismo Prawno-Historyczne» 66.2/2013, s. 165-176; ‘Augustus nova officia



excogitavit’ (Suet. Aug. 37). Oktawian August twércg ‘cura urbis’?, «Miscellanea Historico-
Iuridica» 12/2013, s. 13-29; Organizacja ‘cura urbis’ w Rzymie w poczqtkach pryncypatu,
«Zeszyty Prawnicze» 13.1/2013, s. 73-95). Za posrednictwem wspomnianej grupy artykutow
dr Renata Kaminska moglta przygotowywaé grunt dla ustalen, ktorymi podzielita si¢ w
rozwinigtej formie w rozprawie habilitacyjnej. Szczegdtowa analiza stosownych fragmentéw
monografii prowadzi jednak do wniosku, ze czgsto powielata w nieco jedynie rozbudowane;j
formie swoje wczesniejsze wnioski, siegajac tez niekiedy do zagadnien podejmowanych w
doktoracie. W konsekwencji jak slusznie zaznacza habilitantka w autoreferacie ,,Efektem
mojej pracy jest takze uporzadkowanie wiedzy na temat administrowania infrastrukturg
antycznego miasta rzymskiego oraz dokonanie caloSciowej prezentacji tresci zadan
odpowiedzialnych za nig stuzb.” Przyznaje posrednio tym samym, iz jednym z waloréw jej

pracy jest zebranie wnioskow czastkowych w zwartej formie ksigzkowe;.

Stawia to pod duzym znakiem zapytania oryginalno$¢ problemu badawczego, ktory
dr Renata Kaminska starala si¢ w pracy rozwigzac¢. Watpliwo$¢ te poglebia lektura fragmentu
pracy precyzujacego stawiany przez nig cel badawczy, ktorym ,jest ustalenie, czy w
starozytnym Rzymie doby republiki i pryncypatu istnialy, podobnie jak w czasach
wspolczesnych, odrebne organy administracji publicznej odpowiedzialne za poszczegdlne
dziaty miejskiej infrastruktury.” (s. 13). Odpowiedz na tak postawione pytanie jest bowiem
oczywista i wynika z wiedzy o kompetencjach magistratur rzymskich oraz administracji
cesarskiej: mozna mowi¢ o niej dopiero w pewnym stopniu w okresie pryncypatu, czego tez
habilitantka dowodzi w pracy (przy zastrzezeniach na temat stosowania terminu administracja
publiczna wobec wszystkich panstw sprzed okresu nowozytnego, z czego autorka zdaje si¢
jednak nie zdawac sobie sprawy). Zbyt stabo zaakcentowana zostala na wstepie przewijajaca
si¢ w pracy nieco bardziej oryginalna mys$l, Zze poczatki dzialalno$ci poszczegodlnych
curatores sprawujacych piecz¢ nad Miastem w dobie pryncypatu siggaja republiki, a nie, jak
czgsto podaje si¢ w literaturze wspoOlczesnej wcezesnego okresu panowania Oktawiana
Augusta, ktory przyczynit si¢ przede wszystkim do ich zinstytucjonalizowania. Powazne
watpliwosci budzi natomiast wysuwany przez nig ostatecznie wniosek o planowym
charakterze przeprowadzanych przez niego zmian (s. 210). Ufa¢ nalezy, cytowanemu zreszta
z aprobatg przez habilitanke wczesniej (s. 145) klasycznemu pogladowi Wernera Ecka o
spontanicznym charakterze decyzji pierwszego princepsa (Beforderungskriterien innerhalb
der senatorischen Laufbahn, dargestellt an der Zeit von 69 bis 138 n. Chr., ANRW |1 1, Berlin
1974, s. 158-228).
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Tak postawiony problem badawczy nie jest istotny dla wspdlczesnego
prawoznawstwa, co oczywiscie nie jest wymogiem niezb¢dnym dla uznania warto$ci pracy
historyczno-prawnej. Jego postawieniec pozostawia jednak rozprawe habilitantki w kregu
pytan istotnych dla badan historycznych i historyczno-prawnych, a tym samym naktada na nig
szczegbdlne wymogi warsztatowe, W tym wykorzystania dorobku innych nauk historycznych.

Mozna zaznaczy¢, ze dr Renata Kaminska nie oparta si¢ w petni pokusie siggnigcia w
recenzowanym studium do poréwnan wobec wspolczesnosci - uwzglednia w wykazie
cytowanych prac dwa studia dotyczacych polskich realiow - co w tym kontekscie sprawia
wrazenie niepotrzebnej ekwilibrystyki (Z. Niewiadomski (red.), Planowanie i
zagospodarowanie przestrzenne, Komentarz, Warszawa 2011; G. Rutkowska, Analiza
porownawcza infrastruktury technicznej i spotecznej w wybranej gminie z wymogami UE,
,Przeglad naukowy. Inzynieria i Ksztaltowanie $rodowiska” 16/2007, 2 (36), s. 64-72).
Zdaniem recenzenta temat podjety w pracy mogh przy tym zosta¢ wyzyskany w sposob
wartosciowy dla wspolczesnego prawoznawstwa. Przykladowo pojawiaja sie w niej
odwotania do zagadnien doniostych tak dla Rzymian, jak i dzisiaj (np. problem konces;ji
wodnych czy wywlaszczen — ss. 95 1 n.). Stad tez autorka mogta si¢ pokusi¢ o porownanie
rozwigzan znanych Rzymianom 1 wspotczesnie, wskazujagc na uniwersalno$¢ problemu
dostepu do wody 1 konfliktow migdzy interesem publicznym a prywatnym. Wybrata ona
jednak model typowy dla tradycyjnych analiz historyczno-prawnych i konsekwentnie to

zadanie zrealizowala.

Wobec postawionego problemu badawczego mozna wyrazi¢ tez zastrzezenie, czy
autorka nie zarysowala go zbyt szeroko pod wzgledem chronologicznym.

Przez pryzmat zrédet wida¢, ze najwazniejsza z nich cze$¢ dotyczy schylkowego
okresu republiki i poczatkdw pryncypatu, a w ich Swietle zasadnicze przeobrazenia cura urbis
nastgpilty za Oktawiana Augusta. Pojawia si¢ stad watpliwos¢, czy nie byla zbyt ambitna
decyzja autorki aby opisa¢ calo$¢ przemian cura urbis w okresie republikanskim -
obejmujacym wedtug kryterium ustrojowego rézne epoki spotecznego rozwoju Rzymu i tym
samym przeksztatcen jego infrastruktury miejskiej - a takze pryncypatu wraz z drobnymi
odwotaniami do zmian z okresu panowania Konstantyna Wielkiego (pan. 312-337). Dr Renata
Kaminska przez pragnienie przekazania informacji na temat wszystkich podmiotéw
odpowiedzialnych za cura urbis w republice i pryncypacie ogranicza swoj wywod bowiem

czgsto niemal do encyklopedycznego skrotu. Mniejszy zakres chronologiczny studium
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pozwolitby autorce doktadniej przyjrze¢ si¢ naturze rzadéw pierwszego princepsa w
konteks$cie przestanek i nastepstw podjetych przez niego reform w zakresie cura urbis. Glos
taki uwzgledniony bylby z pewnoscia w ozywionych dyskusjach historykow tout court
zajmujagcych si¢ przemianami okresu augustowskiego. Jej monografia, poznawczo
warto$ciowa w pewnym tylko stopniu (o czym jeszcze nizej) prowadzi do tego, ze jej wysitek

nie bedzie raczej brany przez nich pod uwage.

W stosunku do bazy zrodlowej pracy zauwazy¢ mozna, ze ,,Opracowanie zrodel” nie
obejmuje edycji wszystkich zrodel, ktorych wykorzystata habilitantka. Utrudnia to analize
poprawnosci jej wywodow, gdyz nie mozna stwierdzi¢ do jakiej lekcji zrédta autorka sie
odwoluje 1 rodzi niepotrzebnie watpliwos¢, czy korzystata ona zawsze z ich edycji
krytycznych. Przykladowo, nawet w przypadku podstawowego w romanistyce zrodia
prawniczego jakim sa Digesta Justynianskie nie mozna stwierdzi¢, czy korzystala ona z
wydania Digestow Justyniana W ramach Corpus luris Civilis (vol. I, ed. Th. Mommsen et. P.
Krueger, Hildesheim 1889 i ich reedycje), czy tez co wynika z listy ,,Opracowan zrodet”,
oparla si¢ na warto$ciowych, ale jednak pozbawionych aparatu krytycznego tlumaczeniach
polskich (z wydaniem pod redakcja T. Palmirskiego na czele: Digesta lustiniani = Digesta
Justynianskie. Tekst i Przekiad, vol. 1, Krakow 2013). Z kolei w przypadku kluczowego dla
pracy habilitantki studium Sekstusa Juliusza Frontyna, De aquis urbis Romae, przywotuje ona
standardowa aktualnie edycje (R. H. Rodgers, Frontinus: De aquaeductu urbis Romae,
Cambridge 2004), a z niezrozumiatych przyczyn zbagatelizowata znaczenie wskazania w
wykazie zrodet wydan krytycznych w przypadku innych Zrodet narracyjnych oraz
epigraficznych. Ostabia to powaznie przydatnos¢ jej pracy dla historykow.

Podkresli¢ przy tym nalezy, ze baza wykorzystanych zrodet pisanych jest w pracy
habilitantki imponujaca iloSciowo a ich dobdr nie wywotuje wigkszych watpliwosci.

W wigkszosci przypadkow poprzestaje jednak ona na przytoczeniu tekstu zrodta w
oryginale (tacina lub greka) wraz z syntetycznym omoéwieniem, 1 nie prowadzi petnej krytyki
zrodet tak prawniczych jak i narracyjnych z szerszym wykorzystaniem metody filologicznej 1
historycznej. Dr Renata Kaminska buduje swdj wywod wedlug schematu: cytat ze Zrddia,
kilkuzdaniowe omodwienie — bedace w istocie parafraza tekstu oraz niezwykle krotkie
wnioski. Wobec faktu, ze wszystkie z analizowanych Zrddet prawniczych i narracyjnych
znane sg badaczom od lat - przyktadowo wspomniane Sekstusa Juliusza Frontyna, De aquis
urbis Romae sg w obiegu naukowym od pietnastego wieku, nie wspominajagc o Digestach

Justynianskich czy pracach Cycerona, Liwiusza czy Tacyta — poziom oczekiwan wobec
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sposobu ich wykorzystania jest szczegdlnie wysoki. Szkoda, ze habilitantka nie probowata
zastosowa¢ w swoim wywodzie innego niz uprawiany od lat tradycyjny klucz ich analizy.
Wobec postepéw badan historykow literatury ale tez historykow prawa (vide T. Honoré,
Ulpian: Pioneer of Human Rights, Oxford 2002%), staje sie to wspolczesnie koniecznoscia.

Nie wykorzystuje tez w pelni mozliwosci interpretacyjnych przekazu zrodtowego,
tkwigcych przyktadowo w analizie okolicznos$ci w jakim zrédlo powstato (np. bezkrytycznie
cytowane Starozytnosci rzymskie Dionizego z Halikarnasu w stosunku do wydarzen z ery
krolewskiej), czy nie dostrzega w przypadku zrddet narracyjnych toposow literackich
(przyktadowo jak w przypadku oskarzen Frontinusa wobec wyzwolencow — ss. 203 i n.).
Zaskakujaco tez miesza zrodta powstatle w réznych epokach historycznych (przyktadowo s.
73: ,Kwesti¢ te poruszyli, cytowani wcze$niej Zonoras (Zon. 7,15) i Pomponius (D.
1,2,2,26).”), co wywotuje niekiedy wrazenie przypadkowosci w zestawianiu zrdédet majacych
stuzy¢ potwierdzeniu zakladanych tez czastkowych. Doceni¢ nalezy, ze dr Renata Kaminska
peiniej dba o wyzyskanie informacji tkwigcych w pismach jurystow rzymskich przejetych do
Digestow Justynianskich, jakkolwiek szkoda iz nie poswigca nalezytej uwagi ich postaciom,
co czyni jej przekaz hermetycznym dla czytelnika nie bedacego znawca prawa rzymskiego.

Zachowawczy sposob wykorzystania Zrddet prawniczych i1 narracyjnych przez habilitantke
moglby by¢ wyrownany przez dosyC czgste sigganie przez nig do zrddet epigraficznych.
Autorka przywoluje je niestety bez krytycznej analizy 1 najczesciej inskrypcje sa jedynie
ilustracjag dla prowadzonych przez nig wywodéw. Konserwatyzm metod badawczych
habilitantki nie prowadzi dlatego do wykorzystania bogactwa wiadomosci tkwigcych w tym
typie zrodet. Niedomagania warsztatowe habilitantki w zakresie epigrafiki podsumowa¢ moze
symbolicznie nastgpujacy cytat: ,,Powyzszy napis [tj. Corpus Inscriptionum Latinarum VI
1224 = VI 40693 a, dotyczacy curatorores riparum et alvei Tiberis za pryncypatu] zostat
wyryty na portyku kosciota Santa Maria in Trastevere (...)” (sic!).

Takze 1 w tym wzgledzie recenzowana praca nie spetnia w pelni wymogow
opracowania wartosciowego dla historykéw starozytnosci, i1 skierowana jest przede
wszystkim do badaczy rzymskiego prawa publicznego. Z tego tez powodu nie zaskakuje
prawie brak odniesien, cho¢by ilustracyjnych do zroédet archeologicznych, zwiazanych z
prowadzonymi bezustannie w Rzymie wykopaliskami czy tez materiatu ikonograficznego.

Jest to jednak stabo$cig pracy z punktu widzenia historyka starozytnosci.

Podsumowujgc uwagi na temat zakresu zrodet stwierdzi¢ nalezy, ze obszerny wykaz

zrodet pisanych zostat w pracy wykorzystany standardowo z punktu widzenia konwencji
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przyjmowanej najczegsciej w pracach badaczy prawa rzymskiego. Podjety przez habilitantke
temat wymuszal swobodne wykorzystywanie zrodet prawniczych, narracyjnych i
inskrypcyjnych. Ich analiza w pracy pozostawia niedosyt, przy czym zdecydowanie najlepiej
radzita sobie ona z tradycyjnym instrumentarium romanistycznym, tj. zrodtami prawniczymi,
gorzej ze zrodtami narracyjnymi (za wyjatkiem zdecydowanie najlepiej analizowanego dzieta
Frontinusa, De aquis urbis Romae) i w stopniu niewystarczajgcym ze zrodlami

epigraficznymi.

Zdecydowanie lepiej wypada zaprezentowana przez habilitantke w pracy orientacja w
literaturze przedmiotu, ktéra obejmuje prace powstate w kregu romanistyki Swiatowej, ale tez
szeroko wykorzystuje ustalenia przedstawicieli innych nauk historycznych. W tym miejscu
zaskakuje stosunkowo slabe wykorzystanie prac archeologéw starozytnosci (wynikajace
jednak z zaktadanego przez autorke skupienia si¢ wylacznie na aspektach prawnych cura
urbis) oraz, co ostabia walor poznawczy jej wywodow, ustalen prozopografii okresu republiki
i pryncypatu. Umniejsza niepotrzebnie wage tez czastkowych zglaszanych przez habilitantke
konwencja przytaczania prac innych autoréw czesto jedynie w formie prostych odno$nikow,
bez doktadniejszej analizy wyrazanych przez nich pogladéw i bez wdawania si¢ z nimi w
polemike. Zbyt swobodny sposdb wykorzystania literatury prowadzi ja niekiedy na manowce,
jak w zaskakujagcym uproszczeniu wizji obyczajow Rzymian na s. 59: ,, Tres¢ przytoczonej
inskrypcji (CIL VI 15258), jakkolwiek w duzym skrocie, niemniej ukazuje te aspekty zycia,

ktorym Rzymianie hotdowali najbardziej, a wigc zabawe i rozrywki cielesne”. (sic!).

Przez pryzmat calego jej dorobku wida¢, ze dr Renata Kaminska trzyma si¢
konserwatywnych metod badawczych. Zachowawczo$¢ habilitantki widoczna w pracy
sprawia wrazenie, ze koniecznie chciala ona opracowaé temat jak najmniej kontrowersyjny i
nadala mu forme jak najbardziej poprawng. W efekcie recenzowana ksigzka jest pomnikiem
metody badawczej o ograniczonej warto$ci poznawczej, spetniajac wasko rozumiane kryteria
rozprawy habilitacyjnej i jest znaczacym wktadem w rozwdj przede wszystkim nauki prawa

rzymskiego publicznego.
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3. Osiagnigcia w zakresie dorobku dydaktycznego i1 popularyzatorskiego oraz wspotpracy

miedzynarodowej

Wedlug § 5 Rozporzadzenia kryteria oceny w zakresie dorobku dydaktycznego i
popularyzatorskiego oraz wspolpracy miedzynarodowej habilitanta we wszystkich obszarach
wiedzy obejmuja szereg zobiektywizowanych kryteriow, z ktéorych dr Renata Kaminska

spetnita wymogi okreslone w ustepach 2, 8,91 11.

Brata ona udziat w kilkunastu konferencjach krajowych 1 zagranicznych (w wiekszosci
z referatami) oraz byla wspotorganizatorem dwoch duzych ogolnopolskich konferencji
zorganizowanych przez jej macierzysta Katedre¢ Prawa Rzymskiego na WPiA UKSW (XXIII
Zjazd Historykow Panstwa i Prawa w Zegrzu. Prawo na przelomie epok, Zegrze, 18-23
wrzesnia 2010 r. oraz Ogolnopolskie Sympozjum Romanistow Rzymskie. Wzory wspolczesnych
rozwigzan prawnych, Sucha Beskidzka, 1-4 maja 2013 r.).

Habilitantka prowadzila zajecia dydaktyczne w postaci ¢wiczen z prawa rzymskiego na
WPIA UKSW na kierunku Prawo (prawo rzymskie) oraz na kierunku Administracja
(publiczne prawo rzymskie) — zaréwno na studiach stacjonarnych, jak i niestacjonarnych; w
roku akademickim 2009/2010 1 2011/2012 wyktadata tez prawo rzymskie dla studentow
prawa niestacjonarnego. Przygotowywatl 1 prowadzita tez dwa wyktady monograficzne:
Rzymskie prawo administracyjne (2011/2012 i 2012/2013) i Ochrona srodowiska w prawie
rzymskim (2014/2015) oraz konwersatoria w jezyku angielskim: Roman Administrative Law
(2013/2014); Legal, Social and Cultural Aspects of Life in the Ancient Roman City
(2014/2015i 2015/2016) oraz The Political and Economical Role of the Sea in the Ancient
World (2014/2015).

Dr Renata Kaminska trzykrotnie sprawowata opiek¢ naukowa nad studentami pierwszego
roku prawa UKSW, przygotowujacymi sie do Ogdlnopolskiej Olimpiady Historyczno-
Prawnej im. Michala Sczanieckiego i byta cztonkiem jury finatu tego konkursu (lata 2012,
2013 1 2015). Na podkreslenie zastuguje, ze w 2012 r. para jej podopiecznych zajela pierwsze
miejsce podczas tej olimpiady.

Jak wskazano juz wyzej, habilitantka w okresie po uzyskaniu stopnia naukowego doktora
raz przebywala w ramach programu Erasmus za granicg (czterodniowy pobyt z kwerendg na
I’Université Paris-Sorbonne w 2011 r.) i raz tylko przebywata z kwerenda zagraniczng w

Hiszpanii (pigciodniowy pobyt na Universidad Complutense de Madrid w 2012 r.; w ramach
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projektu badawczego MNISW nr N N110 009038, Urzedy w starozytnym Rzymie okresu
republiki i pryncypatu. kierownik prof. dr hab. Jan Zabtocki).

Podkresli¢ nalezy, ze kryteria okreslone w § 5 Rozporzadzenia sg niezwykle
rozbudowane 1 nie jest konieczne spetnianie kazdego z nich. Wymagany w aktualnym stanie
prawnym krotki czas migdzy uzyskaniem stopnia naukowego doktora i wszczeciem
postgpowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego rowniez temu nie sprzyja.

Nie moze jednak uj$¢ uwadze, ze dr Renata Kaminska wykazywata w tym wzgledzie
aktywno$¢ umiarkowang. Stad nawet uwzgledniajac ww. zastrzezenia, habilitantka tylko w
ograniczonym stopniu spetnia wymogi okreslone w § 5 Rozporzadzenia, a na pozytywna
ocen¢ zasluguje przede wszystkim aktywno$¢ na polu dydaktycznym, w tym prowadzenie

zaje¢ w jezyku angielskim oraz opieka nad dziatalno$cig naukowa studentow.

W ocenie jej aktywnosci odnotowa¢ mozna tez pelnienie pracochtonnych i
odpowiedzialnych funkcji na macierzystym WPiA UKSW: dr Renata Kaminska byla
Pelnomocnikiem Dziekana ds. Praktyk i Absolwentow Studenckich (w 2013 r.) i corocznie
brata udziat w Zespole ds. Weryfikacji Dokumentow w czasie Rekrutacji na kolejny rok
akademicki. W $wietle Rozporzadzenia tych rodzajow dziatalno$ci nie uwzglednia si¢ jednak
w ocenie dorobku habilitanta. Wskazujg one dodatkowo, ze takze na tym polu dr Renata
Kaminska skupiata swoja aktywno$¢ przede wszystkim wokot macierzystego osrodka

naukowego.

Roéwniez w tym miejscu nalezy powtdrzy¢ wyrazong juz w innym kontekscie opinig, ze
habilitanci planujac swoja aktywnos$¢ dydaktyczng i popularyzatorska oraz w zakresie
wspotpracy miedzynarodowej w aktualnym stanie prawnym winni z wigksza uwaga ktas¢

nacisk na r6znorodne kryteria oceny przewidziane w § 5 Rozporzadzenia.

I11. Konkluzje.

Dr Renata Kaminska po otrzymaniu stopnia doktora, zgromadzita ilosciowo catkiem
znaczny dorobek naukowy.
Podejmujac interesujacag problematyke wykazata si¢ w ramach artykutow i rozdziatow

w pracach zbiorowych orientacja w materiale zrodlowym oraz w obszernej, wielojezyczne;j
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literaturze przedmiotu. Cze$¢ jej dorobku po otrzymaniu stopnia naukowego doktora
nawigzuje przy tym bezposrednio do rozprawy doktorskiej - studia dotyczace zagadnien z nig
niezwigzanych stanowig niewiele ponad jego polowg. Dlatego tez mimo, ze habilitantka
uruchomita procedure habilitacyjng wedtug aktualnego stanu prawnego, ktory nie wymaga od
zainteresowanego  przedstawienia  monografii  habilitacyjnej, to w  przypadku
wnioskodawczyni jej przedstawienie byta konieczne.

Umiarkowana, ale wystarczajaca z punktu widzenia wymagan ustawowych aktywnos$¢
dr Renaty Kaminskiej na polu dydaktyki i popularyzacji badan oraz jej niesmiaty udziat we
wspotpracy miedzynarodowej, rowniez przemawiaja za decydujacg rola w catosciowej ocenie
jej dorobku tej rozprawy.

Powstala po doktoracie monografia pt.: W trosce o Miasto. ‘Cura urbis’ w Rzymie
okresu republiki i pryncypatu, Warszawa 2015, ss. 257 jest praca wpisujaca si¢ - mimo
podjecia tematu, ktory wykracza poza tradycyjng sfere zainteresowan romanistyki jaka jest
prawo prywatne - w nurt opracowan powstajagcych w kregu badaczy prawa rzymskiego,
zarbwno w zakresie formy jak 1 metody badan. Ksigzka jest zasadniczo poprawna pod
wzgledem warsztatu ale nie wnosi powiewu nowosci w kontek$cie metodologii badan oraz
ptynacych z nich ustalen. Jest ona tylko, i az kompendium wiedzy na temat administracji
zajmujacej si¢ infrastrukturg miasta Rzymu w dobie republiki 1 pryncypatu, z niezbyt smialg i
odkrywcza teza badawczg. Praca przydatna jest stad w glowne] mierze dla badaczy

publicznego prawa rzymskiego, w ktorego rozwoju stanowi znaczny wktad.

Osiggnigcia naukowe dr Renaty Kaminskiej wypetniaja zatem pomimo powaznych
zastrzezen przestanki okre$lone w art. 16 ust. 1 ustawy I Wnioskodawczyni moze by¢
dopuszczona do dalszych czynnosci w postgpowaniu o nadanie stopnia naukowego doktora

habilitowanego.

dr hab. Jacek Wiewiorowski
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