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Uwagi wstepne

Habilitantka dyplom magistra prawa uzyskala w dniu 24 kwietnia 2001, natomiast 4
lipca 2001 r. zdobyla tytul magistra prawa kanonicznego ze specjalnoscia cywilna. Oba
dyplomy magistra prawa Pani Renata Kaminska uzyskala na Wydziale Prawa i
Administracji Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyfiskiego. Tam tez w dniu 24 lutego
2009 1. odbyla sig¢ obrona jej pracy doktorskiej na temat: Ochrona miejsc publicznych w
prawie rzymskim. Promotorem byl prof. dr hab. Jan Zablocki, a recenzentami prof. dr hab.
Witold Wolodkiewicz i prof. dr hab. Bronistaw Sitek. Na podstawie uchwaty Rady
Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego mgr Renata

Kaminska uzyskata stopiefi doktora nauk prawnych w zakresie prawa. Habilitantka od 2009
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r. jest adiunktem, a od 2001 r. byla asystentem na Wydziatu Prawa i Administracii

Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie.

Zgodnie z art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i
tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595 ze zm.,
cyt. dalej jako ustawa) do postepowania habilitacyjnego moze zosta¢ dopuszezona osoba,
ktéra posiada stopien doktora oraz osiggni¢cia naukowe, uzyskane po otrzymaniu stopnia
doktora, stanowigce znaczny wktad autora w rozwdj okre$lonej dyscypliny naukowej oraz
wykazuje si¢ istotng aktywnodcia naukows. Osiagniecie naukowe moze stanowié dzielo

opublikowane w calosei lub w zasadnicze] czescl (art. 16 ust. 2 pkt 1 ustawy).

Ponadto nalezy wzig¢ pod uwage szczegSlowe kryteria oceny osiagnieé osoby
ubiegajgcej si¢ 0 nadanie stopnia doktora habilitowanego przewidziane w rozporzadzeniu
Ministerstwa Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzeénia 2011 r. (Dz. U. Nr 196, poz.
1165).

W toku postgpowania habilitacyjnego dr Renata Kaminska jako osiggniecie naukowe
przedstawita monografie pt: .7 trosce o Miato. ‘Cura urbis’ w Rzymie okresu republiki i
pryncypatu, Warszawa 2015, Wydawnictwo Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyfiskiego

w Warszawie, seria Arcana lurisprudentiae, ss. 2577
Ponadto wykazata pozostaty dorobek naukowy, a to:

monografi¢ pt: ,,Ochrona drdg i rzek publicznych w prawie rzymskim w okresie republiki i

pryncypatu”, Warszawa 2010 r., bedaca przerobiona wersja rozprawy doktorskiej, oraz

1. 23 artykuly, z ktérych 14 ukazalo sig drukiem po obronie doktoratu, trzy z nich
powstato rownolegle z przygotowywaniem dysertacji doktorskiej. Natomiast 5 z nich
znajduje si¢ w procesie wydawniczym.
2, drobniejsze publikacje w postaci sprawozdan i recenzji w liczbie 8 pozycji .

Opinia skiada si¢ z trzech czgécl. Pierwsza z nich zawiera ocene rozprawy dotyczacej
‘cura urbis’ w Rzymie okresu republiki i pryncypatu. Czeéé druga przedstawia omodwienie
pozostatego dorobku naukowego powstalego po uzyskaniu stopnia doktora nauk prawnych.
Czgs¢ trzecia obejmuje osiagmigcia dydaktyczne, wspélprace naukows oraz dziatalnoéé

popularyzujaca nauke.
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L wW trosce o Miasto. ‘Cura urbis’ w Rzymie okresu republiki i pryncypatu,
Warszawa 2015, Wydawnictwo Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszyniskiego w

Warszawie, seria Arcana Turisprudentiae, ss. 257"

1. Wybér tematu 1 ogblna ocena pracy

Bardzo istotng dla oceny niniejszej habilitacji jest monografia habilitacyjna.
Niewatpliwie wypetnia ona pewng luke w polskiej literaturze romanistycznej polegajgca na
braku dotychczas pozycji po§wigeonej bardzo charakterystycznemu problemowi regulacii
prawnych zwigzanych z powstaniem i funkcjonowaniem urzadzen uzytecznosci publiczne;
w starozytnym Rzymie, choé zawezonej pod wzgledem czasowym do czaséw republiki i
pryncypatu. Rozprawa Habilitantki to pierwsze catodciowego opracowania problematyki

zwigzane] z ,,zarzadzaniem i nadzorem nad infrastruktura antycznego Rzymu™.

Temat rozprawy wybrany zostal trafhie, dotyczy bowiem waznego zaréwno w historii
prawa, jak we wspolczesnej doktrynie prawniczej i spofecznej, problemu naukowego. O
znaczeniu podjetej przez Habilitantke problematyki $wiadczy nie tylko jej historyczny
wymiar, lecz réwniez jej aktualnoéé. Problemy znane starozytnym Rzymianom a odnoszace
si¢ do dostgpu do wody, kanalizacji czy szeroko rozumianych miejsc publicznych maja
obecnie istotny wymiar. Sg one do dzi$ Zrodtem konfliktéw miedzy interesem publicznym a
prywatnym. Zatem temat podjety przez Habilitantke niewatpliwie jest to problem naukowy o
randze habilitacyjnej, a dodaé trzeba, ze dotychczas brakowalo monografii na temat ‘cura

urbis’ realizowanej w Rzymie w okresie republiki i pryncypatu.

Omawiana monografia oparta jest przede wszystkim na tekstach Zrédtowych prawa
rzymskiego, zardwno prawniczych, jak i nieprawniczych. Ich wykaz (s. 218-226) dowodzi,
ze Autorka wykorzystala do$é rozlegla baze Zrédlowa, a wiec od ustawy XII tablic az po
zbiory prawa justynianskiego. Jednakze niejasne jest stwierdzenie Habilitantki: Do
najwazniejszych Zrddel prawniczych ... nalezg doéé liczne fragmenty Digestow
Justynianskich™ (s. 12). Szkoda, ze nie wskazata w jaki sposob zgromadzila potrzebng do
analizy bazg Zrédlowg. Czy, by znalezé wlasciwe fragmenty uzywata slownikow,
leksykondw czy encyklopedii. Szkoda takze, ze Habilitantka nie zaznaczyla czy w sytuacji
korzystania ze Zrodel prawa przedklasycznego 1 klasyczmego, znanych z przekazdw
pozniejszych, a mianowicie z fragmentéw zawartych w Digestach oraz poklasycznych

zbiorach, stosowala zasade dommniemania autentycznoscei tekstow, podzielajac w tej materii
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poglad M. Kasera', a za nim w polskiej literaturze W, Bojarskiego®, czy tez nie. Rowniez
niezrozumiale jest stwierdzenie: ,,Ponadtc wykorzystano rdéznego rodzaju pojedyncze
inskrypcie” (s. 13). Habilitantka nie podata kryteriéw, ktérymi kierowala si¢ przy wyborze
tych a nie innych inskrypcji. Nie wskazata takze miejsca ich pochodzenia. Watpliwo$¢ budzg
takze Zrodta epigraficzne. Autorka we wstepie wspomina jedynie o Tabula Heracleensis (lex
Tulia municipalis). W rozprawie cytowane sg jeszcze Lex Coloniae Genetive ... oraz lex
Irnitana. Mozna mie¢ pewien niedosyt, ze Habilitantka przywotuje tylko trzy ustawy
municypalne, pomijajac inne znane romanistom. Brak jest w pracy kryteridéw doboru ustaw
municypalnych. Dlaczego chociazby nie wykorzystano Lex metalis dicta. W miar¢ obszerny
jest zaséb tekstdw nieprawniczych, natomiast brakuje Zrédet papirologiczaych. Szkoda, ze
Autorka nie podata autordw, redaktordw, wydawcoOw krytycznych wydawnictw Zrédlowych
zamieszezonych w ,Indeksie Zrédel”. Jedynie miejscami wskazala na redaktorow
naukowych publikacji. W sumie, pdmimo tych uwag, podstawe Zrodlowa opracowania

nalezy oceni¢ jako w miar¢ solidng i wystarczajaca.

Zestawienie literatury (s. 228-247) potwierdza z kolei, ze dysponowata Autorka dos¢
bogatymi zasobami bibliotek naukowych. Chociaz nie zacytowata kilku istotnych
opracowar’. Szkoda jedynie, ze bibliografia zostala podzielona tylko na opracowania zrodet
(s. 227) oraz wskazany wyzel ,wykaz literatury”. By¢ moze bardziej przejrzysty byiby
bardziej szczegélowy podziat uwzgledniajacy rdéwniez wydawnictwa slownikowe i
encyklopedyczne. Ocena doboru literatury oraz jej merytorycznego wykorzystania wypada

wige réwniez dosé pozytywnie.
2. Ocena merytoryczna

Recenzowana praca skiada sie z trzech czedci. Pierwsza z nich po$wigcona zostata
zagadnieniom ogdlnym. Czes¢ druga dotyczy ‘cura urbis’ w Rzymie w okresie republiki, a
czeéé trzecia przedstawia ‘cura urbis’ w Rzymie w okresie pryncypatu. Calo$¢ poprzedza
wykaz skrotéw oraz wazny merytorycznie Wstep (s. 11-19), zamykaja za§ rowniez

merytoryczne, choé juz bardziej ogdine Zakonczenie (s. s. 211-217) oraz pozyteczne

U M. KASER, Ein Jahrhundert interpolationenforschung an den rémischen Rechisquellen, {w:]
RimischeRechtsquellen und angewandte Juristenmethode, Wien — Koln — Graz 1986, s. 113 i n. Zob. tenze, Zur
Methodologie der romischen Rechtsquellenforschung, Wien — Ko - Graz —~ Bthlau 1972, passim,

* W. BOJARSKI, Remarks on Textual Recomstruction in Roman Law, [w:] Le droit romain et le mode
contemporain. Mélanges & la mémoire de Henryk Kupiszewski, (red.) W. WOLODKIEWICZ i M. ZABLOCKA,
Varsovie 1996, s. 89.

*S, LAZZARINL ‘Lex metaliis dicte’. Studi Sulla seconda tavela di Vipasca, Roma 2001 («Minima Epigraphica
et Papirologica — Separata» 2); J. 8. RICHARDSON, Augustan Rome 44 BC to AD 14. The Restoration of the
Republic and the Establishment of the Empire, Edinburg 2012; M. FRUNZIO, Lavorare ai tempi di Vitruvio.
Aspepetti economici, gluridici e culturali in Roma antica, Roma 2014,
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Summary (s. 248-257). Szkoda, Ze streszczenie jest tylko po angielsku. Przydalby sie takze
w jezyku wloskim, co datoby wigksze mozliwosci poznania badan Habilitantki przez szerszy

krag romanistow.

Przyjety przez Autorke ukiad opracowania, w tym podzial poszezegdlnych czesci na
rozdzialy, jest w zasadzie prawidlowy. Mozna mie¢ jednak w tym wzgledzie pewne
zastrzezenia. W ramach struktury pracy, w rozdziale pierwszym zatytulowanym:
wZagadnienia ogdlne” nie widzg potrzeby dzielenia podrozdzialéw na mniejsze jednostki
redakeyjne. Szczegdlnie, e owo dzielenie dotyczy pierwszego podrozdziatu i sigga az do
poziomu 1.2.1-1.2.5. Nie ma to merytorycznego uzasadnienia, gdyz mozna byloby w ramach
jednej jednostki redakcyjnej oméwié pojecie 1 przedmiot poszezegdlnych elementéw
»infrastruktury miejskiej”. By¢ moze bardziej celowe byloby wyodrebnienie oddzielnego
rozdziahu poéwieconego miejscom publicznym. Takfze w rozdziale frzecim dzielenie
podrozdzialu 2 1 4 na mniejsze jednostki redakcyjne i wyszczegdlnianie cech urzedu i
zakresu kompetencji nie ma takze merytorycznego uzasadnienia. W innych podrozdziatach
tego samego rozdziatu Autorka w tresci omawianych zagadnien réwniez bierze pod uwage te
kwestie a nie rozbija ich na mniejsze jednostki redakcyjne. Niewgtpliwym pozytywem
ocenianej pracy jest fakt, ze Habilitantka kazdy rozdziat kofczy podsumowaniem. Szkoda
czasami, ze sg one zbyt ubogie tresciowo. Wnioski moglyby byé szersze, gdyz analizowane
zrodia dajg do tego solidng podstawe. TakZze nicktére ze stwierdzen Autorki nie powinny
znale?é sie w zakonczeniu. Chociazby watpliwodci moze budzi¢: , Jej gldéwnym celem bylo
ukazanie”, czy ,,W pracy starano si¢ ustalié” (s. 212). Chyba trafniej byloby: ,,ukazano”, czy

Lustalono”. Zakoficzenie przeciez zostalo napisane po przeprowadzeniu analizy Zrodel.

Niejasnym zabiegiem Habilitantki jest stosowanie w pracy wspolczesnej terminologii
prawniczej, ktora nie zawsze pasuje do realiow rzymskich. Ponadto moze stwarzaé trudnoéei
dla filologéw czy historykéw korzystajgeych z efektéw badan dr Renaty Kaminskiej. Nie do
kofica pasujg do pracy romanistycznej sformulowania; ,dzialy miejskiej infrastruktury”,
»oddzielny sektor administracji” (s. 13), czy ,rozwdj infrastruktury i uirzymanie oraz
ochrona jej komponentéw”, ,rozbudowane zaplecze infrastrukturalne”, ,pion miejskicj

infrastruktury w zakresie administracji publicznej” (s. 212).

Niektore z pogladéw Habilitantki a odnoszace sie do celu pracy i glownych
problemoéw badawczych mozna uznaé za co najmniej dyskusyjne. Autorka nie wykazata
dlaczego zakreélila takie a nie inne ramy czasowe publikacji. Co prawda wnikliwa lektura

ksigzki pozwala na udzielenie odpowiedzi w tej materii. Natomiast dla przejrzystosci

Strona5



wywodu warto byloby réwniez te informacje zawrze¢ we wstgpie. Autorka wykazafa, ze
Histniaty podobne jak w czasach wspolczesnych odrebne organy administracji publicznej
odpowiedzialne za poszezegdlne dzialy miejskiej infrastruktury”. To sformutowanie
Habilitantki moze budzi¢ pewne kontrowersje. W starozytnym Rzymie inaczej niz obecnie
funkcjonowaly urzedy, a o ,.dziatach miejskiej infrastruktury” nie moze by¢ mowy. Takze
Rzymianie nie znali ,oddzielnego sektora administracji” odpowiedzialnego za

winfrastruktfure micjskg™.

Takze teza publikacji, ze ,poczatki dziatalnodci poszezegblnych curatores siggaly
republiki a nie czaséw Oktawiana Augusta” (s. 13) wymaga kilku spostizezer. Dobrze by
bylo, gdyby Habilitantka jg rozwinela dodajgc hipotezy szczegdlowe. Wtedy wnikliwa
analiza hipotezy ogélnej oraz szczegdlowych moglaby doprowadzi¢ jeszcze do bardziej
daleko idacych wnioskéw. Ponadio przeciez w tredci ksigzki Autorka prébuje wyjasnié
potrzebe kontynuacji danej dziatalnoséci, rozszerzenia kompetencji czy wrgcz powolania
odrebnego urzedu. Moze warto byloby poczynié w tej kwestii szersze rozwazania.
Szczegélnie, ze dla przykiadu moina wskazaé, Ze miejsca, w ktérych bankierzy prowadzili
swa dzialalnoéé, bardzo czesto staly na gruncie publicznym, byly wlasnoscig ludu
rzymskiego i w jego imieniu byly wynajmowane poszczegdlnym przedsigbiorcom. Edyl
kontrolowal przydzial kantoréw (rabernae, mensae) poszczegdlnym kupcom czy bankierom
i prze to sprawowal nad nimi nadzér. Wraz z przejmowaniem w poczgtkach pryncypatu
funkeji edyléw przez urzednikéw cesarskich, ich wladza oraz charakter dzialalnodci ulegly
stopniowemu ograniczeniu, Najdluzej utrzymaly sig ich funkcje w sprawach handlowych. W
okresie cesarstwa uprawnienia edyléw kurulnych byly ograniczane na korzy$¢ urzednikow

cesarskich: prefekta annony 1 prefectus Urbi®.

Troche niejasny jest zastosowany przez Habilitantke i konsekwentnie przestrzegany w
pracy podziat cura urbis na cura urbis sensu strito oraz custodia urbis. Z lektury pracy
trudno sie dowiedzied, kto jest autorem tego podziatu. Nie ma teZ uzasadnienia dlaczego
Habilitantka jedynie podjeta sie opracowania ,,cura urbis w ujgciu weZszym Oraz sprawujgce
ja shuzby”. Znacznie ubogaciloby prace, gdyby Autorka odniosta si¢ do kompetencii w

zakresie zapewnienia spokoju i bezpieczefistwa.
Troche niejasne sg takze wywody Habilitantki, ze ,istotne bedzie réwniez zwrGcenie
uwagl na inne poza wymienionymi urzedy, ktére w jakimkolwiek stopniu byly

zaangazowane w realizowanie zadan wynikajacych z cura wrbis. Takim urz¢dnikiem byt

* P. Niczyporuk, Bankierzy | operacie bankierskie w starozytiym Rzymie, Biatystok 2013, 5. 169 in.
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pretor”. Warto byloby sprecyzowaé, czy chodzi tutaj o kompetencje zwyczajne. Czy moze

0Wwo ,,zaangazowanie” to wyraz prerogatyw nadzwyczajnych pretora.

Niektére z powyzej zacytowanych pogladéw Habilitantki mozna uznaé za
dyskusyjne. Nalezy jednak podkresli¢, ze wigkszoé¢ podnoszonych uwag na charakter
polemiczny i ma na celu prowadzenie dalszej dyskusji nad przedstawionym w rozprawie

zagadnieniem.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze recenzowana monografia stanowi osiagniecie
naukowe W rozumieniu art. 16 ust. 2 pkt 1 ustawy o stopniach naukowych i tytule

naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki.

II. Ocena dorobku i osiggni¢é naukowych po uzyskaniu doktoratu

Nalezy stwierdzi¢, iz dorobek naukowy Pani dr Renaty Kaminskiej nie jest moze zbyt
rozlegly, ale obejmuje on pewien $cidle okre$lony zakres i w ramach niego Habilitantka
opisala niezmiernie szczegdlowo problemy, jakie wigza si¢ z powstaniem i
funkcjonowaniem urzadzen uzytecznodci publicznej w starozytnym Rzymie. Z drugiej
strony nalezy podkresli¢, ze przed Habilitantks stanat problem niezwykle trudny, albowiem
podjela si¢ ona, na gruncie polskiej romanistyki, opracowania problematyki zwigzanej z
nzarzadzaniem i nadzorem nad infrastrukturg antycznego Rzymu”. Zatem oméwienie
zagadnien prawnych zwigzanych z powstaniem i funkcjonowaniem urzadzen uzytecznosci
publicznej w starozytnym Rzymie, choé zawezone pod wzgledem czasowym do czaséw

republiki i pryncypatu to przedsiewziecie nie lada trudne.

Mimo to jednak, ze spisu publikacji Habilitantki wyzej przedstawionego, poza
pozycja 1., wynika, ze dorobek ten uznaé mozna za powazny, choé¢ liczbowo niewielki.
Laczna liczba publikacji z wymienionych zakreséw, wraz z recenzjami, jest wystarczajgca
dla potrzeb postgpowania habilitacyjnego. Ocena ta odnosi si¢ nie tyle do ilosci, co do tresci
i merytorycznego poziomu opracowan. Dr Renata Kaminiska ma orientacje w Zrédiach i
literaturze, odpowiedni poziom merytoryczny i dojrzato$é naukowa, dowodzace wiasciwego

przygotowania do samodzielnej pracy naukowej.

Wskazany dorobek odznacza si¢ ponadto kilkoma cechami charakterystycznymi.
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Juz jej praca doktorska ,,Ochrona drdg i rzek publicznych w prawie rzymskim w
Okresie republiki i pryncypatu”, kiéra ukazata sie drukiem w 2010 r., dotyczy niezmiernie
waznego zagadnienia, jakim byla szczegdlna ochrona szlakéw komunikacyjnych oraz nadzor
nad urzadzeniami zaopatrzenia w wode. Szezegdtowe opracowanie przez Habilitantke tych
zagadnien pozwala bowiem dostrzec dzialania ustawodawcze majgce na celu tworzenie tego
rodzaju organdw i wyposazenie ich w swoiste kompetencje, ktére w istocie nalezy do

instrumentéw oddziatywania politycznego pafistwa rzymskiego.

Pozytywnie, zdaniem Recenzenta, wypada ocena jako dorobku tych pozycji
artykulowych, ktére Habilitantka wymienia w Autoreferacie. Czeéé z nich odnosi sie do
ochrony miejsc publicznych, a w szczegélnosci drog, rzek publicznych oraz ich brzegéw, Sa
one wyrazem kontynuacji probleméw badawezych stanowigcych przedmiot dysertacji
doktorskiej. Mozna tutaj zaliczyé: Zasady odpowiedzialnosci za szkody wyrzgdzone w
miejscu publicznym w $wietle interdyktu ‘Ne quid in loco publico’, [w:] ‘Contra leges et
bonos mores’. Przestgpstwa obyczajowe w starozytnej Grecji i Rzymie, red. H, Kowalski, M.
Kurytowicz, Lublin 2005, s. 53-61; Ochrona ‘salubritas publica’ na przykladzie ‘interdicta
de cloacis’, [w:] ‘Salus rei publicae suprema lex’. Ochrona intereséw pavistwa w prawie
karnym starozytnej Grecji i Rzymu, red. A. Debifski, H. Kowalski, M. Kurylowicz, Lublin
2007, s. 73-86; Ochrona drdg publicznych przez uwrzednikéw rzymskich, «Zeszyty
Prawnicze» 8.2/2008, s. 75-96. Takze na uwage zashuguje czgéé opracowan Habilitantki, co
prawda majgca niewatpliwy zwigzek z zagadnieniami opracowanymi w doktoracie, jednakze
w znacznym stopniu je rozszerzaja i porzadkuja. Mozna tutaj wymienié dalsze prace z
rzymskiego prawa administracyjnego, ktére omawiajg problematyke zwigzang z
gospodarowaniem wodami publicznymi a przede wszystkim rzekami i akweduktami. W tym
nurcie naukowym pozostaja nastepujace artykuly: Ochrona zeglownosci rzek publicznych w
prawie rzymskim, [w:] Ochrona bezpieczenstwa i porzqdku publicznego w prawie rzymskim,
red. K. Amielaniczyk, A. Debiniski, D. Stapek, Lublin 2010, 5.117-128; ‘Cura aguarum’ w
prawie rzymskim, «Zeszyty Prawnicze» 10.2/2010, s. 93-111; czy Koncesie wodne w
rzymskim prawie publicznym okresu republiki, [w:] Interes prywatny a interes publiczny w
prawie rzymskim, red. B, Sitek, K. Naumowicz, K. Zaworska, Olsztyn 2012, s. 139-151
opublikowany rowniez w jezyku wiloskim Concessioni idriche nel diritto romano del
periodo repubblicano, «Diritto@Storiay 12/2014; oraz Zjawisko kradziezy wody publicznef
w starozytnym Rzymie, «Zeszyty Prawnicze» 14.3/2014, s. 87-116. W tym nurcie pozostaje
takze publikacja: Dishonesty and Abuses of Public Water in the Ancient Rome, ktdra ukaze
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si¢ w pracy zbiorowej zatytulowanej Crime and Punishment in Antiguity, Karum. Beitrige
zur Wirtschafts-, Rechts- und Sozialgeschichte des &stlichen Mittelmeerraums und

Altvorderasiens (Karum), Ugarit-Verlag,

Jak wynika z powyzszego gléwnym kierunkiem zainteresowania Habilitantki staty sie
zagadnienia oscylujace wok6! miasta, a mianowicie zwigzane z powstaniem i
funkcjonowaniem urzadzen uzytecznosei publicznej w starozytnym Rzymie, ze szczegblnym
uwzglednieniem okresu republiki 1 pryncypatu. Zajmuje sie ona przede wszystkim
urz¢dnikami odpowiedzialnymi za administrowanie urzgdzeniami uzytecznosci publicznej,
takimi jak cenzorzy, edylowie kurulni i plebejscy oraz curatores analizujae ich poszezegolne
kompetencje w tym zakresie. Mozna ty wymienié artykuly: ‘Totam urbem tuendam esse
commissam’ {Cic., In Verr. 2,5,36). The Aediles as Guardians of Order in Republican Rome,
«Zeszyty Prawnicze» 12.3/2012, s. 177-198; Zarys kompetencyi edylow jako urzgdnikéw
miejskich, «Studia Prawno-Ekonomiczne» 88/2013, s. 71-96; czy Sprawowanie urzedu edyla
plebejskiego i edyla kurulnego w republice i w pryncypacie rzymskim, «Czasopismo Prawno-
Historyczne» 66.2/2013, s. 165-176. W ramach tego nurtu badawczego szczegdlnym
przedmiotem zainteresowan Habilitantki staly si¢ zmiany jakich dokonat Oktawian August
w administrowaniu urzadzeniami uZytecznodci publicznej. Z tej materii mozna wskazaé na
artykuly: ‘Augustus nova officia excogitavit’ (Suet. Aug. 37). Oktawian August twércq ‘cura
urbis’?, «Miscellanea Historico-Iuridica» 12/2013, s. 13-29; Organizacja ‘cura urbis’ w
Rzymie w poczgthkach pryncypatu, «Zeszyty Prawnicze» 13.1/2013, s, 73-95; Kontrowersje
woké! urzedow i urzednikéw miasta Rzymu, «Zeszyty Prawnicze» 15.3/2015, s. 197-217
(artykul recenzyiny). Takze dwa artykuly znajdujace sie w procesie wydawniczym mieszeza
si¢ w tym nurcie rozwazan. Sa nimi: Construction Activity of Censors in Republican Rome,
«Journal of Juristic Papyrology». Supplement — po recenzjach wydawniczych oraz
‘Procuratores aquarum’ — the Guardians of Water or Crooks? The Procurators’, Activity in
the Eyes of Frontinus, artykul ukaze si¢ czasopi$mie internetowym Diritto@Storia. Rivista
Internazionale di Scienze Giuridiche e Tradizione Romana (dirittoestoria.it w sekeji

Tradizione Romana) — w trakcie recenzowania,

Z Bibliografii rozprawy habilitacyinej wynika, ze na ogdlng liczbe 17 artykulow, az
10 z nich zostalo wykorzystanych przy oméwieniu problematyki objetej ta rozprawy. Co
prawda z lektury ksigzki wynika, ze Habilitantka swoje poprzednie publikacje uzupelnita na
potrzeby rozprawy habilitacyjnej, ale trudno to w istocie wykazaé w calej rozciaglosei.

Nawet jednak przyjawszy, ze artykuly te zostaly ,,zuzyte” w pracy habilitacyjnej, to i tak
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pozostata, niewielka ich liczba musi by¢ oceniona pozytywnie. Sg to bowiem publikacje
interesujgce, nie tylko opublikowane po polsku, lecz takze po angielsku, niemiecku i
francusku, co jest istotne z uwagi na mozliwoéé ich wykorzystania w literatrze obcej i
uzyskania przez zagranicznych historykéw prawa cennych informacji o niektérych
aspekiach rzymskiego publicznego prawa administracyjnego, ze szczegdlnym
uwzglednieniem ochrony miejsc publicznych (drég, rzek publicznych oraz ich brzegdw), czy
miasta, a mianowicie wigzg si¢ z powstaniem i funkcjonowaniem urzadzen uzytecznodci

publicznej.

Habilitantka zajela sie takze sposobami klasyfikacji najwainiejszych elementéw
skiadajacych sig na ogdélne pojecie morza, a wige wodg i wybrzezem oraz nad zasadami
korzystania z nich. W gléwnym nurcie zainteresowania Habilitantki pozostaje jednak morze
jako wody publiczne. Mozna tu wymienié nastgpujace publikacje: Swoboda korzystania z
miejsc publicznych na przykiadzie morza i wybrzeza morskiego, «Zeszyty Prawnicze»
14.2/2014, s. 63-83 oraz Kilka uwag na temat klasyfikacji brzegu morza w prawie rzymskim,
«Studia Antiquitatis Christianae» 20/2015, s. 25-39.

Na szezegdlng uwage zastuguje artykul pos$wiecony interdyktom shuzgeym do
ochrony mmiejsc $wietych, a mianowicie: Ochrona migfsc Swiglych w prawie
rzymskim, «Zeszyty Prawnicze» 12.1/2012, s. 79-93, Jest to powrbt do zapoczatkowanej
przez H. Insadowskiego problematyki res sacrae w prawie rzymskim’®. To bardzo wazny

problem badawczy wymagajacy by¢ moze szerszego opracowania w przysziosel.

Habilitantka nie zaniedbuje rzymskiego prawa prywatnego, ktdéremu poswigeila
opublikowany artykut zatytutowany: Dopuszczalno$é immisji w stosunkach sgsiedzkich
starozytnych Rzymian, «Studia Prawnicze KUL» 4.56/2013, s. 7-24 oraz Procesowa i
pozaprocesowa ochrona stuzebnosci przechodu w prawie rzymskim — artykul ukaze sie¢ w
monografil zatytulowanej Alfernatywne metody rozwigzywania sporéw cywilnych od prawa

rzymskiego do wspdlezesnosci, kidra znajduje si¢ w trakcie recenzowania.

Ostatnio nowym kierunkiem badawczym Habilitantki staly si¢ dzieje nauki i
nauczania prawa rzymskiego. Z tego zakresu zlozyla ona artykut do druku: Marcelego

Chlamtacza walka o realny charakter umowy pozyczki, ktéry ukaze si¢ w monografii

* H. Insadowski, Res sacrae w prawie rzymskim. Studium z sakralnego prawa rzymskiego,

Lublin 1931.
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zatytulowanej ‘Civis Romanus sum’. Mistrzowie i dziela polskiej romanistyki - obecnie jest

w trakcie recenzowania,

Dodaé nalezy do tych ocen aktywno$¢ naukows Habilitantki. Sledzi Ona na biezaco

literaturg prawa rzymskiego, czego dowodem sa opublikowane recenzje i sprawozdania.

Reasumujac, ocena catodci dorobku naukowego Pani dr Renaty Kaminskiej wypada
pozytywnie i w miarg zadowalajgco. Niewatpliwie jest on wystarczajacy w stopniu

dostatecznym na potrzeby postepowania habilitacyjnego.

111, Aktywnosé dydaktyezna, wspoélpraca naukowa i dziatalno$¢ popularyzujaca nauke

Dr Renata Kamifiska posiada osiagniecia w zakresie dzialalnos$ci organizacyjnej i
popularyzacji nauki. Byla aktywnym uczestnikiem licznych konferencji naukowych
{krajowych i zagranicznych), m. in. lubelskich sympozjow rzymskiego prawa karnego,
Zjazdow Historykéw Pafstwa i Prawa oraz spotkan pos$wigconych europejskiej tradycii
romanistycznej wyglaszajac na nich dobrze przyjete referaty. Wiele z tych konferencji miato
charakter migdzynarodowy, a ich efektem sg publikacje Habilitantki w jezykach obcych. Te

okolicznosé nalezy réwniez ocenié pozytywnie.

Habilitantka przejawila aktywno$é grantowg. W latach 2010-2013 byla wykonawcg
krajowego grantu naukowego nr N N110 009038, Urzedy w starozytnym Rzymie okresu
republiki i pryncypatu, ktérego kierownikiem byl prof. dr hab. Jan Zablocki. Natomiast w
latach 2008-2013 oraz w 2015 r. otrzymywala dofinansowanie z Biura ds. Badan

Naukowych Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego na realizacjg badan wiasnych.

Dwukrotnie, w latach 2006 i 2007, w ramach programu Erasmus dla pracownikéw
przebywala na Universita degli Studi di Cassino. W dniach 25-27 czerwea 2006 r. wyglosita
wyklad: Il ruolo dei funzionari nella tutela dei luoghi pubblici in Roma antica. Natomiast w
dniach 21-30 czerwca 2007 r. wyklad: Partecipazione dei impiegati romani al tutela dei
luoghi pubblici. Ponadto odbyla kilkudniowa kwerende biblioteczng w Neapolu na
Universita degli Studi di Federico Secondo oraz we wrzesniu 2011 r. na "Université Paris-
Sorbomne w Paryzu. Z kolei w grudniu 2012 r. przebywata na kwerendzie bibliotecznej w

Madrycie na Universidad Complutense de Madrid.
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Habilitantka laczy pracg naukows oraz obowigzki dydaktyczne. O powyzszym
$wiadczy chociazby prowadzenie ¢wiczeri na WPIA na kierunku Prawo (prawo rzymskie)
oraz na kierunku Administracja (publiczne prawo rzymskie) — zar6wno na studiach
stacjonarnych, jak i niestacjonarnych. W roku akademickim 2009/2010 i 2011/2012 miala
takze wyklad z prawa rzymskiego dla studentéw prawa niestacjonarnego. Ponadto
prowadzila w jezyku polskim dwa wyklady monograficzne: Rzymskie prawo
administracyjne (2011/2012 i 2012/2013) i Ochrona Srodowiska w prawie rzymskim
(2014/2015). Od 2013 r. prowadzi przemienne konwersatoria w jezyku angielskim.
Swiadczy o tym takze sprawowanie opieki naukowej oraz przygotowanie studentéw
Wydzialu Prawa i Administracjii UKSW do udzialu w Ogdlnopolskiej Olimpiadzie
Historycznoprawnej im. Prof. Michata Sczanieckiego. Trzykrotnie (w 2012, 2103 i 2015 r.)
byta cztonkiem jury podczas finalu ogdlnopolskiego, za§ w roku 2012 dwoje studentéw

Wydziatu Prawa i Administracji UKSW zajeto pierwsze miejsce w w/w konkursie.

Od poczatku swojej pracy na Wydziale jest Czlonkiem Zespolu ds. Weryfikacji
Dokumentéw w czasie Rekrutacji na kolejny rok akademicki. Natomiast w roku 2013 petnita

funkcje Petnomocnika Dziekana ds. Praktyk Studenckich i Absolwentéw.

Konkluzja

Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci uwazam, ze zarowno dorobek naukowy
dr Renaty Kaminskiej, jak i przedstawiona przez nig monografia habilitacyjna odpowiadaja
wymogom przewidzianym w art. 16 i 17 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz.
595 ze zm.). Habilitantka wykazuje si¢ takze poprawng aktywnoscig naukows, dydaktyczng
jak i organizacyjng. Wnosz¢ wigc o dopuszczenia dr Renaty Kaminskiej do dalszych

etapoéw postepowania habilitacyjnego.
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