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RECENZJA
osiggni¢¢ naukowych dr Elzbiety Loski
sporzadzona w postepowaniu

o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego

1. Przedmiot i kryteria oceny

Przedmiotem recenzji w postgpowaniu habilitacyjnym, zgodnie z art. 18a ust. 7 ustawy z
dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w
zakresie sztuki (tekst jednolity: Dz. U. z 2017 roku, poz. 1789 ze zm.; dalej: ..ustawa™), jest ocena
czy osiagniecia naukowe Habilitanta spelniaja kryteria okreslone w art. 16 ustawy.

Zgodnie z art. 16 ust. 1 ustawy do postepowania habilitacyjnego moze zostaé
dopuszczona osoba, ktéra posiada stopien doktora oraz osiggniecia naukowe lub artystyczne,
uzyskane po otrzymaniu stopnia doktora, stanowiace znaczny wklad autora w rozwéj okreslonej
dyscypliny naukowej lub artystycznej oraz wykazuje sie istotng aktywno$cia naukowa lub
artystyczng. Osiggnigciem, o ktorym mowa we wskazanym przepisie moze by¢:

1) dzielo opublikowane w calosci lub w zasadniczej czesci, albo cykl publikacji
powigzanych tematycznie;
2) zrealizowane oryginalne osiaggniecie projektowe, konstrukcyjne, technologiczne lub

artystyczne;



3) czesé pracy zbiorowej, jezeli opracowanie wydzielonego zagadnienia jest indywidualnym
wkladem osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Szczegotowe kryteria oceny osiggnie¢ osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora
habilitowanego okresla rozporzgdzenie Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1
wrzesnia 2011 roku w sprawie kryteridw oceny osiggnie¢ osoby ubiegajgcej sie o nadanie stopnia
doktora habilitowanego (Dz. U. Nr 196, poz. 1165, dalej: ,,rozporzagdzenie™). Zgodnie z trescig
rozporzadzenia ocena obejmuje zaré6wno osiagniecia naukowo-badawcze (§ 3 oraz § 4
rozporzadzenia), jak rowniez dorobek dydaktyczny 1 popularyzatorski oraz wspolprace

miedzynarodowg (§ S rozporzadzenia).

2. Osiggniecie naukowe, o ktérym mowa w art. 16 ust. 2 ustawy

Habilitantka jak osiggniecie naukowe, o ktorym mowa w art. 16 ust. 2 ustawy, wskazala
monografie pt. Pozycja prawna aktoréw w starozytnym Rzymie, Warszawa 2018, Wydawnictwo
Naukowe Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego, ss. 369.

Przedmiotem rozprawy habilitacyjnej jest pozycja prawna aktorow w starozytnym
Rzymie. We wprowadzeniu do rozprawy (str. 14) Autorka deklaruje podjecie badan nad pozycja
prawna ludzi wolnych wykonujgcych zawod aktora, zaznaczajac, ze ,pozycja prawna
niewolnikow byla bowiem na tyle silnie zdeterminowana przez ich status libertatis, ze okreslenie
wplywu wykonywanego zawodu na owa pozycje wydaje si¢ niemozliwe”. We wprowadzeniu
wskazano takze, iz ,,zakres czasowy pracy obejmuje zasadniczo okres od pojawienia si¢ aktorow
w Rzymie do konca okresu klasycznego™ (str. 14). Uzasadniajac podjecie tematu badawczego
Wnioskodawczyni wskazuje na str. 19: | W dotychczasowej literaturze niedostateczny, w
mniemaniu autorki, nacisk polozony zostal na wzajemny wplyw pozycji spolecznej 1 prawnej
aktorow. Temu zagadnieniu nie poswiecono zbyt wiele miejsca, a mozna przypuszczac, 1Z
zrozumienie tej korelacji pozwoli dzi$ na ustalenie sytuacji prawnej aktorow 1 jej przyczyn.
Dlatego wydaje si¢ zasadne ponowne podjecie tej problematyki. Dodatkowym argumentem jest
fakt, ze kwestia statusu prawnego aktorow w starozytnym Rzymie nie zostala do tej pory
opracowana w Polsce z prawniczego punktu widzenia”. Podjety przez Wnioskodawczynig temat

badawczy nie wydaje sie fundamentalny 1 kluczowy dla rozwoju polskiej nauki prawa — ma
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charakter raczej partykulamy, moze by¢ jednak cennym zrédlem refleksji nad spolecznym
kontekstem ksztaltowania sig¢ szczegdltowych regulacji prawa rzymskiego.

Tres¢ rozprawy jest zasadniczo zgodna z jej tytulem. Autorka analizuje pozycje prawng
aktorow w prawie publicznym (rozdzial III) 1 prawie prywatnym (rozdzial V), szczegblng uwage
poswigcajac cigzacej na aktorach nieslawie (rozdzial IV). Oprécz kwestii prawnych, w
poczatkowe] czesci pracy poruszono takze zagadnienia ogolnohistoryczne, filologiczne 1
spoleczne (rozdzial I i II), przy czym przedstawiono je w zakresie wlasciwym i stosownym dla
podjecia prowadzonej pozniej analizy pozycji prawnej aktorow.

Pierwszy rozdzial (s. 23-69) zostal zatytulowany ,.Zagadnienia ogoélne”. Przedstawiono w
nim podstawowe informacje dotyczace funkcjonowania teatru w starozytnym Rzymie, w ramach
czego szczegdlng uwage poswiecono organizacji widowni. W rozdziale przeprowadzono takze
analizy filologiczne po§wiecone terminom stosowanym na okreslenie osdb wystepujacych na
scenie oraz okresleniom grup osob, do ktorych zaliczano aktorow.

Rozdzial drugi (s. 70-130) nost tytul ,,Pozycja spoleczna aktorow”. Przedstawiono w nim
podstawowe okolicznosci dotyczace funkcjonowania aktoréw w spoleczenstwie, w szczegdlnosci
— charakterystyke rél spolecznych aktoréw, w ramach ktorej obszerne rozwazania poswiecono
roli edukacyjnej, odnoszac je do rozréznienia pozycji aktoréw i oratorow. Autorka zajela sie
réowniez relacjami aktoréw z publicznoscig.

Rozdzial trzeci (s. 131-160) zostal zatytulowany ,Pozycja aktorow w prawie
publicznym”. Przeanalizowano w nim przede wszystkim problem korzystania przez aktoréw z
uprawnien obywatelskich. Omoéwiono takze zagadnienie stowarzyszen aktordw.

Rozdzial czwarty (s. 161-237) nosi tytul ,,Problematyka niestawy cigzgcej na aktorach”.
Zawarto w nim rozwazania dotyczace przyczyn 1 symptomow aktorskiej nieslawy, a takze
probleméw odpowiedzialnosci aktoréow, w szczegdlnosci odpowiedzialnosci za slowa
wypowiadane na scenie.

Rozdziat piaty (s. 238-312) zostal zatytulowany ,,Pozycja aktorow w prawie prywatnym i
obrocie prywatnoprawnym”. Znajduje si¢ w nim charakterystyka statusu aktorow na tle instytucji
prawa rodzinnego, prawa spadkowego oraz prawa zobowigzan, a takze wystepowania aktoréw
jako swiadkow przy czynnosciach prawnych 1 procesowych. Mozna wyrazié pewne watpliwosci
co do sformulowania tytulu tego rozdzialu, ktéry zdaje sie sugerowaé, ze ,obrét
prywatnoprawny” jest plaszczyzna analiz odmienng od ,,prawa prywatnego” — trudno zatem

odnalez¢ przeslanki wskazujgce na zasadnos¢ umieszczenia w tytule rozdziatu sformulowania
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.1 W obrocie prywatnoprawnym”, tym bardziej, ze charakterystyka udzialu aktoréw w obrocie
prywatnoprawnym nie stanowi dominujacej czesci rozdziatu.

Monografia ma niewatpliwie charakter naukowy. Zostaly w niej zastosowane metody
badawcze wlasciwe pracom naukowym z zakresu nauk prawnych, w szczegélnosci — z zakresu
prawa rzymskiego oraz historii prawa. Monografie nalezy rowniez uznaé za oryginalng. Dotyczy
ona zagadnienia, ktére w literaturze polskiej nie bylo dotychczas przedmiotem kompleksowe;
analizy. W punkcie 3 wstegpu do rozprawy (zatytulowanym ,,Stan badan™) Autorka przywolala
monografie dotyczace zagadnienia stanowigcego temat rozprawy, zaznaczajgc, ze w wiekszosci
majg one charakter historyczny, z niewielkim odniesieniem do watkéw prawnych. Jedyna zbiezna
tematycznie monografia prawnicza to publikacja holenderskiego autora J.E. Spruita De
Juridische en Sociale Positie van der Romeinse Acteurs (Assem 1966), ktéra — jak wskazuje
Autorka (s. 18) - ,,ukazata si¢ wylacznie w jezyku niderlandzkim, co z pewnoscig wplynelo na
ograniczenie grona jej odbiorcoéw”, a ponadto ,,0d czasu jej ukazania sie odkryte zostaly nowe
teksty zrédlowe, ktore nie mogly zosta¢ w niej uwzglednione™.

We wstepie do monografii zostal zawarty punkt 4 zatytulowany ,,Cel badan”. Wskazano
w nim, ze: ,,zamierzeniem autorki jest przedstawienie statusu aktoréw w poszczegdélnych sferach
prawa rzymskiego, takich jak prawo rodzinne, spadkowe, procesowe czy — wreszcie — prawo
publiczne” (s. 19). Autorka nie przedstawia z osobna ogélnych tez oraz hipotez monografii —
twierdzenia o charakterze tez i hipotez mozna wywodzi¢ z charakterystyki przedstawionych
przez Autorke celow szczegodlowych pracy. W punkcie 4 wstepu do monografii (zatytulowanym
.,Cel badan™) Wnioskodawczyni wskazuje cele czgstkowe, do ktorych naleza: | skontrastowanie
pozycji aktordw i oratoréw”, ,sprawdzenie, czy wszyscy wystepujacy na scenie byli rowni w
swietle prawa”, ,ustalenie, czy aktorzy w starozytnym Rzymie byli obcigzeni infamia” oraz
stwierdzenie, ,czy aktorki byly traktowane gorzej ze wzgledu na swojg ple¢” (s. 19-21).
Powyzsze cele czastkowe zostaly sformulowane w sposob pozwalajagcy wywiedzenie na ich
podstawie hipotez monografii, ktére byly weryfikowane w ramach analiz szczegdlowych.

Dr Loska zrealizowala zaréwno cel gldwny, jak i cele czastkowe pracy. W zakonczeniu
rozprawy Wnioskodawczyni odniosta si¢ do celéw pracy sformulowanych w jej wstepie,
przedstawiajac zwigzle, jakg tre$¢ przybraly ustalenia poczynione w rezultacie realizacji celow
(np. ,,Przeanalizowane zrédta pozwolily takze doj§¢ do wniosku, ze pozycja prawna aktorek byla
gorsza od sytuacji aktoréw — str. 318). Tres¢ zakonczenia — zgodnie z zamyslem pracy —

eksponuje zwigzki pomiedzy statusem spolecznym aktoréw a trescig unormowan prawnych
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dotyczacych aktoréw. Nalezy rowniez podkredli¢, ze Habilitantka nie ogranicza sie do
sprawozdawczego przedstawienia wynikoéw dotychczasowych badan, lecz dazy takze do
formutowania wlasnych stanowisk. Analiza zrédel podejmowana przez Habilitantke nie jest
wartoscig samg w sobie, lecz stanowi punkt wyjscia dla formutowania jej wlasnych, samodzielnie
przyjetych stanowisk lub weryfikacji pogladéw dotychczas wyrazanych w literaturze przedmiotu.
Mozna takze stwierdzié, ze rozprawa zostala przygotowana w sposéb odpowiadajacy
wymaganiom stawianym pracom naukowym. Habilitantka w sposob rzetelny uzasadnia
formulowane przez siebie wnioski i stanowiska przytoczonym materialem zrédlowym.
Wykorzystane zrodla oznacza i przywoluje w sposob prawidlowy i czytelny. Rozprawa zawiera
rowniez satysfakcjonujgca liczbe odwolan do literatury przedmiotu — zaréwno polskiej, jak i
zagraniczne]. Jezyk rozprawy jest w pelni zrozumialy.

We wstepie do monografii zostal zawarty punkt 2 zatytulowany ,,Podstawa zrodlowa”.
Autorka wskazuje w nim, na podstawie jakich zrodel beda prowadzone analizy objete trescia
rozprawy. Punkt ten odnosi sie do kwestii metodologicznych. Na str. 15 Autorka zaznacza, ze
~podstawe badawcza przedstawianej pracy stanowig zrdédla zardwno jurydyczne, jak i
nieprawnicze, w tym takze dziela literatury pieknej (...). Uwzglednione teksty prawnicze
pochodzg gléwnie z okresu prawa klasycznego, zamieszczone sg jednak przede wszystkim w
poklasycznych Digestach i Kodeksie justyniafskim. Elementem badan jest takze proba ustalenia
historycznosci tych tekstow. Niekiedy do uzyskania wlasciwego obrazu rozwoju instytucji
niezbedne jest wzigcie pod uwage mozliwosci interpolacji tekstu”. Na str. 17 wskazano: ,Nie
wszystkie teksty zrodlowe sg rownie wiarygodne, fragment pochodzacy z Historiae Augustae jest
mniej rzetelnym zrédlem informacji niz urywek z Digestéw. Niekiedy jednak, z braku
jakichkolwiek innych przekazow, z duzg ostroznoscia wykorzystano i takie relacje”. Metodologia
zastosowana w pracy jest dobrana prawidlowo i1 odpowiada przyjetej przez Habilitantke
koncepcji badan.

Pewne zastrzezenia mozna wyrazi¢ na tle sposobu zatytulowania i uksztaltowania tresci
trzech rozdzialéw pracy poswieconych zagadnieniom prawnym, tj. rozdzialow III, IV i V.
Rozdzialy IIl i V zostaly wyrdéznione w ramach dychotomicznego podzialu prawa na prawo
publiczne 1 prawo prywatne — nosza (odpowiednio) tytuly ,Pozycja aktoréw w prawie
publicznym” oraz ,Pozycja aktorébw w prawie prywatnym i obrocie prywatnoprawnym”.
Rozdzial IV dotyczy natomiast wyodrebnionego zagadnienia szczegdtowego, jakim jest niestawa

— nosi tytul ,Problematyka nieslawy ciazacej na aktorach”. Umieszczenie analiz dotyczacych
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niestawy w samodzielnym rozdziale mogloby sugerowal, ze nie dotycza one ani prawa
publicznego, ani prawa prywatnego. Poswigcenie problematyce niestawy odrebnego rozdzialu — z
uwagl na szerokie ramy prowadzonych rozwazan, ich kompleksowy charakter i wplyw na
swoisty status prawny aktoréw — wydaje si¢ zabiegiem zastugujgcym na aprobate.

Podsumowujac te czes¢ rozwazan mozna wskazaé, Zze mocng strong monografii,
decydujaca o jej wysokiej wartosci naukowej, jest warsztat badawczy Autorki. Podjeta przez
Autorke analiza zrodel ma charakter krytyczny 1 jest prowadzona ze starannym uwzglednieniem
literatury przedmiotu oraz kontekstu historycznego 1 jezykowego, co pozwala formulowaé
warto$ciowe konkluzje. Swiadczy o tym np. akapit znajdujacy si¢ na str. 172 — ,W urywku tym
Gaius podkreslil, ze w zadnej czesci edyktu nie bylo katalogu oséb dotknietych nieslawa.
Stwierdzil za to, ze o osobach, ktéorym pretor odméwil prawa do postulare pro alio, a takze
mozliwosci korzystania z ustug kognitora lub prokuratora méwilo sie, ze sg naznaczone niestawg
— Gaius uzyl slowa ignorantia. W jego czasach sankcja ta juz jednak nie istniala — wyszla z
uzycia, poniewaz zanikl urzad cenzora, nie bylo zatem komu podejmowaé decyzji o jej
nalozeniu. Niewykluczone jednak, ze zostawila §lad w postaci terminologii. Stowo ignominia (a
takze notatio 1 turpitudo) czesto uzywane bylo zamiennie ze stowem infamia. Prawdopodobnie
zatem Gaius uzyl go w znaczeniu nietechnicznym, niezwigzanym z urzedem cenzora. W jego
rozumieniu oznaczalo po prostu nieslawe, czy tez, dokladniej, pozbawienie dobrego imienia”.

Pewna niedoskonatoscig rozprawy, ktéra nie wplywa jednak istotnie na jej wartos¢, jest
konstrukcja rozdzialéw rozprawy, w ktorych brakuje uwag wprowadzajgcych, ktore
naswietlalyby tre$¢ rozwazan prowadzonych w rozdziale, gléwne kierunki analiz i ich zwigzek z
realizacja celdw pracy. W kazdym z rozdzialdéw Autorka przystepuje od razu do rozwazan
merytorycznych (od ,,Uwag wstepnych” rozpoczyna sie jedynie rozdzial IV, jednak réwniez ten
fragment ma charakter merytoryczny). Autorka sygnalizuje tre$é kazdego z rozdzialow we
wprowadzeniu (s. 21-22), jednak fragment ten ma charakter bardzo zwiezly i nie daje

wystarczajacej informacji o istocie wyodrebnienia poszczegdlny ch rozdzialdw.
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3. Pozostale osiagni¢cia naukowo-badawcze,

wspolpraca naukowa i popularyzacja nauki

Rozporzadzenie wymienia w § 3 oraz § 4 kryteria oceny w zakresie osiggnie¢ naukowo-
badawczych, a w § 5 kryteria oceny osiagnie¢ w zakresie dorobku dydaktycznego i
popularyzatorskiego oraz wspolpracy miedzynarodowej.

Whnioskodawczyni jest Autorkg 2 monografii, 20 artykuléw naukowych (w tym 7 w
jezyku angielskim oraz 1 w jezyku wloskim) oraz 1 recenzji naukowej. Dorobek ten mozna
oceni¢ jako ilosciowo stosunkowo skromny. O ocenie dorobku powinna jednak ostatecznie
rozstrzyga¢ jako$¢, a nie ilosé. Artykuly dr Loski dotycza bowiem wielu zagadnien. Daja w ten
sposob $wiadectwo wszechstronnosci zainteresowan Habilitantki w  réznych  zakresach
badawczych prawa rzymskiego.

Na podkreslenie zastuguje sposéb doboru przez dr Loske materialu zrédlowego dla
artykulow naukowych. Ot6z Habilitantka postuguje sie nie tylko tekstami prawa rzymskiego, ale
swoje rozwazania lokuje precyzyjnie na tle epoki dzieki réznorodnym tekstom pochodzacym od
starozytnych historykéw, pisarzy i filozofow.

Teksty Wnioskodawczyni z zasady zawieraja tatwa do zidentyfikowania teze, a wnioski
zawarte w ich zakonczeniach wnosza do nauki prawa rzymskiego oryginalne poglady Autorki.
Zwraca takze uwage bardzo dobrej jakosci jezyk uzywany w tych opracowaniach oraz sposéb
prowadzenie narracji, ktdry zaciekawia i nie nuzy nawet przy dluzszej lekturze. Te aspekty warto
podkresli¢c, zwlaszcza w czasach reform szkolnictwa wyzszego, ktére zakladajg, ze polscy
badacze powinni przejs¢ w szerszym niz dotad zakresie do udostepniania swoich pogladow w
nauce §wiatowej.

Habilitantka wyglosila 9 referatéw na zagranicznych konferencjach naukowych oraz 20
referatow na krajowych konferencjach naukowych. Uczestniczyla réwniez w organizacji 2
krajowych 1 1 migdzynarodowej konferencji naukowe;.

Whioskodawczyni byla gléwnym wykonawca i wykonawcg w dwodch grantach
Narodowego Centrum Nauki oraz stypendystkg Fundacji z Brzezia Lanckoronskich.

Od stycznia 2019 r. Wnioskodawczyni jest sekretarzem redakcji czasopisma Zeszyty

Prawnicze.



4. Osiggniecia dydaktyczne

Od momentu zatrudnienia na umowe o prace Habilitantka prowadzi co roku ¢wiczenia z
prawa rzymskiego dla studentow prawa. Ponadto prowadzi ¢wiczenia z publicznego prawa
rzymskiego dla studentéw administracji. W roku akademickim 2009/10 prowadzila takze z tego
przedmiotu wyklad kursowy dla studentéw administracji niestacjonarne;.

W roku akademickim 2013/14 prowadzila na WPiA UKSW éwiczenia ze wstepu do
prawoznawstwa dla studentéw administracji stacjonarnej. Oprécz tego w latach 2006 -2009
prowadzila ¢wiczenia z przedmiotu ,Rzymskie korzenie prawa prywatnego” na Wydziale
Europeistyki Uniwersytetu Warszawskiego

Po uzyskaniu stopnia naukowego doktora i zatrudnieniu na stanowisku adiunkta dr Loska
prowadzi wyklady monograficzne dla studentow kierunkéw prawo i administracja. Rozpoczeta
zajeciami z rzymskiego prawa karnego. Od kilku lat przedmiot ten prowadzi w jezyku
angielskim, jako: 7The Criminal Law of Romans. W zwigzku z poszerzeniem swoich
zainteresowan naukowych od roku akademickiego 2014/15 prowadzi takze wyklad The Legal
Status of Actors in the Roman Private and Public Law, czasem rozbudowywany jako The
Position of Persons in Roman Public and Private Law.

Habilitantka byla opiekunem dwoch studentéw I roku Wydzialu Prawa i Administracji
UKSW, ktérzy wygrali Olimpiade Historyczno-prawng, organizowang w 2014 r. przez

Uniwersytet Warszawski.

5. Osiggniecia organizacyjne

Od 2003 roku Habilitantka pelni nieprzerwanie funkcje sekretarza Katedry Prawa
Rzymskiego Wydzialu Prawa i Administracji UKSW. Niemal co roku bierze takze udzial w
pracach zespolu d/s weryfikacji dokumentéw podczas rekrutacji na kolejne lata akademickie.

W roku akademickim 2007/2008 dr Loska zostala wyznaczona Pelnomocnikiem Dziekana
d/s Praktyk studenckich. Z funkcji tej zrezygnowala ze wzgledu na wyjazd stypendialny do
Rzymu.

Habilitantka wspoélorganizowala nastepujgce konferencje naukowe:
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1. XXIII Zjazd Historykéw Panstwa i Prawa ,,Prawo na przelomie epok”, Warszawa-
Zegrze, 17-19 wrzesnia 2010 r.

2. Ogolnopolskie Sympozjum Romanistéw ,Rzymskie wzory wspdlczesnych
rozwigzan prawnych”, Sucha Beskidzka, 1-4 maja 2013 r,

3. Miedzynarodowa konferencje Diritto romano ed attualita na temat ,,Assemblee

popolari”, Sucha Beskidzka 29 kwietnia-3 maja 2017 r.

4. Konkluzje

Oceniajgc, Zze monografia naukowa dr Elzbiety Loski pt. Pozycja prawna aktoréw w
starozytnym Rzymie (Warszawa 2018, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Kardynala Stefana
Wyszynskiego, ss. 369) moze by¢ uznana za osiggniecie naukowe, o ktérym mowa w art. 16 ust.
1 12 ustawy, a takze biorac pod uwage, ze Habilitantka odpowiednim w stopniu spelnia kryteria
okreslone w § 3-5 rozporzadzenia, nalezy stwierdzi¢, ze dr Elzbieta Loska posiada osiagniecia
naukowe uzyskane po otrzymaniu stopnia doktora, stanowigce znaczny wklad w rozwoj
dyscypliny naukowej prawe oraz wykazuje sie¢ istotng aktywnoScia maukows. Wobec
powyzszego uwazam, ze Wnioskodawczyni spelnia warunki okreslone w art. 16 ustawy i moze
by¢ dopuszczona do dalszych czynnosci w postepowaniu o nadanie stopnia naukowego doktora
habilitowanego. Opowiadam si¢ za przeprowadzeniem dalszych czynnosci w tym postepowaniu
oraz za podjeciem w przysziosci uchwaly nadajacej dr Elzbiecie Losce stopnia naukowego

doktora habilitowanego.
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