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Recenzja

dorobku naukowego dr. Tomasza Szczurowskiego w zwiazku z wszczeciem przez
Rade Dyscypliny Nauk Prawnych UKSW postepowania o nadanie stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk prawnych, w dyscyplinie prawo

I. Uwagi ogdlne

Zgodnie z art. 219 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z p6zn. zm.) stopien doktora habilitowanego
nadaje sie osobie, ktora:

1) posiada stopien doktora;

2) posiada w dorobku osiggniecia naukowe albo artystyczne, stanowigce znaczny wktad
w rozwoj okreslonej dyscypliny, w tym co najmnie;j:

a) 1 monografie naukowa wydang przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z
przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a, lub

b) 1 cykl powigzanych tematycznie artykutéw naukowych opublikowanych w
czasopismach naukowych lub w recenzowanych materiatach z konferencji
miedzynarodowych, ktére w roku opublikowania artykutu w ostatecznej formie byty
ujete w wykazie sporzagdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267
ust. 2 pkt 2 lit. b, lub

c) 1 zrealizowane oryginalne osiggniecie projektowe, konstrukcyjne, technologiczne lub

artystyczne;



3) wykazuje sie istotng aktywno$cig naukowgq albo artystyczng realizowang w wiecej niz

jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegélnosci zagraniczne;.

Recenzent powotany w postepowaniu habilitacyjnym dr. T. Szczurowskiego

powinien zatem oceni¢, czy Kandydat spetnia powyzsze warunki.

II. Ocena monografii pt. Skutki otwarcia postepowania restrukturyzacyjnego,
Warszawa 2022, Wolters Kluwer Polska, ISBN 978-83-8286-254-6, ss. 528.

Jako jedno z osiagnie¢, o ktérych mowa w art. 219 ust. 2 wskazat Habilitant
monografie pt. Skutki otwarcia postepowania restrukturyzacyjnego. Praca ta jest
pierwszym (pogtebionym) w polskiej literaturze prawa monograficznym opracowaniem
tej problematyki. Wybér tematu rozprawy jest zatem w peini uzasadniony teoretycznag
waga i praktycznym znaczeniem omawianych zagadnien. Przedmiotem rozprawy jest
analiza skutkéw otwarcia postepowania restrukturyzacyjnego. Autor przeprowadzit
niezwykle staranng, szczegétowa, a nawet wrecz drobiazgowa, analize dogmatycznag
regulacji Prawa restrukturyzacyjnego w badanym zakresie, ukazujac cato$ciowy obraz
skutkoéw otwarcia postepowan restrukturyzacyjnych. Prace charakteryzuje w zwigzku z
powyzszym bogactwo wnioskéw de lege lata oraz de lege ferenda. Ostatecznie Habilitant
ocenit te regulacje co do zasady pozytywnie, wskazujac jednak takze na koniecznosc¢ jej
modyfikacji w drodze nowelizacji w tych przypadkach, gdzie nie ma mozliwosci
ustalenia jej jednoznacznej wyktadni. Jako opracowanie interesujace i wartoSciowe

stanowi opiniowana monografia, istotne wzbogacenie literatury przedmiotu.

Monografia ma charakter dogmatyczny, przy jej pisaniu Autor nie skorzystat z
metody prawnoporéwnawczej, co zawsze przy pracach habilitacyjnych stanowi
pewnego rodzaju mankament, niemniej jednak w ocenianym przypadku jest on
rekompensowany bardzo gleboka i niezwykle skrupulatng analiza prawa polskiego.
Praca, w ktérej Autor skupia sie zasadniczo na prawie polskim jest bardzo obszerna i

liczy ok. 500 stron merytorycznego tekstu.

Uktad recenzowanej monografii jest prawidtowy. Rozprawa zostata podzielona
na piec¢ rozdziatéw. Kazdy z rozdziatéw zawiera nowatorskie tezy oraz uwagi krytyczne,
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natomiast ostateczna ocena przyjetych regulacji wraz z najwazniejszymi (w opinii
Autora) wnioskami de lege ferenda zawarta zostala w ostatnim, pigtym rozdziale . Cele

pracy oraz metody badawcze okreslono prawidtowo.

Rozwazania swoje Autor rozpoczat od wyjasnienia w rozdziale pierwszym
samego pojecia otwarcia postepowania restukturyzacyjnego, jak réwniez wskazania
daty, od ktérej skutki te nastepujag. W tym celu przedstawit Habilitant podstawowe
pojecia Prawa restrukturyzacyjnego, jego naczelne zasady, jak réwniez przestanki
otwarcia postepowania restrukturyzacyjnego. Rozdziat ten konczy sie wyjasnieniem
charakteru postanowienia o otwarciu postepowania restrukturyzacyjnego. Juz w tym
rozdziale skrupulatnie wskazuje Autor na liczne niejasnoSci legislacji, ktore nie zawsze
sprzyjaja osiagnieciu celéw postepowania restrukturyzacyjnego. Watpliwosci
sygnalizowane przez Autora dotycza przede wszystkim niejasnych kryteriow otwarcia
poszczegblnych postepowan restrukturyzacyjnych. W szczegélno$ci w ramach analizy
zakresu podmiotowego ustawy wyprowadza Habilitant kontrowersyjny wniosek,
odmienny od przewazajacego w doktrynie, Ze zdolnoSci restrukturyzacyjnej oprocz
podmiotéw, o ktérych mowa w art. 4 ust. 2 PrRest, nie majg réwniez te podmioty, ktére
pozbawione s3 zdolnosci upadioSciowej. W opinii Autora, wniosek taki znajduje
uzasadnienie w okreSlonym w art. 3 wust. 1 PrRest celu postepowania
restrukturyzacyjnego, tj. uniknieciu ogltoszenia upadto$ci dtuznika. Argumentacji
zaprezentowanej przez Habilitanta nie sposéb odmoéwi¢ logiki, niemniej jednak
podmioty, ktérych zdolno$¢ restrukturyzacyjng wytaczono, wymienit ustawodawca
enumeratywnie w art. 4. Problem, ktéry dostrzegt przez Habilitant, stanowi jeden z

przyktadéw braku spéjnosci rozwigzan legislacyjnych.

W  rozdziale tym  przeprowadzit takze Habilitant bardzo szczego6towe,
porzadkujace w systemie prawa, rozwazania na temat pojecia wierzytelnosci spornych.
Zwrocit uwage na niejasno$¢ sformutowania art. 3 ust. 2 pkt 2 PrRest oraz art. 3 ust. 3
pkt 2 PrRest, odnoszacego sie do relacji sumy wierzytelno$ci spornych uprawniajacych
do gtosowania nad uktadem do sumy wierzytelno$ci uprawniajgcych do gtosowania nad
uktadem, jako niezwykle problematycznego z teoretycznoprawnego punktu widzenia..
Ostatecznie zaproponowat, aby bioragc pod uwage fakultatywny charakter

postepowania restrukturyzacyjnego, jak réwniez zwigzanag z nim polityke ,drugiej



szansy”’, w postepowaniu wywolanym wnioskiem o otwarcie przyspieszonego
postepowania ukladowego oraz postepowania uktadowego, ustalenie rozpatrywanej
proporcji odbywato sie w oparciu o o$wiadczenie dtuznika. Autor wskazat takze na
istotne watpliwos$ci zwigzane z dopuszczalno$cig zaskarzenia postanowienia o otwarciu
przyspieszonego postepowania ukladowego, czy postepowania ukladowego. W
rozdziale tym popart takze Autor stanowisko, ze ,bezwzgledne zapobieganie praktyce
forum shopping nie jest prawidtowe, albowiem trudno podwaza¢ prawo dtuznika do
wyboru takiego systemu prawnego, wedtug ktérego dokona reorganizacji swojego
przedsiebiorstwa, ktory bedzie dla niego najbardziej korzystny” (s. 64-65). Ta uwaga
Habilitanta zastuguje na pozytywng ocene, zwlaszcza w sytuacji nadmiernie
wydtuzonego czasu trwania postepowan, pomimo oczywistych kontrowersji, ktére

moze wzbudzacd.

Bardzo interesujgce rozwazania prowadzi Autor takze na temat uprawnienia
reprezentantow dtuznika do zlozenia wniosku o otwarcie postepowania
restrukturyzacyjnego. Tu zdecydowanie nie zgadzam sie jednak z pogladem Habilitanta,
ze uprawnienie do ztozenia stosownych wnioskéw wynika z ustawowego zakresu

prokury (s. 70-71).

W stosunkowo krotkim rozdziale drugim omoéwit Habilitant zagadnienia prawa
wtasciwego dla okreSlenia skutkéw otwarcia postepowania restrukturyzacyjnego.
Rozwazania zawarte w tym rozdziale majg charakter porzadkujacy, ale takze
aktualizujagcy dorobek doktryny prawa upadioSciowego powstaly jeszcze na gruncie
poprzednio obowigzujgcego Rozporzadzenia 1346/2000 w sprawie postepowania
upadtosciowego. Ciekawy i stuszny jest np. poglad Autora o szczegdlnym charakterze
niektdrych norm wynikajacych z zawartych w Rozporzadzeniu 2015/848 przepisow
jako nietypowych norm kolizyjnych. Jako takie wskazuje Habilitant np. normy
wynikajgce z art. 8 ust. 1 lub 10 ust. 1,w ktérych prawodawca unijny nie wskazuje prawa
witasciwego dla oceny skutkéw prawnych wszczecia postepowania, a jedynie wytacza
zastosowanie w odpowiednim zakresie lex fori concursus (s. 107 lub s.114). Rozwazania
zawarte w tym rozdziale w istotnym zakresie rekompensujg wspomniany powyzej brak

badan prawno-poréwnawczych.



W rozdziale trzecim scharakteryzowat Autor skutki otwarcia postepowania
restrukturyzacyjnego co do osoby dtuznika, jak rowniez jego reprezentantéw. W sposéb
tradycyjny ujmuje Habilitant skutki dotyczace zdolnosci prawnej i zdolnosci do
czynnos$ci prawnych. Jest to uzasadnione przyjetym przez Niego stanowiskiem, Ze
otwarcie postepowania restrukturyzacyjnego, a zwlaszcza spos6éb uregulowania
zarzadu majatkiem dtuznika, chociaz wywiera wptyw na zdolno$¢ prawng i zdolno$¢ do
czynnos$ci prawnych dtuznika, to ,mozna méwic¢ jedynie o ingerencji w sposéb ich
wykonywania, a nie w zdolno$¢ prawng jako taka.”(s. 145). Interesujace sa rozwazania
Habilitanta dotyczace zawieszenia zdolnosci upadto$ciowej (s. 146 i nast.) jako skutku
otwarcia postepowania restrukturyzacyjnego. Osobiscie skutki w opisanym zakresie
kwalifikowatabym raczej jako czasowe wytaczenie dopuszczalnoSci  ogtoszenia
upadtosSci dtuznika, ale nie wykluczam prawidtowosci stanowiska przyjetego przez
Habilitanta, jednak wytacznie w formalnym (proceduralnym) aspekcie zdolnosci
upadtoSciowej. W rozdziale tym zwraca réwniez Autor uwage na mankamenty
zwigzane m. in. z brakiem automatycznego ujawnienia otwarcia postepowania
restrukturyzacyjnego w rejestrach publicznych obejmujgcych mienie dtuznika takich
choc¢by jak ksiegi wieczyste, czy rejestr zastawéw, a nawet w Krajowym Rejestrze
Sadowym. Kwestia ta nie zostata poddana regulacji mimo wprowadzenia Krajowego
Rejestru Zadtuzonych. Nie do konica zgadzam sie z pogladem Habilitanta, ze ,sam fakt
ujawnienia otwarcia postepowania restrukturyzacyjnego w KRZ nie jest wystarczajacy
dla zachowania bezpieczenstwa obrotu juz chocby z tego wzgledu, ze z wpisami do KRZ
nie s3 zwigzane domniemania materialnoprawne”(s. 13-14 Autoreferatu). Jestem
zdania, ze Autor nie docenia domniemania znajomosci danych ujawnionych w KRZ,
ktére wynika z art. 206 ust. 3 pr.restr.

W dalszym ciggu swoich rozwazan zwrdcit takze Habilitant uwage na
problematyczno$¢ losu prawnego prokury udzielonej przez dtuznika przed otwarciem
postepowania restrukturyzacyjnego. W sposdb poglebiony przeanalizowat réwniez
zasady odpowiedzialnosci reprezentantéw dtuznika za nieztozenie wniosku o
ogtoszenie upadtosci. W petni zgadzam sie z wnioskiem Autora, ze dtuznik nie moze
ponosi¢ konsekwencji dziatan, ktére od niego nie zalezg (s. 186). Stusznie takze zwraca
Habilitant uwage na konieczno$¢ jednolitej wyktadni pojecia czasu wtasciwego w art.

299 KSH i art. 21. Prawa upadtosciowego (s. 188-189).



W rozdziale czwartym omoéwit Habilitant skutki otwarcia postepowania co do
mienia dtuznika restrukturyzowanego. Podkreslit wyodrebnienie masy uktadowej
(sanacyjnej) dla okreSlenia uprawnien nadzorcy sgdowego albo zarzadcy (s. 197).
Bardzo rozsadnie i zgodnie z wyktadnia systemowa Habilitant wyodrebnit skutki co do
mienia i co do zobowigzan wyjasniajgc, w  jaki sposéb na gruncie prawa
restrukturyzacyjnego nalezy rozumie¢ pojecie majatku. Poddat takze dogtebnej analizie
instytucje bezskutecznosSci niektérych czynnosci diuznika dokonanych na tzw.
przedpolu restrukturyzacji, ktére to pojecie zaadaptowat do nauki prawa
restrukturyzacyjnego.  Autor stusznie zwro6cit uwage na wyodrebnienie masy
majatkowej (masy uktadowej lub masy sanacyjnej) oraz poddanie zarzadu nig nowym
regutom, czemu towarzyszy ograniczenie lub pozbawienie dtuznika prawa zarzadu
wilasnego. Postawil stuszng teze, ze to wiasnie te skutki majg szczegélne znaczenie dla
efektywnos$ci prowadzonego postepowania restrukturyzacyjnego. W wyniku
przeprowadzonych badan wykazat jednak, ze zaréwno przepisy dotyczace sktadu masy,
jak i zarzadu nig w wielu aspektach budza powazne watpliwos$ci, co moze utrudniac
realizacje celow postepowania restrukturyzacyjnego. Jako przyktad wskazat regulacje
sktadu masy sanacyjnej bez uwzglednienia cywilistycznego pojecia mienia oraz mienia
nabytego w toku postepowania restrukturyzacyjnego. W tej sytuacji Autor przyjat, ze
wyodrebnienie mas uktadowej lub sanacyjnej wywotuje skutek porzadkujacy,
realizujacy sie w sferze uprawnien nadzorcy lub zarzadcy, a skutki prawne wywotuje
gtownie w konstrukcji bezskuteczno$ci wobec masy sanacyjnej (s. 197-200). W tym
ostatnim aspekcie sformutowat Autor takze postulat de lege ferenda, ze celowym
bytoby rozszerzenie zastosowania tej instytucji réwniez na pozostate postepowania
restrukturyzacyjne, a zwlaszcza na postepowanie uktadowe, w ktérym pojawia sie
kwestia zdolno$ci dtuznika do regulowania zobowigzan. Warto zwrdéci¢ uwage, ze
bardzo interesujace, charakteryzujace sie pogtebiong analiza cywilistyczng poglady
Habilitanata na temat sposobu regulacji bezskutecznosci czynnosci prawnych dtuznika
na tzw. przedpolu restrukturyzacji zostaly przy tym wyrazone w sposéb rozwazny, bez
zbednego krytykanctwa i moga zosta¢ wykorzystane do ewentualnej nowelizacji

przepisOw prawa restrukturyzacyjnego.



W rozdziale tym wart zauwazenia wydaje sie takze postulat Habilitanta wprowadzenia
do postepowania restukturyzacyjnego przepisu na wzoér art. 63 PrUp, ktory wylacza
okreslone sktadniki z masy z przyczyn humanitarnych, gdyz stosowanie w drodze

analogii tego rodzaju przepisu budzi istotne watpliwosci (s. 205-206).

Bardzo ciekawe, rozbudowane i zachecajgce do dyskusji rozwazania prowadzit
Autor w rozdziale pigtym, w ktorym przedstawit wyniki analizy wptywu otwarcia
postepowania restrukturyzacyjnego na zarzad mieniem dtuznika. Stusznie zauwazyt, ze
osiggniecie celow postepowania restrukturyzacyjnego jest w duzej mierze
uwarunkowane sprawnym zarzagdem mieniem dtuznika. W opinii  Habilitanta,
ustawowo okreslone zasady dotyczace tej kwestii nie sg wystarczajaco klarowne. Za
interesujagce w tym rozdziale mozna uzna¢ m.in. przeprowadzong przez Habilitanta
analize na temat charakteru prawnego zgody nadzorcy sgdowego na dokonanie
czynnosci przekraczajacych zwykty zarzad, w tym w odniesieniu do czynno$ci majgcych
za przedmiot przeniesienie wtasnosci nieruchomosci (s. 253-256), a takze statusu
prawnego zarzadcy w postepowaniu sanacyjnym. Autor zwraca uwage na brak
wystarczajgcych  regulacji dotyczacych powotania zarzadcy w przyspieszonym i
witasciwym postepowaniu uktadowym. Formutuje w tym zakresie liczne postulaty de
lege ferenda.

Podobnie bardzo interesujace sg rozwazania Autora na temat wykonywania
uprawnien korporacyjnych przystugujacych dtuznikowi. W pracy Habilitant
zaprezentowat teze, wedtug ktorej uprawienia korporacyjne dtuznika s3 wykonywane
przez zarzadce masy sanacyjnej ze wzgledu na ich Scisty zwigzek z uprawnieniami
majatkowymi. W jego opinii, pozadane byloby jednak uregulowanie wykonywania
przez zarzadce uprawnien korporacyjnych w spoétkach i spédidzielniach, w ktérych
dtuznik jest wspolnikiem, na wzor art. 186 PrUp. Za interesujgce nalezy uznac takze
rozwazania Habilitanta na temat sposobu uregulowania zarzadu mieniem
restrukturyzowanego dtuznika w sytuacji, w ktorej pozostaje on w ustroju matzenskiej
wspolnosSci ustawowej. Ostatecznie stangt Autor na stanowisku, ze ,w zwigzku z
otwarciem postepowania restrukturyzacyjnego aktualny pozostaje art. 36 § 1 kr.o,
wedtug ktorego oboje matzonkowie sg obowigzani wspétdziata¢ w zarzadzie majatkiem
wspolnym, w szczeg6élnosci udzielaé sobie wzajemnie informacji o stanie majatku
wspoélnego, o wykonywaniu zarzadu majatkiem wspélnym i o zobowigzaniach
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obciazajacych majatek wspolny. Niezaleznie wiec od obowigzujacego sposobu zarzadu
masa ukladowa (sanacyjng), malzonek restrukturyzowanego dituznika nie moze by¢
pozbawiony uprawnien wynikajacych art. 36 § 1 kr.o. Poglad taki co prawda moze
utrudnia¢ realizacje celéw postepowania, niemniej wobec jednoznacznego brzmienia
art. 73 PrRest lege lata odmienne stanowisko nie jest mozliwe do obrony” (s. 21

Autoreferatu).

W  rozdziale szostym Habilitant omoéwit skutki otwarcia postepowania
restrukturyzacyjnego dla zobowigzan dtuznika i zabezpieczen rzeczowych. Rozdziat ten
jest najobszerniejszy w catym opracowaniu. Autor kompleksowo analizuje i ocenia
koncepcje ustawodawcy, formutujgc wiele interesujacych i nowatorskich tez. Stusznie
przypomniat tu Habilitant, Ze skutki otwarcia postepowan restrukturyzacyjnych co do
zobowigzan sg uregulowane systemowo inaczej niz dla postepowania upadto$ciowego z
tego wzgledu, iz nie odnosza sie one co do samej tresci zobowigzan, ile ich wykonania,
stanowigc tym samym wyltom w zasadzie pacta sunt servanda, uzasadniony jednak i
konieczny ze wzgledu zaistniaty stan niewyptacalnos$ci, w jakim znalazt sie dtuznik, ale
takze na koniecznos¢ zapewnienia stusznych praw wierzycieli (s. 292 i nast). Za bardzo
interesujace i porzadkujace wyktadnie przepiséw ustawy uwazam rozwazania na temat
pojecia wierzytelnosci osobistych powstatych przed otwarciem postepowania (s. 309 i
nast.).

Dalej, stusznie Autor wykazuje, ze efektywnemu przeprowadzeniu postepowania
restrukturyzacyjnego, bez wzgledu na jego rodzaj, sprzyja moratorium na wykonywanie
zobowigzan, ograniczenia zwigzane z dopuszczalnoscig potracen, jak rowniez wzgledna
stabilizacja okreslonych stosunkéw prawnych. Zwraca jednak Autor uwage, Ze regulacja
art. 252 ust. 1 PrRest sprzyjajaca co do zasady realizacji celow postepowania
restrukturyzacyjnego, a niekiedy wprost warunkujgca jego otwarcie stwarza dos¢
szerokie ramy interpretacyjne, co ostatecznie moze godzi¢ w efektywno$¢
prowadzonych postepowan. Ciekawa jest takze Jego teza, ze brzmienie art. 252 ust. 1
PrRest uniemozliwia objecie moratorium $wiadczen wynikajacych z wierzytelnosci
objetych uktadem na podstawie zgody wierzyciela. Interpretacja taka moze istotnie
ograniczy¢ efekty prowadzonego postepowania restrukturyzacyjnego, niemniej jednak,

jak dowodzi w rozprawie, jest ona jedyng mozliwg (s. 23 Autoreferatu).



W rozdziale tym Habilitant poddal takze bardzo wnikliwej analizie zasady
wzajemnego potracenia wierzytelnosci. Zwraca takze uwage na kontrowersje zwigzane
z koncepcja stabilizacji niektérych stosunkéw prawnych, a konkretnie z okresleniem
zakresu umow objetych dyspozycja w art.256 PrRest. Jego watpliwosci wzbudzita
przede wszystkim stabilizacja uméw najmu lub dzierzawy lokali i nieruchomosci, w
ktéorych prowadzona jest przez dtuznika dziatalno$¢ gospodarcza, chocby nie
przybierata ona postaci przedsiebiorstwa w rozumieniu przedmiotowym. Podobne
watpliwos$ci wyrazit Autor w odniesieniu do umoéw poreczenia, a zwlaszcza watpliwosci
interpretacyjnych, ktore na tym tle sie pojawiajag. Postawit tutaj Autor interesujaca teze,
ze brak wyraZnego przesadzenia, iz chodzi tu o stabilizacje umowy poreczenia za dtug
dtuznika restrukturyzowanego, moze prowadzi¢ do ostabienia efektywnosci
postepowania restrukturyzacyjnego (s. 377-378). Ostatecznie we wnioskach koncowych
postuluje wyrazne uregulowanie, czy zakresem tego przepisu objete sa umowy
poreczenia zawarte przez dtuznika, czy tez umowy, w ktérych dochodzi do poreczenia
za dtug dtuznika, a ktérych strong on nie jest.

Obszernie opisuje Autor takze najdalej idace, jezeli chodzi o modyfikacje zasady
pacta sunt servanda, skutki otwarcia postepowania sanacyjnego, w ramach Kktérych
zarzadca uzyskuje prawo do odstgpienia od okreslonej kategorii umoéw (s. 395 i nast.).
Autor ocenia te instytucje pozytywnie, jako waznego mechanizmu pozwalajacego ,na
pozbycie sie ztych dtugdw”, chociaz w Jego opinii konstrukcja art. 298 PrRest ust. 7 nie
sprzyja efektywnos$ci prowadzonego postepowania restukturyzacyjnego (s. 25

Autoreferatu).

W rozdziale si6dmym omoéwit Habilitant wplyw otwarcia postepowania
restrukturyzacyjnego na postepowania cywilne, w tym przed sadami polubownymi,
postepowania administracyjne, postepowania sgdowoadministracyjne, postepowania
egzekucyjne i zabezpieczajgce prowadzone z udziatem restrukturyzowanego diuznika.
W petni nalezy sie tu zgodzi¢ z gléwnga teza postawiong przez Habilitanta, ze regulacja
prawna skutkdéw otwarcia postepowania restrukturyzacyjnego w zakresie postepowan
cywilnych, administracyjnych, sgdowoadministracyjnych, egzekucyjnych,
zabezpieczajacych i przed sadami polubownymi dotyczacych masy uktadowej, czy
sanacyjnej istotnie wptywa na realizacje celéw postepowania restrukturyzacyjnego.
Autor zwraca uwage, ze niezaleznie od rodzaju otwartego postepowania
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restukturyzacyjnego nie ma co do zasady przeszkdd do prowadzenia tych postepowan, a
takze, ze regulacja ta ma szczegdlne znacznie, jesli zwazy¢ na uproszczony tryb ustalania
istnienia wierzytelno$ci w toku sporzadzania spisu wierzytelnoSci. Za bardzo zasadne
nalezy takze uzna¢ uwagi Habilitanta na temat wptywu prowadzonych postepowan na
ekonomike postepowan restrukturyzacyjnych ze wzgledu na generowane przez nie
koszty (s. 476-478).

W rozdziale tym zwrdcit takze Autor uwage na deficyt legislacyjny wystepujacy
w zakresie wplywu na postepowania sadowe i administracyjne otwarcia
przyspieszonego postepowania ukltadowego oraz postepowania uktadowego i
ustanowienia w nich zarzadcy. Ostatecznie w wyniku poglebionej analizy sformutowat
wniosek o celowosci uregulowania wplywu ustanowienia zarzadcy w przyspieszonym
postepowaniu uktadowym, jak i postepowaniu uktadowym na mozliwo$¢ wszczecia
postepowan sagdowych wobec dtuznika (s. 513). Za zasadne uznat takze jednoznaczne
uregulowanie kwestii wptywu otwarcia postepowania restrukturyzacyjnego na bieg
terminu do ztoZenia wniosku o ogloszenie upadtosci, zwtaszcza gdy podstawy ku temu

zaistniaty juz po otwarciu postepowania.

W rozdziale siodmym wskazat takze Autor na niedostatek ustawy Prawo
restrukturyzacyjne, w zakresie w jakim brakuje w niej wyraZnej regulacji dotyczacej
wpltywu na postepowania sgdowe i administracyjne faktu otwarcia postepowania
sanacyjnego w ramach ktérego udzielono dtuznikowi zezwolenia na zarzad wtasny (art.
288 ust. 3 PrRest). Przeprowadzona analiza doprowadzita Go do wniosku, Ze rowniez w
tym przypadku podstawienie zarzadcy ma charakter obligatoryjny, chocby sprawa

wynikata ze zwyktego zarzadu przedsiebiorstwem (s. 29 Autoreferatu).

Dalej, kontynuujgc analize prawng skutkow otwarcia postepowan
restrukturyzacyjnych w zakresie wptywu na wszczete postepowania egzekucyjne,
stusznie = zauwaza  Autor, ze  efektywnemu  prowadzeniu  postepowan
restrukturyzacyjnych sprzyja skutek w postaci niedopuszczalnos$ci prowadzenia
okreslonych postepowan egzekucyjnych i zabezpieczajacych (art. 259, 278, 312 PrRest)
jako rozwigzania kompatybilnego z moratorium na wykonywanie zobowigzan (s. 29- 30
Autoreferatu). Zwrécit jednak uwage na problematycznos$¢ losu sum uzyskanych w

zawieszonym postepowaniu egzekucyjnym w zwigzku z otwarciem przyspieszonego

10



postepowania restukturyzacyjnego, a jeszcze niewydanych wierzycielom w zwigzku z
wyraznym uregulowaniem tej kwestii w postepowaniu uktadowym i sanacyjnym, a
takze nazbyt, w Jego opinii, szeroki zakres tych kwot w razie otwarcia postepowania
sanacyjnego.  Zakresem tym obejmuje bowiem ustawodawca zaréwno kwoty
wyegzekwowane na poczet wierzytelnosci objetych uktadem, jak i nieobjetych uktadem

(s. 503).

Monografie zamyka Zakonczenie zawierajace najistotniejsze z punktu widzenia
Autora wnioski i postulaty de lege ferenda (s. 507-513). Po gtebokiej i wyczerpujacej
analizie regulacji skutkdw postepowania restrukturyzacyjnego wynikajacych z ustawy
Prawo restrukturyzacyjne Habilitant ocenit te regulacje co do zasady pozytywnie, jako
pozwalajaca na unikniecie stygmatyzacji zwigzanej z ogtoszeniem upadtosci. Wskazat
jednak takze na koniecznos$¢ jej modyfikacji ze wzgledu na liczne watpliwosci, co do
tresci i wyktadni poszczego6lnych przepisow. Stwierdzit takze, ze ustawodawcy udato sie,
co do zasady, stworzy¢ ramy prawne stuzace zapobieganiu naduzywania skutkow
otwarcia postepowania restrukturyzacyjnego, ktére w przypadku nieuczciwych
dtuznikow mogltyby postuzy¢ wyprowadzaniu majatku z pominieciem ochrony
wierzycieli wynikajacej z postepowania upadio$ciowego.

W podsumowaniu nalezy stwierdzi¢, ze postawione w rozprawie tezy zostaly
przez Habilitanta w sposdéb logiczny dowiedzione, a poprawnie przeprowadzona analiza
poszczegbdlnych probleméw w istotny sposob poszerza dotychczasowe wyniki badan
nad Prawem restrukturyzacyjnym. Wszelkie uwagi polemiczne maja wylacznie
charakter dyskursu naukowego i w Zaden sposdb nie przesadzaja o wartos$ci rozprawy,
jako wybitnego, w mojej opinii, dzieta naukowego. Recenzowane opracowanie nalezy
oceni¢ takze bardzo dobrze pod wzgledem warsztatowym. Dzieto dra Tomasza
Szczurowskiego Swiadczy o bardzo wysokich umiejetnosciach Habilitanta w zakresie
prowadzenia analizy cywilnoprawnej. Zaprezentowane wnioski sg logiczne i wynikajg z
poprzedzajacych je rozwazan. Prowadzone rozwazania dokumentowane sg rzetelnie
Zzroédtami. Praca napisana zostata precyzyjnym jezykiem prawniczym. Nie zawiera
btedéw formalnych, merytorycznych ani edycyjnych. Autor przebadal dostepna
literature przedmiotu, w tym oczywisScie literature obcojezyczna, oraz liczne

orzecznictwo.
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W konkluzji stwierdzam, ze monografie dr. Tomasza Szczurowskiego pt. Skutki
otwarcia postgpowania restrukturyzacyjnego nalezy uzna¢ za osiggniecie naukowe,
uzyskane po otrzymaniu stopnia doktora, stanowigce znaczny wktad w rozwéj prawa, o
ktérym mowa w art. art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o

szkolnictwie wyZszym i nauce (Dz. U.z 2021 r. poz. 478 z p6Zn. zm.).

III. Ocena pozostalych osiggnie¢ naukowo-badawczych

Takze pozostate osiggniecia naukowe Habilitanta nalezy oceni¢ bardzo pozytywnie.
Jego dorobek naukowy jest obszerny iloSciowo. Po uzyskaniu stopnia naukowego
doktora Habilitant opublikowal 17 rozdzialbw w monografiach naukowych i 69
artykutow w czasopismach naukowych. W tym bogatym dorobku publikacyjnym

wykazuje sie Autor bardzo wysokimi umiejetno$ciami w zakresie analizy prawniczej.

W dorobku naukowym po uzyskaniu stopnia naukowego doktora nauk prawnych
Habilitant wyrdznia nastepujgce kierunki badawcze: postepowanie rejestrowe, prawo
spotek, postepowanie cywilne w sprawach gospodarczych, a takze badania w zakresie
problematyki wybranych czynéw nieuczciwej konkurencji. Wszystkie publikacje dra T.
Szczurowskiego publikowane sg w renomowanych czasopismach naukowych takich jak
Przeglad Prawa Handlowego, Przeglad Ustawodawstwa Gospodarczego, Monitor

Prawniczy itp.

W dorobku Habilitanta w zakresie zagadnien zwigzanych z postepowaniem
rejestrowym na szczegdlng uwage, zastuguje w mojej opinii, m.in. Komentarz do ustawy
o Krajowym Rejestrze Sgdowym (wspdtautorstwo), red. K. Osajda, Warszawa 2020; jest
on takze wspotautorem Komentarza do ustawy o KRS, aktualizowanego co kwartat w

Systemie Legalis.

W zakresie prawa spétek podejmowat habilitant tematyke m.in.
odpowiedzialnosci cywilnoprawnej w prawie spoétek, czego efektem jest
wspoétautorstwo rozdziatdw w niewatpliwie prestizowym Systemie Prawa Prywatnego,

w tomach 161 17 A, Warszawa 20151 2016. Niemniej jednak Jego zainteresowania
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badawcze w tym obszarze sg niezwykle szerokie, gdyz w Jego dorobku znajduje sie

kilkadziesiagt artykutéw naukowych poswieconych tej tematyce.

Wszystkie publikacje dr. Tomasza Szczurowskiego sa samodzielne, twoércze i
oryginalne. Maja one nowatorski charakter i sg interesujgce tematycznie. Stanowig nie
tylko znaczny wktad do nauki prawa prywatnego, ale majg réwniez znaczenie dla
praktyki stosowania oraz tworzenia prawa w Polsce. Jest to dorobek uznany, o czym

$wiadczy powszechnie wysoko ceniona pozycja Habilitanta w Srodowisku naukowym.

Baza cytowan Google Scholar wykazuje 142 cytowania publikacji autorstwa

Habilitanta.

IV. Ocena istotnosci aktywnos$ci naukowej realizowanej w wiecej niz jednej
uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegodlnosci
Zagranicznej.

Ponadto bardzo pozytywnie nalezy oceni¢ uczestnictwo Habilitanta w konferencjach

i projektach krajowych. Habilitant aktywnie uczestniczy w Forum Ekspertéw Prawa
Insolwencyjnego wspdétorganizowanego przez Katedre Prawa Handlowego WPiA UG.
Jest takze chetnie zapraszany do wygtaszania referatow, a takze zabierania gtosu w
dyskusji podczas zjazdow Katedr Prawa Handlowego, a takze innych liczacych sie
konferencji i przedsiewzie¢ naukowych organizowanych przez renomowane os$rodki
naukowe. Na uwage zastuguje takze udzial Habilitanta w badaniach naukowych
prowadzonych przez Niego jako kierownika projektu pt. Kognicja sqdu rejestrowego w

sprawach wszczynanych na podstawie art 12 ust 3 ustawy o krajowym rejestrze sqdowym.

Habilitant to bardzo zaangazowany wyktadowca akademicki, prowadzacy takze zajecia
na studiach podyplomowych dla praktykéw. Cztonek Kolegium Redakcyjnego Monitora
Prawa Handlowego, ktory obok dziatalno$ci badawczo- dydaktycznej peini urzad

sedziego.

V. Konkluzja

Biorac powyzsze pod uwage, w konkluzji stwierdzam, Ze dr Tomasz Szczurowski

w pelni spelnia wymogi okreslone w art. 219 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo
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o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z p6zn. zm.) dla nadania
stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk prawnych, dlatego wnioskuje o

dopuszczenie Go do dalszych etapow postepowania habilitacyjnego.

Quns- M“‘“‘M“W oalt.
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