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Recenzja rozprawy habilitacyjnej oraz dorobku naukowego

dr Wojciecha Kwiatkowskiego

Zgodnie z art. 219 ust.1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz. U. 22024 r. poz. 1571 ze zmianami), dalej ustawy, stopien doktora habilitowanego nadaje
si¢ osobie, ktora tacznie spetnia nastepujace warunki:

1) posiada stopien doktora;

2) posiada w dorobku osiggniecia naukowe lub artystyczne stanowiace znaczny wktad
autora w rozw0j dyscypliny naukowej oraz

3) wykazuje si¢ istotng aktywnoS$cig naukowg albo artystyczng realizowang w wigcej niz
jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegodlnos$ci zagraniczne;.

I Osiagnie¢cia naukowe

Kierujac si¢ powyzszym przepisem, pierwszym elementem oceny wniosku habilitacyjnego dr
Wojciecha Kwiatkowskiego powinna by¢ ocena jego osiggni¢cia naukowego. Ocena ta ma na
celu udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy wskazane przez kandydata osiggni¢cie naukowe
stanowi znaczny wktad w rozwoj dyscypliny nauk prawnych.

Habilitant we wniosku wskazal jako gldwne osiagniecie naukowe monografie pt. ,,Geneza
i praktyka konstytucyjnej instytucji przysieglych w amerykanskim procesie cywilnym”,
wydana w 2024 r. przez Wydawnictwo Naukowe UKSW, ktore w roku opublikowania
monografii w jej ostatecznej formie byto ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z art. 267 ust.
2 pkt 2 lit. a ustawy.

Jednoczes$nie nalezy zauwazy¢, ze wskazana monografia stanowi merytoryczna
kontynuacje wczesSniejszej publikacji naukowej habilitanta pt. ,,Geneza i praktyka
konstytucyjnej instytucji przysi¢glych w amerykanskim procesie karnym”, wydanej w
2021 r. rowniez przez Wydawnictwo Naukowe UKSW. Zbieznos¢ zalozen badawczych,
zakresu tematycznego oraz opracowania graficznego obu publikacji potwierdza ich tomowy
charakter. Z tego wzgledu zasadne jest dokonanie ich tgcznej oceny, co znajduje oparcie w art.
219 ust. la ustawy - Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce, zgodnie z ktorym osiggnigcie
naukowe powinno obejmowa¢ co najmniej jedng monografi¢ naukowa. Przepis ten nie
wyklucza wigc mozliwosci objecia oceng dwdch monografii, o ile stanowig one tematycznie
zwartg catosc.
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Obie monografie! poprzedza cze$é, w ktorej Autor wprowadza czytelnika w tematyke
publikacji, przedstawia analizowane problemy badawcze, tezy i1 cele naukowe, a takze omawia
zastosowang metodologie oraz strukture ksigzek. Wprowadzenie obu monografii ukazuje
przede wszystkim polityczno-ustrojowe znaczenie instytucji taw przysieglych - od czaséw
kolonii brytyjskich, po uksztattowanie si¢ panstwowosci Stanow Zjednoczonych - jako
mechanizmu shuzgcego zapewnieniu udzialu obywateli w sprawowaniu wymiaru
sprawiedliwosci oraz ograniczaniu wladzy sedziowskiej, ktora pierwotnie byla powigzana z
interesami Korony brytyjskiej. Podkresla przy tym nie tylko jej funkcje rowno$ciowa, lecz
takze sprawiedliwosciowa, wskazujac na znaczenie tawy przysieglych - historycznie
ujmowanej jako wyraz ludowego poczucia sprawiedliwosci (,,sumienia wspolnoty”), a obecnie
jako instrument racjonalizacji postgpowan sagdowych.

Co wazne, obie monografie wyraznie ukazuja, ze ewolucja roli taw przysiegltych wiaze si¢ ze
zmiang interpretacji przepisdéw Konstytucji USA w tym zakresie. Dla przyktadu — Poprawka VI
gwarantuje oskarzonemu prawo do procesu karnego z udzialem tawy przysiegltych, jednak jej
zastosowanie ogranicza si¢ do powazniejszych przestepstw, a ponadto oskarzony moze zrzec
si¢ tego prawa, co w praktyce, m.in. ze wzgledu na rozpowszechnienie ugod, prowadzi do
czestego rozpoznawania spraw bez udziatu tawy. Podobnie w przypadku Poprawki VII, mimo
formalnego utrzymania zasady udziatu tawy przysieglych w sprawach opartych na prawie
powszechnym (common law), jej znaczenie uleglo ostabieniu, a udziat fawy w praktyce
wystepuje znacznie rzadziej, zwlaszcza na skutek rezygnacji stron lub zakonczenia sporu
ugoda.

Cele monografii, metody i problemy badawcze. Glownym celem obu monografii - co wynika

rowniez z ich tytuldéw - jest analiza genezy i ewolucji instytucji tawy przysiegtych, w
szczegllnosci stopniowego odchodzenia od jej pierwotnych zatozen i1 zasad funkcjonowania.
Autor podkres$la przy tym, ze jego zamiarem jest kontynuacja badan nad tg instytucja, a takze
posrednio popularyzacja wiedzy na temat funkcjonowania tawy przysiegtych w amerykanskim
systemie prawnym, opartej na rzetelnych ustaleniach naukowych, w odrdéznieniu od
uproszczonego przekazu kulturowego.

W monografii poSwigconej procesowi karnemu Autor wskazuje, ze jej celem jest ,,proba
przyblizenia niezwyklego fenomenu prawnego i kulturowego, jakim jest amerykanska
instytucja przysiggtych - tj. obywateli podejmujacych okreslone decyzje w procesie karnym”
(s. 16 PAPK). Natomiast w monografii dotyczacej procesu cywilnego jako cel wskazano
»przedstawienie problematyki procesu cywilnego przy udziale tawy przysieglych w USA” (s.
18 PAPC), a takze analiz¢ trudnosci zwigzanych z uchwaleniem VII poprawki do Konstytucji
USA oraz wspotczesnych relacji migdzy s¢dzig a tawa przysigglych w ramach pelnego procesu

cywilnego.

! Dalsza ocena dorobku habilitanta bedzie obejmowaé obie monografie — ,,Geneza i praktyka konstytucyjnej
instytucji przysiegtych w amerykanskim procesie karnym” dalej jako ,,PAPK” oraz . ,Geneza i praktyka
konstytucyjnej instytucji przysiggtych w amerykanskim procesie cywilnym” - ,,PAPC”.
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Mozna zatem stwierdzié, ze cele obu monografii koncentrujg si¢ przede wszystkim na
rekonstrukcji etapdw rozwoju tej instytucji oraz wyjasnieniu czynnikow wptywajacych na
zmiany jej roli i funkcji.

W odniesieniu do tak sformutowanych celéw Autor wskazuje nastepujace metody badawcze:

1. metode¢ formalno-dogmatyczng (w szczegdlnosci w zakresie analizy przepisow
Konstytucji USA oraz konstytucji stanowych, a takze orzecznictwa sgdowego);

2. metode historyczng (w zakresie ustalenia anglosaskich korzeni tej instytucji);

3. metod¢ prawnoporéwnawcza (w zakresie wskazania roznic w funkcjonowaniu tawy
przysiggtych na poziomie federalnym i1 stanowym oraz w odniesieniu do systemu
brytyjskiego) (s. 20 PAPC).

Wskazanie tej ostatniej metody budzi jednak pewne watpliwos$ci, gdyz w istocie mamy tu raczej
do czynienia z analizg zréznicowania wewnatrz jednego systemu prawnego (w ramach
federacji) niz z klasycznym poréwnaniem mie¢dzy rdéznymi systemami prawnymi. Pelne
zastosowanie metody prawnoporownawczej wymagaloby bowiem konsekwentnego
poréwnania wyraznie wskazanych stanéw oraz uzasadnienia tego wyboru lub
porownania rozwigzan istniejacych na poziomie federacji lub stanéw do innych systemow
common law, zwlaszcza panstw Wspélnoty Narodoéw, w ktorych instytucja lawy
przysieglych zostala zachowana i podlegala innej (lub réznej) ewolucji. Duzo bardziej
precyzyjne jest wiec nazwanie tej metody ,,metodg historyczno-pordwnawcza” - jak czyni to
Autor w monografii po§wieconej procesowi karnemu (s. 19 PAPK).

Znacznie lepiej Autor radzi sobie natomiast z prezentacja probleméw badawczych, ktoére
zostaty ujete w odniesieniu do kolejnych okresow historycznych oraz zmieniajacej si¢ roli lawy
przysiggtych. W monografii poswigconej procesowi cywilnemu Autor wskazuje dodatkowo -
jako odrebne zagadnienie badawcze - charakterystyke zakresu spraw rozpoznawanych przy
udziale tawy przysigglych, a takze analiz¢ wspolczesnych zadan i1 funkcji tej instytucji.
Obejmuje ona rowniez relacje migdzy sedzig a przysigglymi w pelnym procesie cywilnym, w
tym w postgpowaniu dowodowym, przy ustalaniu werdyktu oraz okreslaniu wysokosci
odszkodowania.

Jednoczesnie ocena realizacji wytyczonych celow wypada mniej pomySlnie. W ocenie
recenzentki podjete badania majg przede wszystkim charakter deskryptywny (zmierzajacy do
przedstawienia uporzadkowanego opisu analizowanych instytucji), a w duzo mniejszym
stopniu poréwnawczy czy eksplanacyjny (ukierunkowany na ich wyjasnienie). O ile Autor w
sposob bardzo precyzyjny przytacza rozstrzygnigcia sadow w sprawach dotyczacych udziatu
tawy przysiegtych w procesach sadowych oraz potrafi powiazac je ze wskazanymi problemami
badawczymi, o tyle jego wtasna analiza, oryginalne ujecie czy proba konceptualizacji pozostajg
w duzej mierze nieobecne. Recenzowane monografie nie udzielaja wyczerpujacej odpowiedzi
na pytanie, dlaczego ,.tak wielu Amerykanéw unika dzi§ uczestniczenia w pracach wymiaru
sprawiedliwosci w charakterze przysigegltego przedprocesowego badz procesowego” (s. 18
PAPK). Wyjasnienie tego zjawiska wymagatoby bowiem zastosowania odmiennej metodologii
badawczej, wykraczajacej poza metod¢ formalno-dogmatyczng czy historyczng, 1
uwzgledniajacej w szczegodlnosci badania empiryczne.
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Réwniez wnioski z przeprowadzonych badan nie maja poglebionego charakteru - w istocie
sprowadzaja si¢ do odtworzenia glownych etapow rozwoju instytucji lawy przysiegltych
oraz rekonstrukcji obowiazujacych standardow procesowych. Z tego wzgledu oryginalny
wklad naukowy obu monografii nalezy oceni¢ jako dos¢ ograniczony. Dodatkowo
monografie nie stanowia gotowej odpowiedzi na pytanie o ,,optymalny ksztalt” polskiego
sadownictwa, ktory pozwalalby skutecznie realizowa¢ standardy prawa do sadu (s. 9
PAPC). Przede wszystkim nie wyjasniaja one w sposob dostateczny zwigzku miedzy
prowadzong analiza a toczacq si¢ w Polsce debata. Ocena ta nie zmienia jednak ogolnie
pozytywnego odbioru obu monografii jako bogatego materialu Zzrodlowego oraz rzetelnej
systematyzacji zagadnien dotyczacych analizowanych postepowan.

Struktura i tresé. Obie monografie majg zblizong strukture oraz podobny podziat tresci na

cztery rozdzialy. Otwiera je wprowadzenie, ktore nastgpnie przechodzi w rozdziat poswigcony
genezie instytucji tawy przysigglych w prawie brytyjskim, a takze w okresie kolonialnym w
Ameryce Polnocnej oraz w pracach nad Konstytucja z 1787 r. 1 Kartg Praw (Poprawki V, VI i
VII). Istotnym elementem tych cze$ci jest wskazanie problemow interpretacyjnych, takich jak
kwestie liczby przysiegtych, sposobu ich deliberacji czy katalogu spraw, w ktorych ich udziat
jest obowigzkowy. Obie monografie wyraznie ukazuja, ze zar6wno uchwalona Konstytucja
Stanow Zjednoczonych, jak 1 wigkszos¢ konstytucji stanowych nie tworza instytucji tawy
przysiggtych, lecz ja zachowuja z okresu sprzed uzyskania niepodlegtosci.

Monografia po§wigcona procesowi karnemu nastepnie analizuje ewolucje roli wielkiej tawy,
wskazujae, ze ,organ ten zatracil swoja ‘historyczng tozsamo$¢’ 1 stat si¢ de facto
administracyjnym narz¢dziem legitymizujacym dziatania prokuratora w postgpowaniu karnym
oraz uwierzytelniajagcym je w oczach opinii publicznej” (s. 85 PAPK). Autor koncentruje si¢
przede wszystkim na kwestiach wtasciwosci rzeczowej, funkcjonalnej 1 miejscowej wielkiej
tawy, a takze na problematyce wyboru przysiegtych 1 dtugosci ich kadencji, przebiegu
postepowania dowodowego, niejawnosci prac oraz rodzaju podejmowanych rozstrzygnigc.
Istotne miejsce zajmuje rowniez analiza pozycji prokuratora wobec wielkiej tawy, jak réwniez
instytucji doradcy prawnego funkcjonujace] w stanie Wirginia 1 na Hawajach. W tej czesci
szczegllnie wazne sg przedstawione propozycje reformy funkcjonowania wielkiej lawy,
zmierzajace do uniezaleznienia jej prac od wplywu prokuratora (s. 124 PAPK). Rozdziat
czwarty zostal natomiast po§wigcony ,,procesowi karnemu z udziatem przysigglych w czasach
obecnych”. Jest to cze$¢ najbardziej rozbudowana 1 najobszerniejsza, co sprawia, ze podziat
tresci na rozdziaty staje si¢ nieznacznie nieproporcjonalny, cho¢ mozna to uzna¢ za uzasadnione
ze wzgledu na wage omawianej problematyki. Zastrzezenia budzi jednak samo okreslenie
,»czasow obecnych”, ktére czyni tytul mato precyzyjnym - nie wskazuje bowiem, do jakiego
momentu odnosi si¢ analizowana ,,wspdfczesno$¢”, np. czy jest ona wyznaczona przez
konkretne precedensowe orzeczenie Sadu Najwyzszego (np. Santobello v. New York?) czy tez
przez okreslong reform¢ wymiaru sprawiedliwosci. Rozdzial ten dowodzi, ze zasadniczo proces
karny w ,,czasach obecnych” w duzej mierze ustgpit miejsca postgpowaniom konczacym si¢
zawarciem porozumienia procesowego (plea bargain | plea agreement), polegajacego na
przyjeciu przez oskarzonego kary uprzednio uzgodnionej z prokuratorem, albo postgpowaniom,
w ktorych sedzia samodzielnie rozstrzyga o winie 1 karze (bench trial). Rozdziat czwarty bada
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w szczegolnosci teze pomocnicza, zgodnie z ktora udziat przysieglych w procesie karnym
stanowi mechanizm zabezpieczajgcy prawa oskarzonego, a takze sprzyja zwigkszeniu
spotecznej akceptacji wymiaru kary (s. 134 PAPK). Autor podejmuje m.in. zagadnienie miejsca
procesu karnego oraz pochodzenia przysigegtych, procedur ich wyboru, a przede wszystkim
zapewnienia ich bezstronnosci w ramach procedury doboru do sprawy (voir dire), ze
szczegdlnym uwzglgdnieniem spraw, w ktorych moze zosta¢ orzeczona kara $mierci.

Szczegdlne miejsce w analizie tawy przysieglych zajmuje omowienie roli przysieglych w
postepowaniu dowodowym, w tym w zakresie zadawania pytan, a nastepnie instrukcji
sedziego, narady oraz wydania werdyktu jako rozstrzygnigcia o winie. W rozdziale tym osobna
czg$¢ stanowi analiza instytucji pominigcia prawa materialnego w wyroku uniewinniajgcym
(jury nullification). Rozdziat ten szczegotowo analizuje takze udzial przysiegltych w orzekaniu
o karze. Zawiera on rdwniez szereg innych watkow, m.in. problematyke impasu w glosowaniu
nad werdyktem, uniewaznienia procesu, a takze zwrotu wydatkow 1 wynagrodzenia

przysiggtych.

Podsumowujac, rozdziat czwarty stanowi bardzo wnikliwe i kompleksowe studium roli fawy
przysiegtych w procesie karnym, cho¢ jego uklad - obejmujacy 24 podrozdziaty, z ktorych
niektore dzielg si¢ na dalsze mniejsze czegsci - powoduje pewng trudno$¢ w uchwyceniu logiki
przyjetej systematyki. W ocenie recenzentki wieksza warto$¢ naukowg mialoby
opracowanie skoncentrowane na wybranym aspekcie procesowym, a nie na jego
calosciowym ujeciu. Jezeli jednak przyjaé, ze zamiarem Autora byla rowniez
popularyzacja amerykanskiej instytucji lawy przysieglych, to przyjecie ujecia
calo$ciowego mozna uzna¢ za uzasadnione.

Dla poréwnania monografia poSwiecona procesowi cywilnemu ma znacznie bardziej
proporcjonalng strukture. Zostala ona rowniez podzielona na cztery rozdzialy, ktore
cechuja si¢ podobna objetoscia i zlozonoscia treSci. Pierwszy rozdziat podkresla, ze
Poprawka VII wyraznie przyznaje tawie przysigglych kompetencje do oceny dowodow
dopuszczonych przez sedziego oraz do ustalania na tej podstawie stanu faktycznego (s. 68
PAPC), co w tradycji common law wigze si¢ z rozroznieniem miedzy funkcja tawy jako
ustalajacej fakty a rolg sedziego jako stosujacego prawo. Cho¢ zakres tej kompetencji byt co do
zasady ujmowany jako wylaczny, w doktrynie 1 orzecznictwie pojawialy si¢ istotne
rozbieznosci interpretacyjne, dotyczace zwlaszcza granic ingerencji sedziego w ustalenia
faktyczne oraz dopuszczalnosci ich kontroli. Rozwazania Autora na temat tych rozbieznosci, a
takze analiza orzecznictwa Sadu Najwyzszego, ktore wplywato na ksztattowanie zakresu spraw
cywilnych rozpoznawanych z udziatem tawy przysiegtych, nalezy uzna¢ za bardzo wnikliwe 1
rzetelnie opracowane (zwtaszcza s. 68-103 PAPC).

Rozdziat drugi poswiecony zostal czynno$ciom procesowym poprzedzajacym rozprawe
sadowa przy udziale tawy przysiegtych. Stanowi on jednoczes$nie kompendium wiedzy o
postgpowaniach sagdowych w sprawach cywilnych - od okreslenia wlasciwosci miejscowej
sadow, ustalenia pozwanego, w tym 0s0b nieletnich, elementow pozwu oraz odpowiedzi na
pozew, az do etapu przygotowania do rozprawy. Najwazniejsza cz¢$¢ tej analizy dotyczy jednak
procedury wyboru sktadu tawy przysigglych do konkretnej sprawy wraz ze szczegolng
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procedurg voir dire majaca shuzy¢é zagwarantowaniu bezstronno$ci przysiegltych. Odrebne
czynnoSci wigzg si¢ tutaj z tworzeniem list potencjalnych przysieglych oraz ich doborem.
Kolejne dwa rozdziaty omawiajg przebieg rozprawy sadowej ze szczegdlnym uwzglednieniem
instrukcji s¢dziego oraz postgpowania dowodowego oraz deliberacje 1 formy ustalenia
werdyktu oraz jego skutkow prawnych i spotecznych, a takze §rodki przystugujace stronom
niezadowolonym z rozstrzygnigcia sprawy.

Ostatecznie dobor tresci oraz ich logiczny uktad w recenzowanych monografiach nalezy ocenic¢
pozytywnie. Zastrzezenia budzi natomiast brak wyraznych wnioskoéw lub podsumowan w
poszczegolnych rozdziatach. Rowniez koncowe konkluzje obu prac pozostawiaja czytelnika z
niedosytem 1 pytaniem o ogolne znaczenie przeprowadzonych analiz. Obszerna warstwa
porzadkujaca i systematyzujgca wiedz¢ na temat procedury karnej i cywilnej w Stanach
Zjednoczonych, wzbogacona o liczne odniesienia do orzecznictwa oraz watki medialne, nadaje
tym opracowaniom w znacznej mierze charakter podrecznikowy, w mniejszym za$§ stopniu
stricte naukowy.

Wklad w rozwdj dyscypliny nauki prawne. Obie monografie wypelniajg luke w polskiej

literaturze prawniczej poswieconej prawu amerykanskiemu, w szczegdlnos$ci procedurom
karnym i cywilnym. Z perspektywy polskiego czytelnika zaréwno ,,Geneza i1 praktyka
konstytucyjnej instytucji przysieglych w amerykanskim procesie karnym”, jak i ,,Geneza i
praktyka konstytucyjnej instytucji przysiegtych w amerykanskim procesie cywilnym” moga
wydawac si¢ opracowaniami oryginalnymi. Jednak w ujeciu szerszym, miedzynarodowym,
stanowig one przede wszystkim rzetelne i1 systematyzujace studium o charakterze opisowo-
historycznym, koncentrujace si¢ na ukazaniu zmieniajacej si¢ roli i znaczenia instytucji fawy
przysiggtych w postepowaniu karnym i cywilnym, nie za§ nowe uj¢cie przedmiotu badan.

Ograniczona oryginalnos¢ tych badan wynika przede wszystkim z przyjetej problematyki
badawczej, ktora skupia si¢ na pytaniach o charakterze deskryptywnym (,,c0”), nie
podejmujac w wystarczajacym stopniu poglebionej analizy wyjasniajacej (,,dlaczego”).
Brakuje zwlaszcza osadzenia omawianych zjawisk (w tym orzecznictwa) w szerszym
kontekscie konstytucyjnoprawnym - do czego nawigzuja tytuly monografii - badz
prawno-spolecznym, co byloby uzasadnione rowniez ze wzgledu na profil badawczy
autora jako amerykanisty.

W szczeg6lno$ci monografie nie podejmuja krytycznej analizy ani dialogu z toczaca sie¢
wspolczesnie debata na temat roli przysieglych w zapewnianiu sprawiedliwego procesu
czy tez procesOw partycypacji obywatelskiej w wymiarze sprawiedliwosci w USA. Tym
samym nie stanowig warto$ci dodanej w odniesieniu do literatury amerykanskiej, na ktorej
bazuja. Przede wszystkim nie podejmuja poglebionych rozwazan nad miejscem lawy
przysiggtych w amerykanskim konstytucjonalizmie - ujmowanej niekiedy jako szczegdlny
rodzaj ,,czwartej wladzy” (por. np. S.A. Thomas, The Missing American Jury: Restoring the
Fundamental Constitutional Role of the Jury (Cambridge University Press 2016)) - ani nad
problemem jej reprezentatywnosci (por. np. D. Kairys, J. Kadane & J.P. Lehoczky, ,Jury
Representativeness: A Mandate for Multiple Source Lists”, 65 Calif. L. Rev. 776 (1977); S.
Anwar, P. Bayer & R. Hjalmarsson, ,,Unequal Jury Representation and Its Consequences”, 4
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American Economic Review: Insights 159 (2022); czy ostatnio - T.W. Frampton, The Radical
Roots of the Representative Jury, Virginia Public Law and Legal Theory Research Paper No.
2025-82 (2025)). Nie odnosza si¢ rowniez do roli tawy przysiggtych w procesach kontroli
konstytucyjnosci (por. np. N.S. Chapman, ,,The Jury’s Constitutional Judgment”, 67 Alabama
Law Review 189 (2015)) ani do jej znaczenia dla odnowy amerykanskiej demokracji (por. np.
J.E. Carroll, ,,The Jury as Democracy”, 66 Ala. L. Rev. 825 (2018); R.L. Jolly, V.P. Hans & R.S.
Peck, ,,Democratic Renewal and the Civil Jury”, 57 Georgia Law Review 79 (2022) - cytowane
w PAPC).

Z. tego wzgledu trudno jednoznacznie umiesci¢ obie monografie w obrebie konkretnej
galezi prawa. Z pewnoS$cia nie stanowia one istotnego wkladu w rozwoj nauki prawa
konstytucyjnego, gdyz ich celem nie jest rozwijanie doktryny w odniesieniu do
podstawowych koncepcji konstytucyjnych, takich jak podzial wladzy, organizacja i
niezalezno$¢ sadownictwa, rzetelny proces czy udzial obywateli w procesach
demokratycznych. Jednoczesnie nalezy podkresli¢, ze Autor ma pelna Swiadomos¢
znaczenia tych poje¢ oraz sygnalizuje podstawowe problemy zwiazane z ich realizacja.

Szczegolnym wkladem recenzowanych monografii jest natomiast calo§ciowe ujecie lawy
przysieglych jako instytucji prawnej, co pozwala uzupeli¢ dorobek polskiej literatury
historycznej, cywilnoprocesowej, karnoprocesowej oraz politologicznej - zwlaszcza takich
autoréw jak K. Baran, J. Halberd, A. Krzyzanowski, K. Kremens, P. Laidler, M. Rzeszot, R.
Tokarczuk, W. Wagner czy P. Ztamanczuk. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze monografie zostaty
napisane w sposob przystepny, a zarazem erudycyjny, taczac watki historyczne (w tym biblijne)
1 kulturowe (z historii kina oraz literatury) z analizg doktrynalng i orzecznictwem sadow
amerykanskich, a takze z medialnym przekazem dotyczacym wybranych spraw, w ktérych rola
tawy przysiegtych byta kluczowa dla ich rozstrzygnigcia.

Terminologia. Na odrgbng uwage recenzentki zastuguja przede wszystkim specyficzne wybory
Autora monografii dotyczace tlumaczen podstawowych terminéw odnoszacych si¢ do
analizowanych instytucji, w tym pojecia przysiegltych, a takze Konstytucji Standéw
Zjednoczonych wraz z Kartg Praw. Kwestie terminologiczne zostaly wyraznie wskazane jako
jeden z celow publikacji, ktorym jest skorygowanie powszechnie stosowanych w Polsce
tlumaczen — zdaniem Autora nieuwzgledniajacych kontekstu kulturowego tych pojec, a takze
wprowadzenie ttumaczen pojec, ktore w polskiej literaturze prawniczej nie byty przedmiotem
pogtebionej analizy. Tym samym Autor zrywa z przyjetym sposobem tlumaczenia takich pojgé
jak ,,constitutional amendment”, ktére w oficjalnych tlumaczeniach Konstytucji Stanow
Zjednoczonych (thum. Andrzej Pullo, Biblioteka Sejmowa, Warszawa 2002, dostep:
https://biblioteka.sejm.gov.pl/wp-content/uploads/2015/03/USA-pol.pdf (4.04.2026)
funkcjonuja jako ,,poprawka”, a nie ,,nowela”. Obie monografie konsekwentnie operuja

pojeciem ,,przysieglych”, wprowadzajac jednoczesnie rozroznienie migdzy typami paneli
wystepujacych w postepowaniu karnym 1 cywilnym (grand jury, trial jury) oraz objasniajac
roéznice miedzy instytucja przysieglych na poziomie federalnym i stanowym.
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Zrodla. Dobér zrédel oraz sposob ich wykorzystania stanowia niewatpliwie najsilniejszy
atut recenzowanych publikacji. Zaré6wno wybér orzecznictwa, jak i wszechstronna
analiza literatury przedmiotu zasluguja na bardzo wysoka oceng.

IL. Aktywnos¢ naukowa

Drugim elementem oceny wniosku habilitacyjnego dr Wojciecha Kwiatkowskiego powinna
by¢ analiza jego aktywnos$ci naukowej. Ma ona na celu udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy
wskazana przez kandydata dziatalno$¢ naukowa - obejmujgca aktywnos$¢ publikacyjna,
konferencyjng oraz badawczg - jest realizowana w wigcej niz jednej uczelni, instytucji
naukowej lub instytucji kultury, w szczegdlnosci za granica, a takze czy ma ona charakter
istotny. Nalezy przy tym podkresli¢, ze ustawowe kryterium oceny aktywnosci naukowej ma
charakter nieostry, co utrudnia ustalenie jednoznacznego punktu odniesienia dla oceny jej
»istotnosci”. Trudne jest rowniez okreslenie swoistej ,.$redniej” krajowej, zwazywszy, ze
procedura nadania stopnia doktora habilitowanego nie powinna opiera¢ si¢ na najnizszym
wspolnym mianowniku tej aktywnosci. Zdaniem recenzentki zasadne jest zatem przyjecie
kryterium zindywidualizowanego, pozwalajacego oceni¢, czy przy uwzglednieniu
dostepnych mozliwosci i uwarunkowan rozwoju naukowego kandydat wykorzystal je w
sposob uzasadniajacy uznanie jego aktywnosci za istotna.

Publikacje

Wsrdd publikacji naukowych Habilitanta wydanych po uzyskaniu doktoratu mozna odnalez¢
dwie inne monografie

W. Kwiatkowski, System Rezerwy Federalnej, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe
Scholar 2014, ISBN 9788373837034, 212 s.

W. Kwiatkowski, Transfer niewykorzystanego potencjatu zabudowy w prawie
amerykanskim. Geneza i praktyka, Warszawa: Uniwersytet Kardynata Stefana
Wyszynskiego 2023, ISBN 9788382812978, 192 s.

oraz kilkanascie artykutow obejmujacych:

1. W. Kwiatkowski, Zagadnienie kary smierci w Stanach Zjednoczonych Ameryki,
»Zeszyty Prawnicze” 2012, t. 12, nr 3, s. 115-150.
2. W. Kwiatkowski, Rozpoznawanie protestow przez Kongresowe Biuro

Obrachunkowe — postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego, ,, Kontrola
Panstwowa” 2013, t. 58 nr 6, s. 91-107.

3. W. Kwiatkowski, Skutecznos¢ czynnosci prawnej dokonanej przed notariuszem
stanowym w USA, a dotyczqcej rzeczy potozonej w Polsce, ,,Rejent” 2014, s. 64-95.

4. W. Kwiatkowski, Notariat w Stanach Zjednoczonych, ,,Rejent” 2015, s. 53-86.

5. W. Kwiatkowski, Federalne prawo taski w Stanach Zjednoczonych Ameryki,
»Zeszyty Prawnicze” 2015, t. 15, nr 3, s. 71-94.
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6. W. Kwiatkowski, Prawo taski na poziomie stanowym w USA, ,,Zeszyty Prawnicze”
2016,t. 16, nr 4, s. 153-188.
7. W. Kwiatkowski, Stabilnosé i bezpieczenstwo systemu finansowego USA po wejsciu

w Zycie ustawy Dodd-Frank, ,,Zeszyty Prawnicze” 2017, t. 17, nr 3, s. 115-134.

8. W. Kwiatkowski, Pozycja w systemie wiadzy USA oraz zadania Rady ds.
Monitorowania Stabilnosci Finansowej, ,Kwartalnik Kolegium Ekonomiczno-
Spotecznego Studia 1 Prace” 2017, nr 1, s. 61-74.

0. W. Kwiatkowski, Przejmowanie wiadzy prezydenckiej w Stanach Zjednoczonych
Ameryki, ,,Zeszyty Prawnicze” 2021, t. 21, nr 3, s. 311-335.

10. W. Kwiatkowski, Kobiety i czarnoskorzy w tawach przysieglych w Stanach
Zjednoczonych, ,,Zeszyty Prawnicze” 2021, t. 21, nr 1, s. 301-323.

11. W. Kwiatkowski, Transfer niewykorzystanego potencjatu zabudowy w ramach

12. mechanizmu fuzji dzialek na przyktadzie regulacji Miasta Nowy Jork,, ,,Zeszyty
Prawnicze” 2022, t. 22, nr 3, s. 107-126.

13. W. Kwiatkowski, Transfer niewykorzystanego potencjatu zabudowy jako
alternatywa dla wywlaszczenia w ramach mechanizmow ochrony obszarow cennych
przyrodniczo oraz obszarow rolniczych w Stanach Zjednoczonych Ameryki,,
,Zeszyty Prawnicze” 2022, t. 22, nr 4, s. 135-158.

14. W. Kwiatkowski, Instytucja bankow posredniczgcych w obrocie niewykorzystanym
potencjatem zabudowy, ,,Zeszyty Prawnicze” 2022, t. 22, nr 1, s. 65-85.

15.  W. Kwiatkowski, Authorization and Appropriation: An Implementation of
Congress’ Power of the Purse, “Zeszyty Prawnicze” 2024, t. 24, nr 4, s. 211-238.

Publikacje te wskazuja na spdjny profil Habilitanta, ktéry koncentruje si¢ na trzech obszarach
tematycznych. Pierwszy z nich obejmuje prawo konstytucyjne Standéw Zjednoczonych, ze
szczegdlnym uwzglednieniem instytucji tawy przysigglych, prawa taski, kary $mierci oraz
wladzy wykonawczej. Drugi blok tematyczny dotyczy amerykanskich instytucji finansowych,
w tym problematyki stabilnosci systemu finansowego, mechanizméw nadzoru finansowego,
funkcjonowania banku centralnego oraz bankdéw posredniczacych w  obrocie
niewykorzystanym potencjalem zabudowy. Trzeci obszar obejmuje zagadnienia
prawnoadministracyjne dotyczace kontroli administracyjnej, planowania przestrzennego oraz
notariatu w Stanach Zjednoczonych.

Nalezy przy tym podkresli¢, ze zdecydowana wigkszos¢ tych artykutow zostata opublikowana
w ,,Zeszytach Prawniczych”, co moze §wiadczy¢ o ograniczonej sieci kontaktow naukowych
oraz preferowaniu jednego srodowiska redakcyjnego.

W tym miejscu uwage recenzentki zwraca przede wszystkim brak publikacji o
charakterze miedzynarodowym, tj. artykuléw opublikowanych w czasopismach
zagranicznych. Okolicznos$¢ ta rodzi pytanie o potencjalny odbior dorobku Habilitanta w
srodowisku miedzynarodowym, w szczegolnosci w kontekscie standardow recenzyjnych
obowiazujacych w czasopismach zagranicznych, ktéore kladg nacisk nie tylko na
rzetelnos¢ opisowa, lecz przede wszystkim na oryginalnos¢ metodologiczna, teoretyczna
lub koncepcyjna badz poglebiona analize porownawcza.
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W pozostalym dorobku naukowym Habilitanta mozna wyrézni¢ wspotredakcje nastepujacych
publikacji

1. B. Szmulik, W. Kwiatkowski, A. Syryt (red.), Prawa cztowieka. Przed egzaminem,
Warszawa: Wolters Kluwer Polska 2024, ISBN 9788383901138, 184 s.

2. B. Szmulik, W. Kwiatkowski (red.), Wplyw ofiar przestepstw na prace Parlamentu
Europejskiego w swietle doswiadczen procesu stanowienia prawa w Stanach
Zjednoczonych, Warszawa: Instytut Wymiaru Sprawiedliwosci 2020, ISBN
9788366344259, 168 s.

3. M. Wielec, W. Kwiatkowski, P. Ostaszewski, P. Sawa, R. Szymczykiewicz, J.
Wiodarczyk-Madejska (red.), Odpowiedzialnos¢ dyscyplinarna. Standardy polskiego
systemu prawnego na przykladzie wybranych zawodow prawniczych, Warszawa:
Instytut Wymiaru Sprawiedliwosci 2018, ISBN 9788390714196, 473 s.

oraz rozdzialy w sze$ciu publikacjach zbiorowych wydanych przez Wydawnictwo Beck,
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, Szkot¢ Wyzsza Wymiaru Sprawiedliwosci
oraz Instytut Prawny Wymiaru Sprawiedliwosci, a takze Oficyng Wydawnicza ASPRA.
Publikacje te maja w przewazajacej mierze charakter opisowy oraz historyczno-prawny,
stanowigc przede wszystkim zarys analizowanych instytucji.

Dzialalno$¢ konferencyjna

Habilitant wystapil na 13 wydarzeniach naukowych o krajowym z referatami o zré6znicowanej
tematyce, gtownie dotyczacej prawa amerykanskiego. Byt tez przewodniczacym lub cztonkiem
komitetow organizacyjnych pigciu konferencji krajowych.

Dzialalno$é badawcza

Aktywno$¢ projektowa Habilitanta ma charakter uzupetliajacy wobec jego dorobku
publikacyjnego 1 koncentruje si¢ na udziale w projektach badawczo-rozwojowych
finansowanych ze $rodkow publicznych. W 2020 r. Habilitant uczestniczyt jako wykonawca w
projekcie realizowanym w ramach programu strategicznego Gospostrateg, finansowanego
przez Narodowe Centrum Badan i Rozwoju, dotyczacym instrumentéw wsparcia dla MSP na
poziomie samorzadow lokalnych. W ramach tego projektu przygotowat analize otoczenia
regulacyjnego, propozycje zatozen normatywnych oraz standardow prawnych dla lokalnych
programow gospodarczych, a takze koncepcj¢ wspolpracy przedsigbiorstw w modelu
podwykonawczym wraz z oceng proponowanych rozwigzan.

Z kolei w 2014 r. Habilitant brat udziat jako wykonawca w projekcie badawczo-rozwojowym
z zakresu bezpieczenstwa i obronno$ci panstwa, réwniez finansowanym przez Narodowe
Centrum Badan i Rozwoju. W jego ramach opracowat analiz¢ dotyczacg dziatalnosci Kongresu
1 Prezydenta Standw Zjednoczonych w zakresie dostgpu obywateli do informacji zwigzanych z
bezpieczenstwem narodowym.

Lacznie aktywnos$¢ ta wskazuje na udziat Habilitanta w projektach o charakterze aplikacyjnym,
w ktorych jego rola polegata przede wszystkim na przygotowywaniu ekspertyz i opracowan
prawnych.
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Dodatkowo w latach 2018-2019 Habilitant petnil funkcje kierownika zadania badawczego
dotyczacego wptywu ofiar przestepstw na proces prawotwoérczy w Parlamencie Europejskim.
w procesie stanowienia prawa w UE z odniesieniem do do$wiadczen amerykanskich. Habilitant
uczestniczyt tez w projektach o charakterze aplikacyjnym, realizowanych m.in. przez Szkote¢
Wyzsza Wymiaru Sprawiedliwosci. W 2021 r. kierowat pracami dotyczacymi prawnych
aspektow bezpieczenstwa w towiectwie, koncentrujgc si¢ na regulacjach zwigzanych z
uzyciem, przechowywaniem i transportem broni. W latach 2020-2021 brat udziat w projekcie
dotyczacym wdrazania idei sprawiedliwos$ci naprawczej w praktyce funkcjonowania Stuzby
Wigziennej w Lublinie, pelniac funkcj¢ zastepcy kierownika projektu w okresie od marca 2020
r. do konca czerwca 2021 r.

Glowne zastrzezenie dotyczace aktywnosci naukowej Habilitanta dotyczy jego
umie¢dzynarodowienia. Habilitant wykazuje aktywno$¢ mi¢dzynarodowg gléownie w
charakterze osoby odbywajacej wizyty zagraniczne (studyjne) czy kwerendy, a nie
faktycznego eksperta zapraszanego przez instytucje miedzynarodowe czy paneliste na
konferencjach miedzynarodowych. Z tego tez powodu mozna odnie$¢ mieszane wrazenia co
do opisu jego dziatalno$ci np. jako ,uczestnika paneli eksperckich w bankach Systemu
Rezerwy Federalnej (FED) w Nowym Jorku i Filadelfii, a takze w spotkaniu w Federalnej
Korporacji Ubezpieczajacej Depozyty (FDIC) w Waszyngtonie.” (por Udziat dzickana WPiA

UKSW prof. ucz. dr. hab. Bogumita Szmulika oraz dr. Wojciecha Kwiatkowskiego w serii
paneli eksperckich w bankach Systemu Rezerwy Federalnej w USA — Wydzial Prawa i

Administracji UKSW (dostep 4.04.2026). Czy byly to podrdze studyjne czy panele eksperckie,
na ktére Habilitant zostal zaproszony jako ekspert? Jednocze$nie we wniosku Habilitant
wskazuje przygotowanie ekspertyz na zlecenie Federal Reserve Bank of Kansas City, ktorych
zakres objety jest klauzulg poufnosci.

Podsumowanie. Recenzja w cze$ci poswigcone] osiggnigciu naukowemu obejmuje dwie
monografie, ktore tacznie tworza spojne 1 wzajemnie uzupetniajace si¢ opracowanie dotyczace
genezy oraz ewolucji instytucji fawy przysigglych w Stanach Zjednoczonych. Publikacje te
zostaty dobrze osadzone w obszernej literaturze przedmiotu oraz oparte na poglebionej analizie
orzecznictwa sadow federalnych i1 stanowych. W konsekwencji na pierwsze z postawionych
pytan nalezy udzieli¢ odpowiedzi pozytywnej - dorobek naukowy Habilitanta w zakresie
badan nad geneza i ewolucja konstytucyjnej instytucji lawy przysieglych stanowi znaczny
wklad w rozwoj dyscypliny nauk prawnych.

Aktywnos¢ naukowa Habilitanta nie czyni go badaczem szczegodlnie aktywnym, co wynika z
relatywnie ograniczonej liczby wystapien konferencyjnych, braku aktywnosci w wydarzeniach
o charakterze migdzynarodowym oraz braku wyraznych przejawoéw trwatej wspotpracy
naukowej z osrodkami zagranicznymi. Jednocze$nie jego dzialalno$¢ projektowa
koncentrowata si¢ przede wszystkim na przedsigwzigciach o charakterze aplikacyjnym, a nie
stricte badawczym. Mimo powyzszych zastrzezen nalezy jednak uznaé, ze aktywnos$¢ ta
posiada okreslong istotnos¢, zwlaszcza w kontekscie uwarunkowan instytucjonalnych i
organizacyjnych miejsca jego zatrudnienia.
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Majac na uwadze pozytywna ocen¢ wskazanego osiagni¢cia naukowego oraz dzialalnosci
naukowej, przy jednoczesnym uwzglednieniu wskazanych w recenzji ograniczen w
zakresie naukowosci dorobku oraz umiedzynarodowienia badan, wnosze o dalsze
procedowanie wniosku dr Wojciecha Kwiatkowskiego, w szczegolnosci o dopuszczenie go
do kolokwium habilitacyjnego oraz rozwazenie nadania stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk prawnych.

Z wyrazami szacunku

Anna Sledzifiska-Simon

Wroctaw, 4 kwietnia 2026 t.
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