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RECENZJA
osiggnie¢ naukowych doktora Wojciecha Kwiatkowskiego
i jego rozprawy habilitacyjnej napisanej na temat:
»Geneza i praktyka konstytucyjnej instytucji przysieglych
w amerykanskim procesie cywilnym”,
Warszawa 2024, Wydawnictwo Naukowe UKSW, stron 387,
w zwigzku z postepowaniem habilitacyjnym w dyscyplinie nauki prawne

1. Dzialajac na podstawie uchwaly nr 1/2025/2026 Rady Dyscypliny Nauki Prawne
Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie z dnia 4 listopada 2025 roku,
przedkladam niniejsza recenzje, ktéra zawiera ocene dorobku naukowego i rozprawy
habilitacyjnej doktora Wojciecha Kwiatkowskiego, ogtoszonej drukiem pod tytutem ,,Geneza
1 praktyka konstytucyjnej instytucji przysiegltych w amerykanskim procesie cywilnym”. Moja
konkluzja jest pozytywna.

2. Zostalem zobowiazany przez Rade Dyscypling Nauki Prawne Uniwersytetu
Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie do oceny osiggnie¢ naukowych naszego
Kandydata, to jest doktora Wojciecha Kwiatkowskiego jako osoby ubiegajacej sie o stopien
doktora habilitowanego. Muszg uczyni¢ to zgodnie z kryteriami, jakie okresla art. 219 Ustawy
z dnia 20 lipca 2018 roku — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce. Wedle tego przepisu
stopien doktora habilitowanego nadaje si¢ osobie, ktéra, po pierwsze, posiada stopien doktora.
Stopien doktora nauk prawnych w zakresie prawa Wojciech Kwiatkowski uzyskal dnia 25
pazdziernika 2011 roku na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Kardynala Stefana
Wyszynskiego w Warszawie. Rozprawa miala wedle dyplomu tytul ,.System Rezerwy
Federalnej a Europejski Bank Centralny. Amerykanski i europejski model funkcjonowania
wladzy monetarnej”. Promotorem w przewodzie doktorskim byl prof. Artur Nowak-Far,
recenzentami prof. prof. Zbigniew Brodecki, Zbigniew Lewicki i Jerzy Oniszczuk. W swoim
»Autoreferacie” Habilitant podat nam dluzszy tytut o stowa na koficu: ,,w krajowym systemie

instytucjonalnym”. By¢ moze taki byl tytul planowany lub taki tytul otrzymal maszynopis:
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»oystem Rezerwy Federalnej a Europejski Bank Centralny. Amerykanski 1 europejski model
funkcjonowania wladzy monetarnej w krajowym systemie instytucjonalnym” Znacznie
krotszy okazal sie natomiast tytul pdzniejszej monografit Habilitanta, poswigconej
amerykanskiej Rezerwie Federalnej. Doktor Wojciech Kwiatkowski postaral sie¢ bowiem o
publikacj¢ swych ustalen badawczych w postaci ksigzki pt. ,,System Rezerwy Federalnej”.
Oglosito ja drukiem w Warszawie Wydawnictwo Naukowe ,,Scholar” w roku 2014,
Monografia ma recenzenta naukowego — innego niz recenzenci rozprawy doktorskiej — w
osobie prof. Zbigniewa Polanskiego. W monografii znalazly si¢ podziekowania dla promotora
doktoratu 1 jednego z recenzentdw, tj. prof Zbigniewa Lewickiego. Publikacja doktoratu
zawsze bywa uwazana za osobne osiagniecie naukowe, dlatego zaznaczam w recenzji owocne

0 to starania naszego Kandydata.

3. Wspomniany wyzej art. 219 Ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
wymaga, po drugie, posiadania w dorobku osiagniecia naukowego, stanowigcego znaczny
wklad w rozwoj okreslonej dyscypliny, w tym co najmniej jedng monografie naukows wydang
przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania monografii w ostatecznej formie bylo ujete
w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2
lit. a Ustawy. Chodzi zatem wedle art. 265 ust. 9 pkt 1 Ustawy o monografie wydang ,.przez
wydawnictwo publikujace recenzowane monografie naukowe”. Jak mowa o tym w tytule
ninigjszej recenzji, nasz Kandydat wydal monografie naukowa pt. ,Geneza i praktyka
konstytucyjnej instytucji przysiegtych w amerykanskim procesie cywilnym”. Wydat ja w
Warszawie w roku 2024 w Wydawnictwie Naukowym Uniwersytetu Kardynala Stefana
Wyszynfiskiego. Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w
Warszawie jest w Zatgczniku do komunikatu Ministra Edukacji i Nauki z dnia 22 lipca 2021
roku wymienione w poziomie I, a wigc jako dajace 80 punktéw — pozycja to 539 (unikatowy
identyfikator wydawnictwa 59200). Jak wynika ze strony redakcyjnej monografii ,,Geneza i
praktyka konstytucyjnej instytucji przysieglych w amerykanskim procesie cywilnym”,
recenzentami wydawniczymi byli prof. prof. Pawel Sobczyk i Michal Urbanczyk. Formalnie
zatem oraz materialnie monografia habilitacyjna przedlozona przez doktora Wojciecha

Kwiatkowskiego to praca recenzowana w sposob zaspokajajacy wymagania ustawowe.

4. Czy monografia ta jest osiggnigciem naukowym, stanowigcym znaczny wklad w

rozwd] dyscypliny nauki prawne? Z zainteresowaniem najpierw przygladam sie zawsze



kompozycji ksigzki habilitacyjnej. Zaczynam od spojrzenia na pierwszy 1 ostatni przypis, bo sg
— a raczej powinny by¢ — znaczace (zwyklo sie w nich powolywaé klasykdéw — oczywiscie
powoluje ten, kto wie, ze to istotny element kompozycyjny). 1 pierwszy przypis mnie
calkowicie zaskoczyl. Powolany w nim zostal autor ksigzki o etyce ,,R. Sarkowski”. Patrze do
tekstu glownego 1 czytam: , Jak stusznie zauwazyl Sarkowski...”. To nazwisko pojawia sie
jeszcze dwa razy w monografii, a mianowicie w przypisie 517 (s. 202) i przypisie 863 (s. 328).
Wydawalo mi sig, ze cytowana tak ,,Amerykanskg etyke prawniczy”, ktérg wydat w Krakowie
w 2004 roku Kantor Wydawniczy Zakamycze (a nie Wydawnictwo Zakamycze), napisal
Ryszard Sarkowicz (1952-2021), z ktérym redagowali$my w 2012 roku tom Consul est iuris
et patriae defensor ku pamigci naszego przyjaciela Andrzeja Kremera, co zgingt jako
wiceminister spraw zagranicznych 10 kwietnia 2010 roku. I oto R. Sarkowicz rzeczywiscie sie
pojawia raz jeden jako autor swej ksigzki — w przypisie 593 (s. 229). Jednakze ani
Sarkowskiego, ani Sarkowicza nie znajdziemy w bibliografii. W niej bowiem , Amerykanska
etyka prawnicza”, Wydawnictwo Zakamycze, Krakéw 2004 przypisana zostata autorowi, ktéry
nota bene nigdzie wigcej w ksigzce nie wystepuje: ,,Kluger R.”. Probowalem ustali¢, czy
Ryszard Sarkowicz nie uzywat kiedys przy padkiem nazwiska Kluger, ale wynik badania okazal
si¢ negatywny. Nie obarczam tym wszystkim Habilitanta. Redakcja tekstu w tej warstwie 1
sprawdzenie pozycji bibliograficznych nalezy do wydawey — mam w tej dziedzinie dobre
do$wiadczenia 1 zachowuje we wdzigcznej pamigci dokonania wspanialych pan i panow
redaktorow, z ktorymi przyszlo mi dotad pracowaé. Przykro mi, ze co$ zgota przeciwnego
spotkato naszego Kandydata, bo¢ wydawnictwo naukowe z rodzimej uczelni, ktére oglosito
drukiem jego ksigzke habilitacyjnej, nie przylozylo si¢ do monografii. Konkluzje na potrzeby
niniejszej recenzji mam jedng: czuje si¢ zwolniony z oceny ksigzki habilitacyjnej pod
wzgledem redakcyjnym. Zajme sie meritum osiagniecia naukowego.

W habilitacji nalezy przedstawi¢ wlasna propozycje i ja uargumentowaé. Tak ma
powsta¢ osiagniecie naukowe, stanowigce znaczny wklad w rozwdj dyscypliny — w naszym
przypadku w nauki prawne. Odpowiedz nie ulatwialy wstepne o$wiadczenia Habilitanta. Nasz
Kandydat napisal bowiem przed rozpoczgeiem I rozdzialu: ,,Celem opracowania jest
przedstawienie problematyki procesu cywilnego przy udziale tawy w USA. W polskiej
literaturze naukowe] zagadnienie to nie zostalo dotychczas zaprezentowane w takim zakresie
jak w niniejszej monografii” (s. 18). Nastgpnie przy okazji omawiania ,stanu literatury
przedmiotowe;” Autor stwierdzil: ,, Tematyka pelnego procesu w sprawach cywilnych w USA

nie doczekala si¢ monografii w literaturze polskiej” (s. 22). Nauka polska to integralna czesé



nauki $wiatowej. Ze wzgledow jezykowych najlepiej wszystko wydawaé po polsku, aby nasze
srodowisko mialo wlasne teksty 1 fachowg terminologie, ale tez zawsze w jezyku obcym, aby
mnni wiedzieli, nad czym pracuyjemy;, a przede wszystkim po to, aby uczestniczy¢ bez
komplekséw w badaniach naukowych wspélnie z innymi; zeby da¢ im dostep do naszych
ustalen 1 nasze] perspektywy. Naszg rolg nie jest zadne zapelnianie luk, jak niektérzy potrafia
twierdzi¢. Ani tym bardziej pisanie opracowan naukowych czy szerokich syntez tylko na
wewnatrzpolski uzytek. Podam jeden przyklad z pracy habilitacyjnej. Autor czuje sie w
obowigzku doda¢ przypis nastepujace) tresci: ,,Co wazne z punktu widzenia polskiego
czytelnika stanowe sady procesowe noszg rozne nazwy, np. superior, circuit, district, common
pleas court, czy nawet (jak ma to miejsce w stanie Nowy Jork) supreme court” (przyp. 271 na
s. 109). Czy aby na pewno z punktu widzenia (jedynie) polskiego? Wszak podobne
wytlumaczenie przydaje si¢ kazdemu, kto nie jest amerykanskim prawnikiem; a i samym
Amerykanom podobne objasnienie nie zaszkodzi, gdyZ nie wszyscy majg orientacje w
istniejgcy ch réznicach.

Dlaczego ksigzka habilitacyjna pt. ,Geneza i praktyka konstytucyjnej instytucji
przysigglych w amerykanskim procesie cywilnym” jest osiggnieciem naukowym, stanowigcym
znaczny wklad w rozwoj dyscypliny nauki prawne? Autor staral sie dbaé¢ o duzg aktualnosé
pracy, o czym $§wiadczy na przyklad ostatni przypis. Wybral zajmujgcy temat — wazki dla anglo-
amerykanskiego prawa, ktore jak prawo rzymskie ma charakter pierwotny (a nie wtérny) ze
wzgledu na naturg procesowa, ale tez zastanawiajacy prawnikéw; 1 nawet zwyklych widzow
filmowych spoza Standéw Zjednoczonych 1 w ogole common law. Habilitant dokonal
nowoczesnej syntezy historycznej przy uwzglednieniu wlasciwej metodologii badan i pisania.
Dla prawnikéw wyksztalconych nie w common law daje nasz Kandydat pokaz
komunikatywnego opisu metoda anglo-amerykansks, w szczegdlnosci poprzez prowadzenie
narracji z pelnym uwzglednieniem orzecznictwa starszego i nowszego, ale zawsze aktualnego.
Historig prawa doskonale laczy z dogmatyka prawng. Ksigzka okazuje sie wartosciowa takze
dlatego, ze dla prawnikéw common law syntetyczne spojrzenie historyczne, juz cho¢by dzieki
strukturze przyjetej przez Autora dla omawiania poszczegdlnych zagadnien, nie powinno sie
wydac oczy wiste. Habilitant analizuje czasy kolonialne, mlodg federacje, zeby przej$é wreszcie
do czaséw obecnych dla procedury, tj. tych po zakonczeniu wojny secesyjnej. Jego §wieze
»Spojrzenie z zewnatrz” na prawo amerykanskie — przy skupieniu si¢ na jednym zasadniczym
zagadnieniu, ktéremu na imie¢ tawa przysieglych — unaocznia, ze nie wystarczy wiedzieé, jak

jest czy bylo. W przypadku lawy liczy sie to, do czego, komu i jak uda si¢ przekonaé



przysieglych, gdy juz zostang powolani w sprawie cywilne). Wartoscig rozwazan
prowadzonych w monografii i podejmowanych tu watkow jest ich potencjal pobudzenia
czytelnika do dyskusji. Ksigzke napisano w sposo6b sklaniajgcy do refleksji — niemal na kazdym
kroku lektury. Wigkszos¢ osob, ktore siegna po nig, bedzie sie interesowala najpierw
ustalaniem odszkodowan przez lawe przysieglych. Ich wysokos¢ potrafi zawréci¢ w glowie.
Mnie zafrapowala problematyka ograniczen 1 zakazow w zadawaniu pytan $wiadkom oraz
sporzadzania przez przysieglych notatek z postepowania dowodowego. Autor wszak zauwaza
potrzebe dostosowania procedur do rosnacej zlozonosci spraw cywilnych. Coraz wiecej tez
wiemy o granicach wlasnej percepcji oraz o zawodnosci pamieci.

W moim przekonaniu Habilitant przedstawil opracowanie spojne i logiczne. Uwazam
je za przekonujace. Nie bede go streszczal. Nie dlatego, abym nie potrafil tego zrobic.
Opracowanie naszego Kandydata zostalo przygotowane dos¢ przejrzyscie 1 w sposob zwarty,
zatem wystarczy mi odesla¢ do lektury oryginatu, ktory wszak nie jest przesadnie dlugi.
Zwigzlos¢ wypowiedzi jest cnota, w ktorej éwiczyli sie w Polsce uczeni szczegdlnie epoki po
IT wojnie swiatowe]. Tej cnoty nie sposdéb odmoéwic¢ naszemu Kandydatowi.

Nie jestem oczywiscie bezkrytyczny w sprawach drobnych, ale tez powazniejszych.
Struktura pracy jest czytelna. Rozdziat I dotyczy genezy 1 historii, rozdzial IT — tego, co przed
rozprawg, rozdzial Il przebiegu rozprawy, rozdzial IV — tego, co ,,w lonie” tawy przysieglych:
przebiegu dyskusji 1 werdyktu. Wybrany temat monografii jest wazki, jak o tym byla mowa,
ale tez trudny. Duzo latwiejsze do wyobrazenia wydaja sie¢ zagadnienia dotyczace lawy
przysieglych w sprawach karnych. Znacznie trudniej jest z amerykanskim procesem cywilnym
1 tam z tawg przysieglych. Totez najwazniejszy dla zrozumienia calo$ci monografii — a wiec
tego, kiedy 1 jak czesto, dlaczego 1 z jakimi perspektywami ma szanse odbywacé sie proces
cywilny z udzialem lawy przysiegly ch — wydaje sie by¢ dopiero podrozdzial 12 w rozdziale IV
(s. 326-330). Dotyczy bowiem rzeczywistych kosztow dla stron, gdy proces bedzie sie toczyt
przy udziale tawy. Od tegoz podrozdziatu nalezatoby rozpoczaé lekture calej ksigzki. Szkoda
wigc, ze ten watek kosztow nie zostal szerze] oméwiony znacznie wezesnie).

Nasz Kandydat uwaza za efekt swej monografii habilitacyjnej ,,wprowadzenie do jezyka
prawniczego w Polsce tlumaczen okreslonych termindw 1 instytucji znanych amerykanskiemu
procesowi cywilnemu realizowanemu przy udziale przysieglych” (s. 25). Wydaje sie to odnosié
w szczegolnosci do ,,poprawki” oraz ,,sedzidw przysieglych”. , Nowela” zamiast ,,poprawki”
mnie nie przekonata. Moze kogos przekona. Zobaczymy. Pisalem wiele o I Poprawce i pewnie

nadal bedg pisal. Nowele mam u Justyniana, a sg to obszeme zazwyczaj 1 bardzo powazne



konstytucje cesarskie. Takze co do odmawiania przysieglym charakteru sedziow nie jestem
przekonany. A czytatem réwniez przyp. 2 ksigzki z 2021 roku pt. ,,Geneza i praktyka instytucji
przysieglych w amerykanskim postepowaniu karnym” (s. 11 tejze). Dlaczego zawezaé
rozumienie tego, kto jest sedzig? Na moim seminarium z prawa rzymskiego 1 pordOwnawczego
Dawid Szupelak napisal w 2017 roku prace magisterska pt. ,,Wybor sedzidéw przez strony w
amerykanskim procesie cywilnym na tle prawa rzymskiego™ (niestety nie ukazata sie drukiem).
Przysiegli tak jak rzymscy sedziowie dwdch typdw procesu republikanskiego: legisakcyjnego
1 formularnego, orzekali o faktach. Totez na wyrok uzywamy do dzi$ stowa sententia — poglad,
zdanie, stan wiedzy. To pretorzy decydowali o prawie. Republikanscy iudices, a wiec
sedziowie, nie byli prawnikami (wyjatkiem Gajusz Akwiliusz Gallus, ale to wygladalo na
ucieczke od zycia publicznego w niepewnych politycznie czasach). Rzymscy sedziowie byli
wyznaczani ad casum przez pretora, ale propozycje pochodzily raczej od stron (co oznacza, ze
zgodne strony mogly mie¢ wplyw, a przynajmniej ulatwi¢ urzednikowi decyzje). Wiadomo, ze
analogie bywaja niebezpieczne, nawet gdy tak, jak tutaj, narzucajg sie z calg oczywistoscia.
Pozostanmy przy ustaleniu: wiem, ze nasz Kandydat bardzo nie lubi wyrazenia ,sedziowie
przysiegli”; chetnie, przekonujaco 1 na réznych miejscach argumentuje przeciw uzywaniu go.
Gdy mowa o kwestiach jezykowych, zostaje mi jeszcze pytanie: czemu ,,instrukcja”, a nie

»~pouczenie” lawy przysieglych przez sedziego?

5. Artykut 219 Ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce wymaga, po trzecie,
aby Habilitant wykazywat si¢ istotng aktywnoscig naukowa, realizowang w wiecej niz jednej
uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegolnosci zagranicznej. Swa gtowng
aktywnos¢ realizuje doktor Wojciech Kwiatkowski na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie. Z ,,Autoreferatu” (pkt 3)
wynika, Ze jest tam zatrudniony od lutego 2010 roku, ale po doktoracie pracowal jeszcze w
dwoch instytucjach naukowych w Warszawie jako adiunkt: od maja 2012 roku do grudnia 2013
roku w Wyzszej Szkole Gospodarowania Nieruchomosciami, a potem od wrzeé$nia 2019 roku
do wrzesnia 2021 roku w Szkole Wyzszej Wymiaru Sprawiedliwo$ci (wczeéniejsza nazwa
Wyisza Szkola Kryminologii 1 Penitencjarystyki, a obecna: Akademia Wymiaru
Sprawiedliwosci). W tej ostatniej instytucji wedle ,,Autoreferatu” (pkt 6) pelnil funkcje
dyrektora Instytutu Nauk Prawnych, a od marca 2020 roku az do wrze$nia 2021 brat udzial w
projekcie naukowym ,.Pilotaz programu wdrazajacego idee sprawiedliwosci naprawczej na

terenie Okregowego Inspektoratu Stuzby Wieziennej w Lublinie”. Habilitant deklaruje odbycie



licznych zagranicznych kwerend badawczych, ale nie podaje informacji o nawigzaniu
konkretnej wspdlpracy naukowej zagranicg. Nie byl tam tez z nikim wspélautorem ani niczego
zagranicg nie opublikowal. Mimo to trzeba uznaé, ze nasz Kandydat wykazat sie istotng
aktywnoscig naukows, ktérg realizowal w kilku instytucjach dydaktyczno-naukowych.
Spelniona zostala przestanka ustawowa, co formalnie wazne na potrzeby recenzji w
postepowaniu habilitacyjnym. Wazniejsze jest merytoryczne ustalenie, ze Habilitant — o czym
sam mogg zaswiadczy¢ — okazuje si¢ rozpoznawalnym naukowcem, chetnie zapraszanym jako
ekspert w sprawach prawa amerykanskiego. Rozpoznawalno$¢ wynika z udziatu konferencjach
naukowych oraz z dorobku publikacyjnego, do ktérego nalezy teraz przejs¢ w recengzji

osiggnig¢ naukowych naszego Kandydata.

6. Zawsze nalezalo w recenzji habilitacyjnej oceni¢ calos¢ znaczacych osiggniec
naukowych po doktoracie, a nie tylko rozprawe habilitacyjng. Dorobek naukowy naszego
Kandydata po doktoracie w 2011 roku uwazam za w zupelnosci wystarczajgcy, aby przyznaé
mu stopien doktora habilitowanego w dyscyplinie nauki prawne. Zwracam szczegolng uwage
na dwie osobne ksigzki autorstwa Habilitanta. Jedng jest bardzo ciekawe, cho¢ niezbyt obszerne
(stron 192) opracowanie z 2023 roku, wydane w Warszawie znowuz przez Wydawnictwo
Naukowe Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego pt. ,,Transfer niewykorzystanego
potencjatu zabudowy w prawie amerykanskim. Geneza i praktyka”. Mowi o wlasnosci
nieruchomosci, prawnych podstawach urbanizacji 1 urbanistyki, a wreszcie o tytulowej
konstrukcji ,.transferu niewykorzystanego potencjatu zabudowy”. Wyraznie fascynuje ona
Autora, ktorego najbardziej zainteresowalo stworzenie dzieki niej w mieScie Nowy Jork
mechanizmu rynkowego, ,,poprzez ktoéry mozna ksztaltowa¢ lad architektoniczny miasta bez
istotnego naruszenia praw majgtkowych wilascicieli, a jednoczesnie bez drenujgcych miejski
budzet procesow z tytutu wywlaszezenia bez odszkodowania™ (s. 181). Praca zawiera szereg
rzeczowych obserwacji dotyczacych rozwigzan bardziej praktycznych niz dogmatycznych,
ktore stajg sie kolejnym przyczynkiem do traktatu o prawie jako sztuce — ius est ars.

Wczesniej, bo w 2021 roku, nasz Kandydat oglosil drukiem monografie uprzedzajacy
ksigzke habilitacyjng 1 ewidentnie do niej przygotowujaca: juz chocby z zewnatrz plastyczng
koncepcjg oktadki 1 réownoleglym tytulem ,,Geneza 1 praktyka instytugji przysieglych w
amerykanskim postepowaniu karnym”. Monografia ukazala si¢ nakladem Instytutu Wymiaru
Sprawiedliwosci. Wydaje sie, ze ksigzke te niechetnie powoluje nasz Kandydat w pracy

habilitacyjnej: prawda, ze pojawia sie¢ az dwa razy w tekscie glownym jego wywodow



wstepnych (s. 17-18 1 22). Musial Autor tak uczyni¢ dla porzadku. Potem przywolyje ,,Geneze
1 praktyke instytucji przysigglych w amerykanskim postgpowaniu karnym” w dwoch tylko
przypisach (s. 83 przyp. 184 1 s. 144 przyp. 372). Pisze nasz Kandydat, wprowadzajgc do
ksigzki habilitacyjnej: ,,Przede wszystkim monografia jest kontynuacja pracy badawczej nad
niezwyklym amerykanskim fenomenem prawnym 1 kulturowym, jakim jest instytucja tawy
przysieglych — tj. grupa dobranych obywateli podejmujacych okreslone decyzje w procesie
cywilnym, jak réwniez w postepowaniu karnym (jako wielka lawa oraz tawa procesowa)” (s.
17). Wczesniej czytamy w monografii habilitacyjnej fragment, ktory wydaje sie wigzaé ze sobg
obie ksigzki: ,,W tym kontekscie warto postawi¢ pytanie: jakie zasady regulujg wybor cztonkow
tawy przysieglych w sprawach cywilnych 1 jakie kwalifikacje muszg miec przysiegli? Jest to
tez pytanie o zbiezno$¢ tych regulacji 1 procedur z tymi, ktore obowigzuja w procesie karnym?”
(s. 15). Potem ksigzka ,,Geneza 1 praktyka instytucji przysieglych w amerykanskim
postepowaniu karnym” pojawia sie¢ oczywiscie w bibliografii ,Genezy 1 praktyki
konstytucyjnej instytucji przysieglych w amerykanskim procesie cywilnym” (s. 360).
Poréwnanie spisow tresci prowadzi do wniosku, ze po ogdlniejszym ujeciu z 2021 roku nasz
Kandydat zdecydowat sie lepiej dopracowac¢ strukture badan. Sam Habilitant w roku 2024 pisze
o monografii z 2021 roku, co nastepuje. ,Ksigzka ta jest de facto pierwsza polskojezyczng
recenzowang monografig naukows, w ktore] (w roznym zakresie) omoéwiono kluczowe
zagadnienia dotyczace paneli wielkiej tawy oraz lawy procesowe), ktorych czlonkowie
podejmujg okreslone decyzje w postepowaniu kamnym w USA. Pordéwnanie tamtego
opracowania z niniejszg monografig wskazuje pewne podobienstwa pomigdzy instytucjami
(zwlaszcza w zakresie historycznych korzeni tawy przysieglych oraz roli te instytucyi dla
kolonistow w napietym okresie poprzedzajgcym wojne o niepodleglos¢ panstwa
amerykanskiego), niemniej jednak juz po pobiezne) ocenie dajg sie zauwazy¢ fundamentalne
réznice miedzy nimi” (s. 18). Uznalem tedy za zasadne, skupi¢ sie w ninigjszej recenzji — jak
wyze] — na ksigzce habilitacyjnej z 2024 roku jako osiggnieciu: dodajmy raz jeszcze, ze
niewatpliwym osiggnieciu naukowym, stanowigcym znaczny wklad w rozwdj dyscypliny nauki
prawne. Praca z 2021 roku to $wietna, calosciowo opracowana wprawka 1 przygotowanie do
dalszych badan, préba ogniowa, studium wartosciowe i przemawiajace do wyobrazni 0s6b,
ktore cheg zrozumie¢ amerykanski proces kary. Stanowi wazng cze$¢ dorobku naukowego po
doktoracie. Ulatwia sformulowanie pozytywnego wniosku recenzji dotyczace) osiggniec
naukowych w zwigzku z postepowaniem habilitacyjnym w dyscyplinie nauki prawne o nadanie

stopnia doktora habilitowanego.



Dorobek naukowy Habilitanta niewatpliwie budujg rowniez opublikowane po jego
doktoracie dwie prace zbiorowe, ktore jak ksigzka z 2021 roku ukazaly si¢ nakladem Instytutu
Wymiaru Sprawiedliwosci. Habilitant je wspotredagowal, a w kazdej ma udzial osobnym
autorskim rozdziatem. Ksigzke pt. ,,Odpowiedzialno$¢ dyscyplinarna. Standardy polskiego
systemu prawnego na przykladzie wybranych zawodow prawniczych” z 2018 roku (stron 473)
wspdlredagowal z Marcinem Wielcem, Pawlem Ostaszewskim, Pauling Sawa, Ronaldem
Szymczykiewiczem 1 Justyng Wlodarczyk-Madejska. Swoj rozdzial poswigcit w niej
.Pogladowej analizie przepiséw odpowiedzialnosci dyscyplinarnej w innych systemach na
przykladzie Stanéw Zjednoczonych Ameryki” (s. 329-372). Duzo mniejsza juz monografie
(stron 168) redagowatl dwa lata p6zniej z Bogumilem Szmulikiem pt. ,,Wplyw ofiar przestgpstw
na prace Parlamentu Europejskiego w $wietle doswiadczen procesu stanowienia prawa w
Stanach Zjednoczonych”. Swdj rozdzialik (s. 27-34) zatytulowal ,Obecne znaczenie
konstytucyjnego prawa do przedkladania petycji w Stanach Zjednoczonych”.

Wystarczajaco bogaty i merytorycznie solidny dorobek naukowy przynosza rozdzialy
w monografiach oraz artykuly naukowe Habilitanta. Jako redaktora naczelnego naukowego
czasopisma prawniczego interesuje mnie w szczegolnosci ta ostatnia grupa — prace poddane
uwaznym recenzjom i profesjonalnemu procesowi wydawniczemu. Artykuléw naukowych ma
nasz Kandydat w dorobku po doktoracie 16, z czego az 10 zostalo ogloszonych drukiem w
JZeszytach Naukowych Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyniskiego” — Cuztery
opublikowano w miesieczniku ,,Rejent”. Oba czasopisma prawnicze sa punktowane wysoko 1
szanowane w $wiecie naukowym. Widaé, ze wspolpraca z nimi dobrze si¢ uklada naszemu
Kandydatowi. Niestety tylko jeden artykut ogloszony w czasopi$mie naukowym pojawit si¢ po
angielsku. To tekst pt. ,,Authorization and Appropriation: An Implementation of Congress’
Power of the Purse” wydany przez niezawodne , Zeszyty Prawnicze Uniwersytetu Kardynala
Stefana Wyszynskiego” (24 z 2024, nr 4, s. 211-238). Wszystkie pozostate artykuly w
czasopismach naukowych sg po polsku. Natomiast na 10 monografii naukowych, w ktorych
Habilitant zamiescil rozdzialy swego autorstwa, jedynie trzy rozdzialy (w dwoéch
monografiach) sa w jezyku angielskim. Jeden to ostatnio tekst pt. ,,The Institution of the Jury
in the Works of the Founding Fathers on the Federal Constitution” w ksigzce ,,Enlightenment
Traditions and the Legal and Political System of the United States of America” pod redakcja
Michata Urbanczyka, Kamila Gawta i Fatmy Mejri (Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu, Poznan 2024, s. 79-97). Dwa pozostale to rozdzialy w tomie

trzecim ksiazki nt. ,,Parental Authority: Cross-Disciplinary Analysis of a Legal Institution”



(podtytul tomu ,,Parental Authority from the Perspective of International Law and Selected
Legal Systems™) pod redakcja Dariusza Karczewskiego, Jerzego Styka i Magdaleny Wilczek-
Karczewskiej (Akademia Wymiaru Sprawiedliwosci, Warszawa 2023); s to rozdzialy
zatytulowane ,,The United States of America” oraz ,,Canada” (s. 467-548). Wymienione dwie
monografie, a1 wszystkie pozostale, w ktorych nasz Kandydat zamiescit swe rozdzialy, wydano
w Polsce. Teksty po angielsku, zwlaszcza ze sg to te ostatnio wydane, $wiadczg o checi
popularyzacji zagranicg wlasnych ustalen naukowych: wszak po polsku rozdzialy o Kanadzie i
Stanach Zjednoczonych ukazaly si¢ wczesniej w ksigzce pt. ,,Wladza rodzicielska:
interdyscyplinarna analiza instytucji” pod redakcja Jerzego Slyka i Magdaleny Wilczek-
Karczewskiej w serii ,,Monografie Prawnicze” Wydawnictwa C.H, Beck (Warszawa 2023, s.
881-947). Szkoda, ze Habilitantowi nie udalo si¢ dotad nawigza¢ powazniejszej wspdlpracy
migdzynarodowej, ktéra pozwolitaby na publikowanie réwniez poza Polsky. Przeciez nasz
Kandydat $wietnie zna jezyk angielski, a jego prawnicze zainteresowania naukowe nie dotycza

spraw czysto lokalnych.

7. Ubiegajac si¢ o stopien doktora habilitowanego, doktor Wojciech Kwiatkowski
solidnie wypracowal i przedlozyl do oceny bogaty dorobek naukowy. W szczegdlnosci cenne
sg ksigzki, posrod ktorych monografia habilitacyjna dowodzi dojrzatosci naukowej Autora i
zdolnosci do prowadzenia samodzielnych badaf. Z uwagi za$ na spelnienie kryteriow
okreslonych w art. 219 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce bedzie w pelni uzasadnionym przyznanie doktorowi Wojciechowi Kwiatkowskiemu

stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauki spoleczne w dyscyplinie nauki prawne.

Henl %’Z"?’ ot Ju'e

10



