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Recenzja dysertacji doktorskiej Jolanty Anny Mierzejewskiej pt.

Duchowo$¢ nazaretariska w ujeciu bt. Marii od Pana Jezusa Dobrego Pasterza -

Franciszki Siedliskiej (1842 -1902)

Jedna duchowos¢ chrzescijafiska znajduje niezliczone formy swego wyrazu. Istniejg
racje, dla ktérych mozna méwic o jednej duchowosci chrzedcijanskiej, oraz racje uzasadniajace
wieloéé form zycia duchowego. O tym, ze duchowos¢ chrzescijafiska w istocie jest jedna,
rozstrzyga fakt osoby Jezusa Chrystusa, ktdry glosit jedna Ewangeli¢ dla wszystkich
pragnacych zyé zyciem duchowym, a takze zatozony przez Niego jeden, Swigty, powszechny 1
apostolski Kosciét, jako Jego Mistyczne Ciato i Lud Bozy. Podstawe jednosci duchowosci
chrzescijanskiej nalezy upatrywaé takze w strukturze osobowosciowej cztowieka, ktdry we
wszystkich jej wymiarach: intelektualnym, emocjonalno-wolitywnym i behawioralnym,
poszukuje transcendencji.

Jednak Sobor Watykanski IT kilkakrotnie wypowiedzial si¢ o réznych stylach czy
formach zycia duchowego. Teologowie wskazuja zaréwno racje teologiczne jak i
antropologiczne zréznicowania form zycia duchowego. Réznorodnos¢ drég i form zycia
duchowego jest czym§ istotowym i przynalezacym do samej natury Ewangelii, mozna zatem
twierdzié, ze jest tyle duchowosci, ile 0séb. Wynika to ze zréznicowanego do§wiadczenia wiary
poszczegdlnych jednostek. Wypracowano nawet kilka kryteriéw specyfikacji poszczeg6lnych
duchowosci, biorac pod uwage gtéwnie uwarunkowania, w jakich zyje chrzescijanin, jak np.
etniczno-geograficzne, np.chrzescijaniskiego Wschodu lub Zachodu, doktrynalne, (np.
duchowos$é pasyjna, pentekostalna, maryjna,itp., ascetyczno-praktyczne, akcentujace okreslone
praktyki ascetyczne, zwigzane z poszczegdlnymi cnotami (wspdlnotowa, pokutna,
modlitewna), antropologiczno-psychologiczne, wg ktérego takie dane, jak: pte¢, wiek,
temperament, stan zycia itp. wyrdznia si¢ np.: d. kobiety lub me¢zczyzny, dzieci i mtodziezy,
dorostych lub starcéw, historyczno-chronologiczne (duchowo$¢ czaséw apostolskich,

pierwszych wiekéw, Sredniowiecza, baroku, wspoéiczesna). Istnieje rowniez kryterium



zakonodawc6w i fundatoréw lub szk6t duchowosci, ktére upowaznia do méwienia o d.
bazyliafskiej, augustianskiej,  benedyktyfiskiej, —dominikafiskiej,  franciszkanskiej,
karmelitafiskie], ignacjanskiej i innych. Pani Anna Mierzejewska skupita si¢ na duchowosci
nazaretanskiej, co sugerowatoby przynalezno$c tej problematyki do kryterium doktrynalnego,
jednak przedmiot formalny dysertacji umiejscawia ja réwniez w kryterium zakonodawcéw,
poniewaz duchowos$¢ nazaretafiska ukazana jest na przykladzie Franciszki Siedliskiej,
zalozycielki zakonu. Nalezy niniejsza dysertacje przyja¢ z wielkim uznaniem, poniewaz
dogtebnie, z wielu stron opisata duchowos$¢ nazaretarnska jako takg —aby potem przejs¢ do jego
szczegStowego i oryginalnego ujecia wedtug Polskiej mistyczki. Problematyka podjeta w pracy
jest aktualna réwniez dlatego, ze wiele réznych inicjatyw pastoralnych skierowanych do rodzin
przezywa w ostatnim czasie pewien renesans. Praca niniejsza, jej temat i tak glebokie jego
ujecie niewatpliwie moze warto§é praktyczna i pastoralng — stanowi swego rodzaju leksykon

rozlegtej wiedzy o duchowosci nazaretanskiej dla wszystkich, ktérzy chcieliby swoja wiedzg

na ten temat poszerzyc.

OCENA STRUKTURY PRACY

Dysertacja sktada si¢ z pigciu rozlegtych rozdzialdw, a takze Zakoficzenia, licznych
Anekséw: Apokryféw, opiséw Odkryé archeologicznych, Magisteriéw — innych opracowa,
ktére autorka zdecydowata si¢ umiescic¢. Na koficu sg takze ,,Dodatki”: Pierwsze Konstytucje,
Spis tresci Konstytucji oraz Animadversiones.

Rozdziat pierwszy po$wiecony jest Zrédtom duchowo$ci nazaretafskiej: autorka
zapoznaje nas tu ze spojrzeniem biblijnym na Swieta Rodzing, Znaczeniem nazw ,,Nazaret” i
,hazarejczyk” , etymologig tego stowa itd. Oméwiona jest takze Swieta Rodzina w Ewangelii
$w. Mateusza oraz Swigta Rodzina w Ewangelii $w. Lukasza. W drugiej czgsci tego rozdziatu
spotykamy Spojrzenie na Swieta Rodzine od strony apokryféw. Rozdziat II zatytutowany jest
,Swieta Rodzina widziana oczami Marii od Pana Jezusa Dobrego Pasterza i opisani sa
pojedynczy Cztonkowie tej Rodziny. Omdéwiona jest dalej Swieta Rodzina jako wspdlnota.
Rozdzial przedstawia Zrédta inspiracji duchowoscig nazaretafiskg Franciszki Siedliskiej w
yjeciu  chronologicznym. Mamy zatem tutaj Spojrzenie chronologiczne, Inspiracje
dopetniajaca, tresci z rekolekeji, konferencji i nauk, pisarzy ascetycznych i lektury duchowe.

7 kolei Rozdziat IV nazwany jest ,,Kierownicy duchowi a droga inspiracji duchowoscia

nazaretafiskg Franciszki Siedliskiej”. Mamy tu oméwiony najpierw okres najwczesniejszy w



zyciu Franciszki Siedliskiej, potem okres poprzedzajacy, czas przetomu a wreszcie czas
dojrzatosci w powotaniu. Rozdziat V najpetniej rozwija tezg dysertacji a nawet ,,Glowne
aspekty duchowosci nazaretafiskiej w ujeciu bf. Franciszki Siedliskiej. Do tych aspektéw
autorka zaliczyta: Pojecie i elementy nazaretafiskiej duchowosci, mistykg Nazaretu —
Do$wiadczenie mistyczne — okres pierwszy, Do$wiadczenie mistyczne — okres drugi,
Nadzwyczajne taski na drodze zjednoczenia z Bogiem, Mitos¢ droga do realizacji zjednoczenia
z Bogiem, Duchowo$é nazaretafiska jako droga oséb zakonnych. Na koAicu oméwiona jest
Swigta Rodzina jako wzér w zyciu rodzinnym i samotnym.

Trzeba przyznaé, ze struktura jest bardzo rozbudowana, stosownie do wielkich
rozmiaréw dysertacji. Ogdlnie méwigc, struktura jest przejrzysta, logiczna i pozwalajaca na
wyczerpujace ujecie tematu. Mozna mie¢ do niej pewne zastrzezenia, np. dlaczego np. prace
magisterskie czy opracowania nie zostaly omdéwione we wstepie jako ,stan badafi”.
Zastrzezenia budzi fakt umieszczenie do§wiadczenia mistycznego F. Siedliskiej jako elementu
duchowosci nazaretafiskiej, sugerowatoby to, ze kazdy, kto péjdzie Sciezky tej duchowosci
moze dostgpi¢ tego typu przezy¢. Poza tym, gdy poréwnamy tytut dysertacji ,,Duchowos¢
nazaretanska w ujeciu bt. Marii od Pana Jezusa Dobrego Pasterza - Franciszki Siedliskiej (1842
-1902)” i tytul piatego rozdziatu ,,Gtéwne aspekty duchowosci nazaretafiskiej w ujeciu bt.
Franciszki Siedliskiej”, tresciowo catkowicie si¢ one pokrywajg. Powtarzajace si¢ w niektdrych

punktach stowo ,,spojrzenie” jest kolokwializmem, nalezatoby zamieni¢ je na termin bardziej

adekwatny.

OCENA MERYTORYCZNA

Trzeba przyznaé, Ze recenzowana praca charakteryzuje sig wysokim poziomem
merytorycznym realizacji zalozonego projektu. Wszystkie podjete tu watki, elementy
podejmowanej problematyki zostaly przez autorkg wyjatkowo dogfebnie zbadane, az do ich
warstwy semantycznej, historycznej czy kulturowej. OczywiScie mozna czasem mieé wrazenie,
ze autorka w przeprowadzanych analizach zbyt daleko oddala si¢ od gtéwnego nurtu zagadnien,
ze ilos¢ dygresji i objasnien jest zbyt przyttaczajaca. Jednak w efekcie otrzymujemy
encyklopedyczne dzieto podejmujace zagadnienie duchowosci nazaretanskiej, potaczone z
solidng, bardzo doktadna duchows biografia Franciszki Siedliskiej. Biografia ta z kolei

osadzona jest w bardzo szczeg6towo zbadanym kontekscie jej Zycia, czym autorka ustrzegta



sic btedu ahistorycznosei, ktory mozna spotka¢ w tego typu pracach o charakterze
biograficznym. A kontekst ten, jak zaznacza sama autorka we Wstepie, jest niezwykle ztozony:
cate XIX-wieczne stulecie Zyje rytmem szybkich zmian, atmosfera dynamicznie Scierajacych
si¢ rozlicznych poglagdéw umystowych i spofecznych, przeksztalcenia te sg widoczne zaréwno
w gospodarce, nauce, jak i w sztuce, to wszystko autorka zauwaza i syntetycznie prezentuje.
Autorka przedstawita swoja tez¢ réwniez na szerokim tle zmian zachodzacych w samym
Koéciele: katolicy opierali si¢ zaréwno tendencjom sekularyzmu, liberalizmu, socjalizmu/
komunizmu, jak i drapieznemu kapitalizmowi, a takze pozostato§ciom kwietyzmu i
jansenizmu. Kontekst biograficzny tworza tez donioste wydarzenia: Duze znaczenie mialy
objawienia Maryjne w La Salette (1846) i Lourdes (1858), ogtoszenie dogmatu o
Niepokalanym Poczeciu Matki Bozej (1854) oraz obrady Soboru Watykanskiego I (1869-
1870). Te wszystkie konteksty sg w pracy ukazane w powigzaniu z duchowoscig Franciszki
Siedliskiej i duchowosci nazaretafskiej, co pozwala o wiele lepiej zrozumie¢ nie tylko

korzenie, ale i znaczenie tej duchowosci.

Analiza zrédet dysertacji doprowadzita autorke do wskazania i opisania oryginalnosci
drogi duchowoéci nazaretafskiej. W rozdziale pierwszym pracy prezentujacym jak najszerszg
baz¢ ogdlng, bedaca podstawg dla duchowosci nazaretafskiej, poprzez interpretacj¢ zapiséw
biblijnych, apokryficznych oraz odwotafi do odkry¢ archeologii biblijnej, autorka ukazata
szczeglnie ewangeliczne poszukiwania matki Siedliskiej oraz mozliwe konotacje
apokryficzne i archeologiczne. Poszukiwania te zostaty uzupetnione poprzez zestawienie my§li
teologicznej dotyczacej Swietej Rodziny od Ojcéw Koéciota, az po czasy wspétczesne polskie]
mistyczki, ktérych wptyw takze jest widoczny w jej spuéciznie. Zostaty wyeksponowane
niektére osoby tworzace Wspdlnote Nazaretafiska, aby nastepnie za Franciszkg Siedliska
wskazaé na charakterystyczne jej elementy. Jedng z najtrudniejszych kwestii (jak wskazata
autorka w Zakoficzeniu) okazato si¢ wiasnie odnalezienie pierwszej i bezpoSredniej inspiracji
dla tego — jak to si¢ dzisiaj okresla — projektu, nie tylko w kontekscie przestrzeni duchowej, ale
i historycznej. Autorka wiele miejsca poswigcita ukazaniu postaci najwazniejszych
spowiednikéw i kierownikéw duchowych Franciszki Siedliskiej oraz ich wptyw na wybory
dokonane przez Zatozycielke, nie tylko te pierwsze, ale rowniez te pogtebiajace
najwczeéniejsze intuicje duchowe. Fakt, ze Siedliska wybrata Swieta Rodzing jako wzér dla
swojego wlasnego zycia duchowego oraz nowopowstajacego dzieta byt wynikiem zaréwno
bezposredniego dziatania Ducha Swietego, jak réwniez konsekwencjg atmosfery tamtych

czas6w panujacej w Kosciele. Ponadto, co autorka z wielka doktadnoscig wskazata, Franciszka
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Siedliska otrzymywata bardzo konkretng pomoc poprzez kontakty ze spowiednikami, co
oczywiscie nie uchronito jej réwniez przed pewnymi zawirowaniami i trudnosciami. Czynniki
te, opisane w rozdziatach trzecim i czwartym, uzupetniajac si¢ — jak wykazata autorka - byty
impulsem do rozpoznania nowej drogi, odkrycia Swigtej Rodziny, jako osobistej drogi
charyzmatycznej Marii od PJDP.

Merytorycznym walorem dysertacji jest rowniez to, Ze przedstawiona tu koncepcja
zycia duchowego jest zaprezentowana jako propozycja drogi dla chrzescijan zaréwno zyjacych
zyciem rodzinnym, jak i konsekrowanym. Duchowos$¢ zycia konsekrowanego i duchowos¢
laikatu moga przeciez spotykaé si¢ nawet w przestrzeni modlitwy kontemplacyjnej. Inne
wspdlne elementy tak gtgboko ukazane przez autorke, to pozostawanie w mitujacej obecnosci
Boga, relacje miedzyludzkie budujgce prawdziwg komunig, duch kenozy i zupetnego
powierzenia si¢ Bogu, a wreszcie dynamiczna misja, opierajaca swa sitg na mocy ptynacej
z faski Boga, poprzez postuszefistwo Jego Stowu. To wszystko, jak stusznie udowadnia
autorka, mozna dzi§ zaproponowaé kazdemu $wiadomemu chrzedcijaninowi jako droge
zbawienia.

Pani Anna Mierzejewska tak doglebnie badajac rézne aspekty Srodowiska Franciszki
Siedliskiej sama wykazuje si¢ niezwykla erudycja, rozlegts wiedza historyczna, teologiczna,
mistyczna, a takze umiejetno$cia powigzania réznorakich watkéw. Na przyktad na s. 172
napotykamy bardzo dobry tekst autorski wskazujacy i uzasadniajacy przedstawienie tta
teologicznoduchowego, dla zycia Franciszki Siedliskiej, jest to wzorcowe podkreslenie
waznosci tej problematyki. Recenzent zgtasza jednak réwniez kilka uwag merytorycznych:

1. Na stronie 130 autorka zaczeta przestawiac histori¢ kultu §w. Jozefa w Polsce. Historig
te rozpoczeta od XVII wieku, a konkretnie od informacji, e jednym z najstynniejszych
polskich propagatoréw nabozefistwa, a co za tym idzie proby budowania polskiej
jézefologii byt opat krzeszowskiego klasztoru cysterséw Bernard Rosa. Jego zycie
przypada na najbardziej ptodny okres rozwoju zainteresowania osobg Swigtego Jozefa
w Kosciele powszechnym, czyli na wiek XVII. Nie jest to cata prawda, poniewaz dzigki

zakonom zZebraczym pewne formy czci §w. J6zefa byly obecne wezedniej.

2. W podrozdziale 3 pierwszego rozdziatu autorka zdecydowata si¢ na ukazanie $w. J6zefa
w ujeciu wspdiczesnej jézefologii, cytujac kilka dziet na ten temat. Jednak jesli
zakladamy, ze ma to by¢ jézefologia naprawde wspétczesna, to wedtug zasad Zrodet

topiki teologicznej najpierw nalezatoby zbadaé wypowiedzi papieskie. Jednym z



ostatnich listéw apostolskich papieza Franciszka byt ,,Patris corde” — wilasnie o §w.
J6zefie. Szkoda, ze tego listu tu zabrakio, poniewaz bytby cennym Zrédtem i

uzupetnieniem dla problematyki omawianej dysertacji.

3. Na stronie 143 autorka napisata: , To stwierdzenie wskazuje na dynamik¢ wspdlnoty
Swietej Rodziny. Franciszka widzi trzy Osoby, nie w znaczeniu bycia miltym,
niekonfliktowym i bezgrzesznym”. Sugestia, ze Jezus i Maryja nie byli ,bezgrzeszni”
w pewnym sensie jest herezja, jednak w tym przypadku mozna usprawiedliwi¢ autorke,

ktéra stowo uzyta w znaczeniu przeno$nym, metaforycznym.

4. Pewna watpliwos¢ budza nieuzasadnione analizy leksykalne poszczeg6lnych stéw —
wydaje sie, ze az tak glebokie sigganie do znaczenia liter i stéw nie s3 potrzebne dla
realizacji tezy badawczej postawionej w tytule pracy. Podobnie nie sg potrzebne tak
rozlegle opisy dotyczace apokryféw, tym bardziej, ze autorka stwierdza, ze ,u

Franciszki Siedliskiej nie znajdujemy bezposrednich wzmianek o apokryfach” (s.64).

5. W Zakofczeniu autorka przedstawita w skrécie wyniki swoich badafi, ale brakuje
whnioskéw, a te moglyby by¢ bardzo interesujace, réwniez dla wspétczesnej teologii

duchowosci, teologii pastoralnej czy innych dziedzin.

OCENA FORMALNA DYSERTACII

Ocena formalna w tym przypadku musi uwzgledniaé¢ réwniez objgtos¢ pracy. Jest ona
ogromna, w zwigzku z tym naktad pracy, aby zadbac o szczegéty formalne, byt proporcjonalnie
wiekszy. Autorka zadbata aby praca byfa doktadna, jezyk czytelny ale poprawny teologicznie,
przypisy, bibliografia, aneksy, wszystko to robi wrazenie benedyktyfiskiego, mozolnego
wysitku nad kazda strong. Autorka prowadzi czytelnika po trudnej problematyce, od jezykow
obcych, historiografie az po zagadnienia mistyczne, jednak czyni to zawsze umiejetnie i z
zachowaniem metodologii i nomenklatury charakterystycznej dla poszczegdinych dziedzin.
Jezyk, jak wspomniano, jest poprawny, bogaty i dokladny. Jednak recenzent zgtasza

nastepujace uwagi dla oceny formalne;:



1. Czasem pojawia si¢ czas teraZniejszy w narracji (np.nas.2) o przesztych wydarzeniach.
Dodaja one dynamizmu tekstowi, jednak pasuja bardziej do innych form literackich niz
dysertacja naukowa.

2. Razace jest tak czgste uzywanie przez autorke czasownikéw w pierwszej osobie liczby
mnogiej. Autorka uzywa ,,my”, podczas gdy nie wiadomo, kto stoi za tymi odczuciami
czy czynnoéciami, kto si¢ skfada na owe ,,my”. Ogélnie istnieje zasada, ze w pracach
naukowych unikamy 1 osoby, zaréwno w pojedynczej jak i mnogiej liczbie. Na stronie
194 autorka napisata na przyktad: ,Na koniec trzeba zaznaczy¢, iz zgadzamy si¢ z
pogladem M. Winowskiej, ktéra stwierdza, ze inspiracja nazaretafiska przyszta przede
wszystkim jako natchnienie z gory”.

3. W zasadzie w przypisach nie podajemy catych imion autoréw: Por. Krzysztof
Guzowski, Maryja wzorem wspdtpracy z Duchem Swietym, SM 19/1-4 (2017) 52-53.

4. Nalezatoby poprawié tytut na str. 174: ,,Wewngtrzne natchnienia oraz inspiracyjne”

5. Przy netografii nalezatoby umiescic¢ daty dostgpu.

6. Zauwazono kilkanascie bledéw literowych, ktére przy ewentualnej publikacji,
nalezatoby poprawié: s. 5, s. 7. (Differentia nie defferentia). 8,9, 11, 174.

7. Dosé czesto po kropce zdanie autorka zaczyna od matej litery, ale by¢ moze jest to btad

komputerowy.
Proponuje do dyskusji na obronie publicznej nastg¢pujace problemy:

1. Co z duchowosci nazaretafiskiej mozna by zaproponowaé dzisiejszej mtodziezy?

2. We Wstepie autorka napisata, ze gtéwng misjg kobiety za czaséw Franciszki Siedliskiej
byla przestrzen rodzinna, zarzadzana jednak i zabezpieczana przez meza, jesli byt on w
domu., Gdy aspiracje ziemianki byly odmienne, mogta ona szukaé sensu swego zycia w
religii, filozofii, czasami takze w ideologiach i polityce. Co do powotania zakonnego,
czesto w ogdle nie brano go pod uwagg, ze wzglgdu na negatywny obraz, jaki posiadat
on w oczach dwezesnego spoleczenstwa”. Mozna odnies¢ wrazenie, Ze i dzisiaj obraz
zycia zakonnego jest psuty przez rézne dzialanie medialne, co by¢ moze wstrzymuje
milodych ludzi przed radykalnym wyborem drogi Zycia konsekrowanego. Co z sylwetki
Franciszki Siedliskiej, ktora sama poszia niejako pod prad tego antyklerykalnego nurtu,
mozna by wskazaé jako wspolczesnemu Kosciotowi jako odpowiedz na tak gwattowny

kryzys powolan i negatywny obraz zycia zakonnego ?



OCENA KONCOWA

Dysertacja pani Jolanty Anny Mierzejewskiej zastuguje na wysokie uznanie. Autorka
wykonata ogrom pracy o zasiggu interdyscyplinarnym. Zdaniem recenzenta powinna zosta¢
opublikowana, poniewaz poprzez szeroko rozpowszechniong publikacj¢ moze si¢ przyczynié
do propagowania tak istotnej dzisiaj w Kosciele duchowosci nazaretafiskiej. Przedstawione
uwagi, sugestie czy watpliwosci wymagaja z pewnoscig niewielkich korekt, nie stanowia
jednak jakichkolwiek przeszkdd, by stanowczo stwierdzi¢, Ze recenzowana rozprawa, napisana
2 tak wielkim rozmachem jest wartosciowa teologicznie, ambitna i rzetelnie udokumentowana.
Jest ona réwniez szczegétowym opisem pewnego wycinka historii Polski, co jeszcze bardziej
podkresla jej warto$¢ naukowg. Stwierdzam zatem, ze spetnia wszelkie wymogi stawiane
rozprawom doktorskim i zastuguje w pelni na wysokie uznanie. Wnioskuj¢ zatem o

dopuszczenie panig Jolantg Anng Mierzejewska do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.



