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1. Struktura, bibliografia, uzasadnienie tematu, zrodta i metody rozprawy doktorskiej

Praca sklada si¢ ze strony tytutowej (s. 1), spisu tresci (s. 2-4), wykazu skrotow (s. 5-6),
bibliografii (s. 7-28), wstepu (s. 29-41), czterech rozdzialow (s. 42-301) i zakonczenia (S. 302-
310).

Podziat bibliografii jest nastepujacy: Pismo Swigte i dokumenty Urzedu Nauczycielskiego
Kosciota, teksty zrodlowe, czyli pisma ks. Tadeusza Gogolewskiego, rowniez te, ktore nie
zostaly opublikowane, literatura przedmiotu i literatura pomocnicza.

Autor dysertacji we Wstepie wychodzi od sytuacji kryzysu, w ktorym znalazt si¢ Kosciot
w wyniku niewlasciwie prowadzonego dialogu ze $wiatem, do ktorego zachgcal Sobor
Watykanski II i papieze Soboru - Jan XXIII i Pawet VI. W odpowiedzi na t¢ sytuacje rozwija
si¢ tzw. nowa apologia (s. 29-33). Jej przedstawiciele z UKSW, tacy jak ks. Henryk
Seweryniak i ks. Przemystaw Artemiuk, w swoich badaniach nawigzuja do Warszawskiej
Szkoty Apologetycznej, ktorej poczatki siggaja roku 1956. Sposrdéd grona apologetéw
tworzacych WSA wyrdzniat si¢ ks. prof. Tadeusz Gogolewski. Autor dysertacji pragnie
ukaza¢ w sposob systematyczny jego mysl apologetyczng oraz jej aktualno$¢ w szerszym
kontekscie historyczno-apologetycznym. W tym celu wysuwa cztery hipotezy badawcze,

ktore maja wykazaé, ze ks. prof. Gogolewski kontynuowal sposéb uprawiania apologetyki



przez ks. prof. W. Kwiatkowskiego, jednak w sposob twoérczy, koncentrujac sie na
eklezjologii konstytucji Lumen gentium. Autor pracy podkresla, ze dotychczas nikt nie podjat
si¢ opracowania systematycznej analizy calej spuscizny apologetycznej T. Gogolewskiego.

Gtownym zrodiem wiedzy na temat koncepcji apologetycznej warszawskiego teologa beda
jego wiasne pisma, poczawszy od pracy magisterskiej przez dwa doktoraty 1 habilitacje az po
artykutly naukowe 1 recenzje. Do tego dochodza opracowane przez ks. Gogolewskiego hasta
encyklopedyczne, nieopublikowane skrypty dla studentow i rekopisy.

Autor wskazuje na dwie gtéwne metody stosowane przy pisaniu dysertacji: narracji
historycznej (w czesci poswieconej biografii T. Gogolewskiego i jego komentarzu do
eklezjologii Lumen gentium) i analizy (przy badaniu dziet ks. prof. Tadeusza
Gogolewskiego). Metodg syntetyczng stosuje on w podsumowaniach rozdzialow.

Nastgpnie Doktorant przedstawia tre$¢ poszczegdlnych rozdziatdw. Pierwszy jest opisem
drogi zyciowej ks. Gogolewskiego z akcentem postawionym na jego rozwoj naukowy, drugi
dotyczy cech charakterystycznych jego apologetyki, trzeci rozdzial omawia znaczenie
nauczania Soboru Watykanskiego na temat Kosciota, ekumenizmu i Objawienia w mysli ks.
Gogolewskiego, czwarty i ostatni rozdzial ukazuje oryginalno$¢ jego apologetyki ks.
Gogolewskiego na tle tworczosci dwoch innych profesorow Warszawskiej Szkoty

Apologetycznej, ks. Kwiatkowskiego i ks. Mys$kowa (S. 34 - 41).

2. Tres¢ dysertacji

Rozdziatl pierwszy pt. Ks. Tadeusz Gogolewski — Zycie i dzieto (s. 42-128) jest niemal
kompletng biografig ks. Gogolewskiego, bogatg w szczegoty i informacje, ktoére pomagaja
zrozumie¢ jego osobe i mysl naukows. Tadeusz Gogolewski po zdaniu matury w roku 1939
ztozyt dokumenty na Politechnik¢ Warszawska, aby studiowac architekturg, jednak z powodu
wybuchu wojny nie mégt podja¢ wybranych studiow. W czasie wojny odkryt powotanie do
kaptanstwa 1 we wrzesniu roku 1943 rozpoczatl studia seminaryjne na tajnych kompletach. Po
zakonczeniu wojny w nowym roku akademickim 1945/1946 wraz z innymi seminarzystami
zamieszkat przy Krakowskim Przedmiesciu i zostat studentem Wydziatu Teologicznego
Uniwersytetu Warszawskiego. Bedac na trzecim roku studiéw kleryk Gogolewski po raz
pierwszy stuchat wyktadéw z apologetyki ks. prof. Wincentego Kwiatkowskiego. Prace
magisterska z teologii dogmatycznej na temat thumaczen Katechizmu Rzymskiego na jezyk
polski obronit w roku 1950. W tym samym roku otrzymat §wiecenia kaptanskie z rak Prymasa

Polski arcybiskupa Stefana Wyszynskiego, ktory na prosbe wiadz seminaryjnych powierzyt



mu wyktady zlecone z teologii dogmatycznej w warszawskim seminarium duchownym.
Rozpoczat réowniez prace nad przygotowaniem doktoratu z teologii Andrzeja Frycza
Modrzewskiego. Obrona doktoratu miata miejsce w roku 1951, a zatem zaledwie w rok po
uzyskaniu magisterium (s. 59-74). W roku 1958 Prymas Stefan Wyszynski wystat ks.
Gogolewskiego na studia do Rzymu. W roku 1963 obronit na Angelicum doktorat, ktory
zostat bardzo wysoko oceniony i skierowany do publikacji. Jego praca doktorska dotyczyta
filozofii tomistycznej, ale pod wplywem Soboru ks. Gogolewski zainteresowal si¢
eklezjologia (s. 75-86). W roku 1964 powrocit do Polski i rozpoczat wyktady z apologetyki w
Metropolitalnym Seminarium Duchownym w Warszawie. Wygtaszat rowniez liczne prelekcje
na temat Soboru Watykanskiego II dla réznych $rodowisk. W roku akademickim 1966/1967
rozpoczal prace¢ w Akademii Teologii Katolickiej na stanowisku adiunkta w katedrze
apologetyki. Przygotowujac prace habilitacyjng odkryt posta¢ Johanna Sebastiana Dreya
(+1853) i jego koncepcj¢ apologetyki jako nauki samodzielnej wzgledem teologii.
Zwienczeniem jego badan byla rozprawa habilitacyjng pt. System apologetyczny J.S. Dreya
(A777-1853) w swietle wspolczesnej problematyki metodologicznej. Studium historyczno-
krytyczne, ktorej zatwierdzenie nastgpito w roku 1972. Od 1973 roku brat udziat w polsko-
niemieckich spotkaniach teologicznych ktére odbywaty si¢ przez wiele lat w Berlinie, jak
rowniez spotkaniach ekumenicznych. W latach 1975-1979 byt redaktorem naczelnym Studia
Theologica Varsaviensia (s. 87-102). Uwazat si¢ za spadkobierce tworcy apologetyki totalnej
— ks. Wincentego Kwiatkowskiego, cho¢ podchodzit do jego koncepcji w sposob krytyczny.
W potowie lat 70-tych XX wieku ks. Gogolewski zostat zwolniony z funkcji wykladowcy
apologetyki w warszawskim seminarium z powodu wprowadzenia w to miejsce zajec z
teologii fundamentalnej. W latach 80-tych XX wieku ks. Gogolewski najwigcej czasu
poswigcal na promocje prac magisterskich 1 doktorskich oraz na zadania nie zwigzane
bezposrednio z praca w ATK, m.in. opracowujac rekopisy mistyczki Kunegundy Siwiec (S.
103-116). W roku 1991 osiggnat wiek 70 lat i przeszedt na emeryture, ale w dalszym ciggu,
cho¢ w ograniczonym zakresie, prowadzil wyktady 1 seminarium apologetyczne, pisat hasta
encyklopedyczne i dokonat wraz z Pawlem Bielanskim nowego tlumaczenia dekretu o
ekumenizmie Unitatis redintegratio. Ostatecznie pozegnat si¢ z uczelnig w roku 1996. Po raz
ostatni ks. Tadeusz wziat udziat w sympozjum naukowym w roku 2002 na UKSW z okazji
trzydziestej rocznicy $mierci ks. prof. Kwiatkowskiego, podczas ktorego wyglosit wyktad
akademicki na temat swojego nauczyciela apologetyki (s. 117-128).

Rozdziat II nosi tytut Apologetyka ks. Tadeusza Gogolewskiego — istota, cechy
dystynkcyjne i koncentracja eklezjologiczna (s. 129-170). Autor dysertacji w oparciu 0 pisma



ks. Gogolewskiego pragnie w nim odpowiedzie¢ na pytania o specyfike jego apologetyki i jej
zrodta. Doktorant podkresla, ze Gogolewski byt uznawany za znawce apologii totalnej ks.
prof. Kwiatkowskiego, poszedt jednak wilasna droga naukows. Punktem zwrothnym w jego
rozumieniu apologetyki byly poszukiwania tematu do ksigzki habilitacyjnej w czasie ktorych
zapoznal si¢ z dorobkiem naukowym Johanna Sebastiana Dreya (1777-1853), wspottworcy
tzw. Szkoty Katolickiej na uniwersytecie w Tybindze. W jego dzietach ks. Gogolewski
znalazt odpowiedZz na pytanie o przedmiot i metody badawcze apologetyki. Tybinski
mysliciel twierdzil, ze apologetyka nie jest ani apologig, ani teologig, ale osobng od nich
naukg. Nastepnie Doktorant omawia mys$l apologetyczng ks. Dreya w oparciu o prace T.
Gogolewskiego, w tym te nieopublikowane, jak Skrypt z wyktadow apologetyki w roku
akademickim 1971/1972 (s. 129-139). Doktorant przypomina, ze po II wojnie $wiatowej w
Polsce byly dwa osrodki w ktorych uprawiano apologetyke: w Lublinie (KUL) i Warszawie
(ATK). W Lublinie od potowy lat 50-tych XX wieku apologetyka zaczeta przeksztatcac si¢ w
teologi¢ fundamentalng, natomiast w Warszawie apologetyka przetrwata jako nauka o
nachyleniu religioznawczym. Gogolewski jako pracownik ATK staral si¢ przyblizy¢
polskiemu srodowisku teologicznemu poglady Henri Bouillarda, René Latourelle’a i Johanna
Baptisty Metza, ktorzy byli zwolennikami odej$cia od apologetyki na rzecz teologii
fundamentalnej, z czym nie zgadzat si¢ T. Gogolewski. Oceniajac propozycje Latourelle’a by
potaczy¢ teologie 1 apologetyke w rodzaj apologetyki integralnej czy nawet totalne;j,
krytycznie zauwazat brak wiedzy kanadyjskiego teologa na temat apologetyki totalnej W.
Kwiatkowskiego, mimo Ze jego publikacje ukazaly si¢ na Zachodzie. Oceniajac debaty na
temat kierunkéw rozwoju teologii fundamentalnej Gogolewski uznawal, Zze nie nalezy
porzuca¢ tradycyjnej apologetyki katolickiej. Dowodzit, zZe dazenia do odrzucenia
racjonalnego uzasadnienia wiary sg skutkiem wplywow protestanckich na teologi¢ katolicka.
Wzorem nowoczesnej apologetyki byta wedlug Gogolewskiego ,,apologetyka totalna” W.
Kwiatkowskiego, niezalezna od teologii (s. 139-148). Podobnie rozumiat to J.S. Drey, ktory
wyraznie odroznial apologetyke od apologii i teologii. Gogolewski jako wyktadowca ATK
domagat si¢ jasnosci terminologicznej w apologetyce. Postulowal zatem precyzyjne
stosowanie terminu ,,apologetyka” i ,,apologia” i stéw od nich pochodnych. Przedstawiciele
Warszawskiej Szkoly Apologetycznej zauwazali w metodzie teologii fundamentalnej
podstawowy problem polegajacy na tym, ze pragnac wyjasni¢ racjonalnie wiarygodnosé
objawienia, odwoluje si¢ ona do przestanek wiary, czego unika apologetyka pozostajac na
plaszczyznie poznania racjonalnego. Dla teologii Pismo Swiete i Magisterium Koéciota sa

zrodtami wiary, dla apologetyki — przedmiotem badan, przedpolem teologii. Jednak



,apologetyka totalna” ks. W. Kwiatkowskiego jako system po Soborze Watykanskim II
okazata si¢ w duzej mierze niezdolna do dostosowania si¢ do nowych wyzwan, dlatego ks.
Gogolewski poszukiwal nowego sposob uprawiania apologetyki, cO jednak nie znalazto to
oddzwigcku w $rodowisku zdominowanym przez teologéw fundamentalnych (s. 148-158).
Warszawski  apologetyk, zafascynowany  eklezjologicznym  charakterem  Soboru
Watykanskiego II, gléwnym przedmiotem swoich badan uczynit Kosciot i jego
samo$wiadomos¢.

W kolejnym punkcie drugiego rozdziatu Krzysztof Polak w oparciu o pisma Tadeusza
Gogolewskiego ukazuje rozwoj eklezjologii od Soboru Watykanskiego I z jego konstytucja
dogmatyczng Dei Filius na temat prymatu papieza, przez encyklik¢ Piusa XII Mystici
Corporis Christi az po konstytucje dogmatyczng Lumen gentium Soboru Watykanskiego II.
Przytaczajac krytyczne komentarze ks. Gogolewskiego wzgledem encykliki Mystici Corporis
Christi Doktorant wraz z nim si¢ga do zrddet takiego okreslenia Kosciota w pismach Piotra
Lombarda oraz do eklezjologii Soboru Trydenckiego i potrydenckiej, ktora miata charakter
polemiczno-apologijny. Sobor Watykanski II prezentuje szersza syntezg o Kosciele, uwazat
Gogolewski. Konstytucja soborowa Lumen gentium nie jest, jak dotychczas bywato,
zwienczeniem pewnego procesu dojrzewania doktryny, ale jego poczatkiem, przelomem w
eklezjologii katolickiej. Gogolewski podkreslat akcent stawiany przez Sobdr na jednosé
Kosciota (unitas Ecclesiae) i jednos¢ chrzescijan (unitas christianorum) (s. 159-170).

W  rozdziale trzecim ukazana zostala Eklezjologia soborowa w perspektywie
apologetycznej ks. Tadeusza Gogolewskiego (s. 171-226). Doktorant podkresla zachwyt Ks.
Gogolewskiego soborowa wizjg Kosciota, ktorg analizowat, popularyzowat i wyjasniat cale
swoje zycie poprzez konferencje, wyklady 1 artykuty naukowe. Wedtug Gogolewskiego, trzy
dokumenty soborowe najpetniej odzwierciedlaja mys$l Jana XXIII: Lumen gentium, Dei
Verbum i Unitatis redintegratio. Sposrod nich na pierwszym miejscu Doktorant przedstawia,
jak sam to okreslil, ,narracje” ks. Gogolewskiego na temat powstania konstytucji
dogmatycznej Lumen gentium w ktorej podkreslat on jej przetomowy i wrecz rewolucyjny
charakter (171-190). W kolejnym punkcie rozdzialu trzeciego K. Polak przedstawia
charakterystyke konstytucji dogmatycznej Dei Verbum w ujeciu ks. Gogolewskiego i jej
wplyw na dialog ekumeniczny z ewangelikami (S. 190-195). Dekret o ekumenizmie Unitatis
redintegratio zamyka trylogie dokumentow soborowych, ktorym ks. prof. Gogolewski
poswiecit najwigcej uwagi (. 195-200).

Drugi paragraf trzeciego rozdzialu jest poswigcony sukcesji apostolskiej w nauczaniu

soborowym w jej wymiarze ekumenicznym (s. 201-212). Gogolewski uwazat, ze rowniez w



tej kwestii Sobor odszedt od teologii potrydenckiej i siegnat do teologii i praktyki pierwszego
tysigclecia Kosciota. Ks. Gogolewski podkreslal, ze potrydencka doktryna koncentrowata si¢
na uzasadnieniu prymatu papieza | podkres§lata gtownie aspekt instytucjonalno-prawny
sukcesji apostolskiej, mniej uwagi zwracajgc na $wiadectwo wiary. Sobor Watykanski 1T w
Lumen gentium zmienit to podejscie. Nauczal, ze sukcesja apostolska wigze si¢ Z
sakramentalnym wymiarem konsekracji biskupiej i wlaczeniem do kolegium biskupoéw ktore
jest w jednosci ze swoja glowa, czyli papiezem. Swieccy uczestnicza w proroczej misji
Chrystusa dzicki darowi Ducha Swictego jakim jest zmyst wiary — sensus fidei. Sukcesji
apostolskiej przekazywanej przez nalozenie ragk musi towarzyszy¢ réwniez sukcesja wiary,
podkreslal Gogolewski.

W paragrafie trzecim Doktorant w oparciu o pisma warszawskiego apologety wskazat na
nowe rozumienie wiadzy w Kos$ciele zawarte w trzecim rozdziale Lumen gentium (s. 212-
223). Gogolewski, podobnie jak w przypadku sukcesji apostolskiej, ukazuje ewolucje pojecia
wiladzy w Kosciele i jej sposob wykonywania, poczawszy od Jezusa Chrystusa i Dwunastu z
Piotrem na czele, ktorym jako Zatozyciel Kosciota przekazal wiadze. Miata ona shuzy¢
gloszeniu Ewangelii o krolestwie Bozym. Rozumienie wiadzy 1 jej sprawowanie przez
biskupdéw nabrato nowych wymiaréw po edykcie tolerancyjnym wydanym przez Konstantyna
w 313 roku i zwotaniu przez niego pierwszego soboru ekumenicznego w 325 roku. W
kolejnych wiekach pojawily si¢ spory o inwestyture 1 podzial wladzy biskupie; w XII wieku
na kaplanska, ktorej zadaniem jest uswigcanie, i pasterska, do ktoérej naleza nauczanie i
rzadzenie. Sobor Watykanski I orzekt, ze biskupi posiadaja wladz¢ nie z woli papieza, ale z
ustanowienia Bozego, jednak od XIX wieku az do Soboru Watykanskiego II akcentowano
wladze papieza nad calym Kos$ciolem. Nastepnie Autor dysertacji przytacza komentarz ks.
Gogolewskiego do trzeciego rozdziatu Lumen gentium, jego powstania i tresci. Kwestig
sporng podczas obrad soborowych byta relacja kolegium biskupiego do prymatu papieskiego,
poniewaz wielu ojcéw soborowych obawialto si¢, ze doktryna o kolegialnosci doprowadzi do
nowego koncyliaryzmu. Aby wykluczy¢ mozliwos$¢ ostabienia wtadzy papieskiej dotaczono
do konstytucji o Kosciele Nota explicativa praevia. Nowoscig w okresleniu wtadzy biskupow
w Kosciele jest podkreslenie, ze wynika ona z konsekracji biskupiej i ma charakter stuzebny
wzgledem Boga i ludu Bozego. Ostatni Sobor uzupelnit nauczanie Soboru Watykanskiego 1
stwierdzajgc, ze oprocz prymatu papieza witadzg w Kosciele pelni réwniez kolegium
biskupow, zawsze cum Petro et sub Petro. Gogolewski uwazal, Zze ten sposob sprawowania
wladzy w Kosciele: papiez — kolegium biskupéw powinien zosta¢ przeniesiony na poziom

diecezji: biskup — prezbiterzy i parafii: proboszcz — parafianie.



Rozdziat IV i ostatni to Proba umiejscowienia apologetyki ks. Tadeusza Gogolewskiego w
ramach Warszawskiej Szkoly Apologetycznej, tzn. na tle i w poréwnaniu do apologetyki W.
Kwiatkowskiego i1 J. Myskowa (s. 227-301). Doktorant w syntetyczny sposob przedstawia
empiryczne podstawy apologetyki Kwiatkowskiego, miejsce Jezusa Chrystusa w jego
systemie apologetycznym i opinie ucznidéw na temat metody ich mistrza. Podstawowym
dzietem ks. Kwiatkowskiego byta dwutomowa Apologetyka totalna, ktorej ostatnie wydanie
miato miejsce w roku 1962. Szkota, ktora zalozyl, miala upowszechnia¢ jego koncepcje
apologetyki, ktora w zamysle jej autora miata by¢ samodzielng nauka taczaca religiologie i
teologi¢. Jej celem bylo dostarczenie niezbgdnego fundamentu naukom teologicznym
opartym na wierze poprzez krytyczne uzasadnienie nadprzyrodzonego Bozego objawienia i
faktu ustanowienia Kosciota, ktory to objawienie przekazuje. Przedmiotem materialnym jego
apologetyki bylo powszechnie wystepujace zjawisko apologii religijnej, przedmiotem
formalnym jest aksjologia apologii. Osoba Jezusa Chrystusa interesuje Kwiatkowskiego z
punktu widzenia Jego $wiadomosci religii, siebie samego i Ko$ciota. Punktem wyjScia sg
jednak wyniki badan takich nauk jak biblistyka, historia, archeologia i krytyka literacka,
konieczne dla historycznego uzasadnienia wiarygodnosci Ewangelii i osoby Jezusa Chrystusa.

Wedhug Gogolewskiego apologetyka W. Kwiatkowskiego w rzeczywistosci byta ukryta
formg apologii Kosciota Soboru Watykanskiego 1. Natomiast inny przedstawiciel WSA, W.
Hiadowski uwaza, ze ,apologetyka totalna” byla ,wizjonerska probg naukowego
podprowadzenia pod misterium, jakim jest osoba Jezusa z Nazaretu” (s. 245). Rowniez kard.
Stanistaw Nagy 1 ks. prof. Jozef Myskéw byli pelni uznania dla koncepcji ks.
Kwiatkowskiego. Wedtug R. Paciorkowskiego, apologetyka totalna potrafita wykazaé
niepowtarzalno$¢ 1 wyjatkowos¢ osoby Jezusa z Nazaretu na tle innych postaci z dziejow
religii (s. 228-247).

Drugim przedstawicielem WSA ktorego osiagniecia maja pomodc zrozumie¢ apologetyke
T. Gogolewskiego, jest ks. Jozef Myskow. W latach 1960-1967 byt wyktadowca teologii
fundamentalnej w Wyzszym Seminarium Duchownym Hosianum w Olsztynie, a od 1
listopada 1967 adiunktem w Katedrze Apologetyki na Wydziale Teologicznym ATK. Jeszcze
bedac w Olsztynie poszukiwal odpowiedzi na pytanie o status naukowy apologetyki i na
podstawie ,,apologetyki totalnej” ks. Kwiatkowskiego doszedt do przekonania, ze apologetyka
w punkcie wyjscia nie moze postugiwac si¢ metoda teologiczng, ktora domaga si¢ wiary. W
apologetyce totalnej Zatozyciela WSA ks. Myskoéw znalazt uzasadnienie dla naukowoSci
apologetyki jako nauki odrebnej od teologii, ktora nie moze by¢ traktowana jako ancilla

theologiae. Dlatego zwolennicy apologetyki uprawianej w sposob religioznawczy nie moga



zgodzi¢ si¢ na okreslenie jej mianem teologii fundamentalnej i uzaleznienia jej od teologii,
jak to si¢ stato w Lublinie. Po podjeciu pracy w ATK ks. Myskow podjat si¢ krytyki aktualne;j
w tamtym okresie kwestii demitologizacji Ewangelii kanonicznych przez Rudolfa Bultmanna
I rozroznienia ,,JJezusa historii” od ,,Chrystusa wiary”. Badat rowniez dokumenty Soboru
Watykanskiego II pod katem apologetyki naukowej i1 recepcje mysli soborowej w polskiej
teologii. Zarzucat teologom fundamentalnym braki metodologiczne ktore przejawiaja si¢ w
nie uznawaniu odrgbno$ci metody apologetycznej, ktora wypowiedzi magisterium Kosciota
traktuje jako zrddto, ale w sensie historycznym, empirycznym, nie za$§ dogmatycznym.
Krytykowat rowniez w dialogu ekumenicznym stawianie tzw. ,,ducha ekumenicznego” nad
rzetelnym poszukiwaniem prawdy. W roku 1973 ks. Myskow opublikowal podrgcznik dla
studentow Apologetyka stosowana w zarysie, ktora wedlug zamystu jego autora miata
przyblizy¢ tresci obecne w Apologetyce totalnej zmartego rok wczesniej ks. prof.
Kwiatkowskiego. Odnoszac si¢ do jednego z gtownych celow Soboru Watykanskiego II,
jakim byta jedno$¢ Kosciota, ks. Myskow pisal o konieczno$ci porownania Klasycznej
apologetyki, tzn. Nowego Testamentu, z jej trzema pdzniejszymi odmianami: katolicka,
prawostawna i protestancka. Jego praca naukowo-dydaktyczna w Akademii Teologii
Katolickiej miata charakter wyraznie skierowany na ekumenizm. W roku 1986 opublikowat
on drugi podrecznik dla studentoéw Zagadnienia apologetyczne. Ks. Gogolewski podkreslat,
ze Myskow staral si¢ by¢ wiernym kontynuatorem tradycji Warszawskiej Szkoty
Apologetycznej 1 mysli ks. prof. Kwiatkowskiego. Odroznit pierwotng apologi¢ Jezusa z
Nazaretu od pozniejszych, konfesyjnych apologii — katolickiej, prawostawnej 1 protestanckiej
postulujagc powstanie ,,apologetyki porownawczej” (s. 247-270).

Nastepnie Doktorant przechodzi do prezentacji apologetyki ks. Gogolewskiego, wskazujac
na podobienstwa i réznice pomigdzy nig a dwiema wczesniej zaprezentowanymi. Doktorant
podkresla, ze Gogolewski rozpoczal wyktady z apologetyki w warszawskim seminarium
duchownym po powrocie ze studiow w Rzymie w roku 1964, w wieku 43 lat. Dwa lata
pozniej zostat adiunktem w katedrze apologetyki ATK. Cenigc sobie osobe ks. prof.
Kwiatkowskiego 1 jego koncepcje apologetyki totalnej, byl jednoczesnie wobec niej
krytyczny, uwazajac, ze wzgledu na swoja hermetycznos¢ i skostnienie apologia ta byta
skazana na przejécie do historii. Nie byt jednak réwniez zwolennikiem rodzacej si¢ dopiero
teologii fundamentalnej, zauwazajac w niej brak jasnego celu przedmiotowego i metodologii.
Dzigki lekturze pism niemieckiego teologa Josefa R. Geiselmanna ks. Gogolewski
zainteresowat si¢ postacig J.S. Dreya i w oparciu o wnikliwg analiz¢ jego dorobku wykazat,

ze mozna uzna¢ go za prekursora wspotczesnej apologetyki jako nauki niezaleznej od



teologii. Uwazal, ze apologetyka oparta na samym $wietle rozumu jest konieczna rowniez po
Soborze Watykanskim II i tego rodzaju apologetyce byl wierny. Postulowal zachowanie
precyzji terminologicznej i zwigzane z tym odrdznianie apologetyki od apologii. Apologetyka
bada nie tres¢ Objawienia — tym zajmuje si¢ teologia — ale fakt, zjawisko Objawienia, ktore
mozemy pozna¢ $wiattem samego rozumu.

Jednak prawdziwa naukowa pasja Gogolewskie byl Sobdor Watykanski II, podkresla
Doktorant, a zwlaszcza jego eklezjologia. Krzysztof Polak raz jeszcze omawia rozwoj
eklezjologii w mysli T. Gogolewskiego. Zmian¢ w nauczaniu o Kosciele Soboru
Watykanskiego II warszawski apologeta okreslat jako ,,zwrot kopernikanski”. Krytykowat
przektad konstytucji Lumen gentium na jezyk polski jako probe przystosowania Soboru do
polskiej rzeczywistosci koscielnej. Cierpiat z powodu braku zainteresowania Soborem i jego
nieznajomoscig wsrod duchowienstwa i wiernych (s. 271-283).

Ostatni, czwarty paragraf rozdziatu czwartego dotyczy uzasadnienia koniecznosci istnienia
zarowno apologii Kosciota jak i1 apologetyki eklezjologicznej. Doktorant w oparciu o
wystapienie ks. Gogolewskiego z roku 1975 moéwi o trzech rodzajach apologetyki:
materialnej, formalnej 1 fundamentalnej, uprawianych w $wietle eklezjologii Soboru
Watykanskiego z nachyleniem biblijnym i ekumenicznym. Wedlug Gogolewskiego, gdy
apologetyka zostanie oczyszczona z elementéw apologijnych, przyczyni si¢ do budowania
jednosci chrzescijan a przestanie dostarczac paliwa sporom migdzy konfesyjnym.

Krzysztof Polak w ostatnim paragrafie podejmuje si¢ krytycznej oceny propozycji
opracowania nowej apologetyki przedstawionej w Lublinie w roku 1975 przez ks.
Gogolewskiego. Autor dysertacji stwierdza, ze propozycja apologetycznej, racjonalnej analizy
apologii Kosciota, uprawianej przez profesorow tworzacych WSA, nie doczekata si¢
kontynuatoréw. Zamiast apologetyki totalnej mamy eklezjologi¢ fundamentalng, ktora
zawiera w sobie zarowno apologi¢ Kosciota jak i namyst nad nig. W XXI wieku w
odpowiedzi na ideologi¢ nowej lewicy zrodzila si¢ nowa apologia, ktéra stara si¢
odpowiedzie¢ na atak skierowany nie tyle na wiar¢, co na antropologi¢ biblijng. Jej
przedstawicielami sg m.in. ks. Henryk Seweryniak i ks. Przemystaw Artemiuk. Dziedzictwem
Warszawskiej Szkoty Apologetycznej jest moze nie tyle sama apologetyka nieteologiczna,
ktora odpowiadala na oOwczesne potrzeby i obecnie zostala zarzucona, co dbato$¢ o
metodologi¢ naukowa, rzetelno$¢ warsztatu. Apologetyka zaproponowana przez Dreya,
Kwiatkowskiego, Myskowa 1 Gogolewskiego nie chciata angazowac si¢ w spory konfesyjne,
ale poszukiwa¢ prawdy sila naturalnego rozumu 1 korzystajac z osiggni¢¢ nauk

przyrodniczych. Jej twoércy sytuowali si¢ $wiadomie na przedpolach wiary traktujac



apologetyke jako preambula fidei nie za$ jako apologi¢ wiary. Rowniez dzi$ apologetyka
nieteologiczna moze stanowi¢ rodzaj rozjemcy pomiedzy rozumem i wiarg, ktore nie sg ze
soba w sprzecznos$ci, ale w praktyce dochodzito i dochodzi migdzy nimi do konfliktow.
Krzysztof Polak podkresla, ze na seminariach naukowych ks. Gogolewski uczyt studentow
krytycznego, racjonalnego myslenia, ktéore jego uczniowie starajg si¢ stosowaé w
srodowiskach, w ktorych zyja i pracuja. Jest ono szczegolnie potrzebne w sferze mediow, W
ktorej czgsto dochodzi do manipulacji.

Podsumowujac mysl apologetyczng ks. Tadeusza Gogolewskiego Doktorant podkresla jej
zbiezno$¢ z postulatami Zatozyciela WSA, ks. Kwiatkowskiego i ks. Myskowa. Tym, co
wyrozniato ks. Gogolewskie na tle innych przedstawicieli Szkoty byto jego skoncentrowanie
si¢ na eklezjologii Soboru Watykanskiego II, co uwidacznialo si¢ nie tyle w publikacjach, co
w wyktadach, prelekcjach i pracach dyplomowych ktore powstawaly pod jego
kierownictwem. Zalezalo mu zwlaszcza na badaniu zrédet dokumentéw soborowych,
zwlaszcza konstytucji Lumen gentium. Warszawski teolog pozostawil po sobie dwa
niedokonczone projekty: podrecznik apologetyki i nowy przektad Lumen gentium opatrzony
aparatem krytycznym (284-301).

W Zakonczeniu Autor Dysertacji przypomniat jaki cel przy$§wiecal mu przy podjeciu pracy
1 cztery hipotezy, ktore postawit we Wstepie w ktorych ustalil, ze ks. prof. Gogolewski
cze$ciowo kontynuowat sposob uprawiania apologetyki przez ks. prof. W. Kwiatkowskiego,
jednak w sposéb tworczy, koncentrujac si¢ na Kosciele jako przekazicielu Objawienia. Nie
byt on zwolennikiem teologii fundamentalnej. Jego mistrzem w zakresie apologetyki byt S.J.
Drey. Szczegbélny akcent kladt na eklezjologic Soboru Watykanskiego II. Nastepnie
Doktorant omawia cztery rozdzialy pracy I przedstawia osiem wnioskéw ptynacych z jego
pracy doktorskiej. Podkresla, ze publikacje ks. Gogolewskiego nie maja charakteru apologii,
ale apologetyki w sensie metanauki, bezstronnego ustalania faktoéw. Podejmujac prace w ATK
1 przystepujac do grona profesorow tworzacych WSA akceptowat jej metode uprawiania
apologetyki nieteologicznej i nieapologijnej. Wtlasng $ciezk¢ naukowa odnalazt studiujac
pisma J.S. Dreya, zatozyciela Katolickiej Szkoty Tybinskiej. Znalazt u niego potwierdzenie
koniecznosci kontynuowania badan apologetycznych w duchu WSA wbrew powszechnemu
wtedy pradowi przeksztalcania apologetyki w teologi¢ fundamentalng. Podobnie jak Drey
uwazal, ze zadaniem apologetyki jest badanie faktu objawienia jako zjawiska, natomiast jego
treScig powinna zajmowac si¢ teologia. Uwazal rowniez, podobnie jak ks. Myskow, ze
apologia pozateologiczna moze by¢ bardzo przydatna w dialogu ekumenicznym. W tym celu

nalezaloby bada¢ apologi¢ metoda porownawcza, tzn. za punkt wyjscia i kamien probierczy
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przyja¢ nauczanie Jezusa z Nazaretu i Apostoldéw i w ich $wietle bada¢ apologie wtérne:
katolickg, prawostawng i protestanckg. Ta propozycja nie spotkata si¢ jednak z zadnym
odzewem srodowisk ekumenicznych. W swojej pracy dydaktyczne, popularyzatorskiej i jako
promotor prac magisterskich i doktorskich najwiecej miejsca ks. Gogolewski poswiecit
konstytucji Lumen gentium, badaniu jej zrédet i kontekstu historycznego, byl jednak
zawiedziony recepcja konstytucji w Kosciele w Polsce. Swoja metod¢ apologetyczng

rozumiat jako preambula fidei i motiva credibilitatis (s. 302-310).

3. Formalna strona pracy doktorskiej

Praca z formalnego punktu widzenia wykonana zostala niemal w sposob doskonaly.
Niewiele jest w niej btedoéw literowych czy stylistycznych, cho€ i te si¢ w niej znalazty, m.in.:

S. 18 — Myskow (zamiast Myskow)

s. 29, przypis 1 — skrét CSP, brak w Wykazie skrotow (czasopismo UKSW ,,Chrzescijanstwo
— $wiat — polityka™)

s. 105 — , kontynuowaniem dziata poprzednika” (dzieta)

w

. 149 — | wysoko cenil wysitek W. Kwiatkowski” (Kwiatkowskiego)

s. 153 —, Jest to dziedzina apologetyki jako jedna z przedmiotow religioznawczych” (jeden)
s. 168 — ,,Jego teksty sg obszernie wykorzystywane przez sobor zwlaszcza”

s. 184 — superiore autoritate (auctoritate)

s. 198-199 - niejasny cytat z Javierre’a u Gogolewskiego

S. 200 — ,,do wierno$¢ wobec mysli patrystycznej” (wiernosci)

S. 230 — ,r6znili si¢ od niego ze wzgledy” (wzgledu); ,.Jednokrotnie wyrazali si¢ o niej
krytycznie” (Niejednokrotnie)

S. 239 — ,.dat jej wyraz z przedmowie” (W)

S. 243 — ,,Stosowanie do podwojnego oblicza natury ludzkiej..” (Stosownie?); ,,ttumaczyt. W.
Tabaczynski” (bez kropki)

S. 273 — ,,dorobek naukowa z Tybingi” (naukowca)
S. 295 —,,Gdy wiara stala si¢ ona przedmiotem sporéw” (bez ona)

s. 300 — ,,Apologetyka naukowa, ktora si¢ nie kieruje zadnym i zalozeniami” (zadnymi)
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4. Merytoryczna ocena pracy doktorskiej

Krzysztof Polak podjat si¢ nietatwego zadania przedstawienia w sposéb calosciowy i
systematyczny mysli apologetycznej ks. Tadeusza Gogolewskiego. Recenzowana dysertacja
jest ,,proba systematycznego ujecia jego apologetyki i ukazania jej wartosci, a takze wcigz
aktualnej przydatno$ci w zespole nauk filozoficzno-teologiczno-religioznawczych” (s. 310).
Jest rowniez realizacjg idei, ktora pojawita si¢ wérdd uczniow warszawskiego apologetyka w
roku 2003, niedtugo przed $miercig Profesora, by opracowacé jego mysl apologetyczng (S. 36).

Doktorant mysl apologetyczna ks. Tadeusza Gogolewskiego przedstawit w czterech
rozdziatach.

W pierwszym rozdziale K. Polak przedstawil bardzo szczegdélowy zyciorys Ks.
Gogolewskiego ukazujac ks. Gogolewskiego jako wybitnego nauczyciela akademickiego,
naukowca, ale rowniez Kaptana przez wiele lat zwigzanego z ko$ciolem sidstr wizytek na
Krakowski Przedmie$ciu. Byl zainteresowany nie tylko nauka, ale réwniez zyciem Kosciota,
czego przejawem bylo np. opracowanie rgkopisoéw mistyczki Kunegundy Siwiec (s. 112) i
opracowanie zyciorysu ks. Bolestawa Szkiladzia (s. 121-122). Mimo ci¢zkich chorob, ktére
go trapity od mtodosci byt cztowiekiem petnym pogody ducha i humoru.

W drugim rozdziale Krzysztof Polak ukazatl specyfike apologetyki ks. Gogolewskiego jako
nauki odrebnej od teologii, z wltasnym przedmiotem badan i metodami. W swojej refleksji nad
apologetyka opierat si¢ z jednej strony na apologetyce totalnej ks. Kwiatkowskiego z drugiej
za$ na koncepcji apologetyki ks. J.S. Dreya. Nie zgadzatl si¢ na zastgpienie tej dziedziny
wiedzy teologiag fundamentalng, podkreslajac przydatnos¢ apologetyki dla Kosciota rowniez
po Soborze Watykanskim II. Postulowal precyzyjne odroznienie apologetyki od apologii.

Rozdzial trzeci ukazuje drugi wymiar zainteresowan naukowych ks. Gogolewskiego, jakim
byt Sobor Watykanski II. Doktorant kilka razy wspomina, Ze okres studiow Gogolewskiego w
Rzymie przypadl na czas wielkich zmian w Kosciele — §mier¢ Piusa XII, wybor Jana XXIII,
ogloszenie Soboru i jego dwie sesje. Gogolewski powrécit do Polski przekonany o
koniecznosci ksztattowania Kosciola w oparciu o eklezjologie soborowa wyrazong w
konstytucji Lumen gentium i dekrecie o ekumenizmie Unitatis redintegratio.

Rozdziat czwarty i1 ostatni ukazuje najwazniejsze cechy apologetyki dwodch filarow
Warszawskiej Szkoty Apologetycznej — jej zatozyciela ks. prof. Wincentego Kwiatkowskiego
1 drugiego wybitnego przedstawiciela Szkoty — ks. Jozefa Myskowa. Na tym tle Autor

dysertacji wskazuje na podobienistwa i roznice apologetyki ks. Gogolewskiego. Ks.
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Gogolewski nie réznit si¢ zasadniczo w swoim podejSciu do apologetyki jako nauki
niezaleznej od teologii od ks. Kwiatkowskiego i ks. Myskowa. Jednak cenigc sobie osobg ks.
prof. Kwiatkowskiego i jego koncepcje apologetyki totalnej, byt jednocze$nie wobec niej
krytyczny, uwazajac ja w rzeczywistosci za apologi¢ eklezjologii Soboru Watykanskiego 1,
ktora zostata skorygowana na Soborze Watykanskim II. Ze wzgledu na swoja hermetycznos¢
I skostnienie apologia totalna nie byla w stanie dostosowaé si¢ do nowych nurtow
filozoficznych i teologicznych. Nie byt jednak réwniez zwolennikiem rodzacej si¢ dopiero
teologii fundamentalnej, zauwazajac w niej brak jasnego celu przedmiotowego 1 metodologii.
Tym, co odrozniato ks. Gogolewskiego od pozostatych cztonkow Warszawskiej Szkoty
Apologetycznej, to zainteresowanie Soborem Watykanskim II, podkre§la Doktorant,
zwlaszcza jego eklezjologia, cho¢ réwniez ks. Myskow wiaczal do swej pracy naukowe;j
inspiracje pochodzace z nauczania soborowego, zwtaszcza ekumenicznego.

Niektore tresci w pewnym stopniu powtarzaja si¢ w kolejnych rozdziatach, np. koncepcja
apologetyki wedlug J.S. Dreya, fascynacja ks. Gogolewskiego Soborem Watykanskim i jego
eklezjologia, mysl apologetyczna ks. W. Kwiatkowskiego i J. Myskowa. Podjecie tematu
eklezjologii w rozdziale drugim (2.4. Eklezjologia apologetyczna T. Gogolewskiego) wydaje
si¢ zbedne, skoro zostal jej poswiecony rozdzial trzeci. Z tresci pracy wynika, ze ks.
Gogolewski mial dwie wielkie pasje naukowe: apologetyka i eklezjologia Soboru
Watykanskiego, jednak w temacie pracy mamy tylko jeden czton, tzn. apologetyke. Czwarty
rozdziat jest doskonatlg prezentacja mysli ks. Kwiatkowskiego 1 ks. Myskowa, stabiej jednak

wypada konfrontacja z nimi koncepcji apologetycznej ks. Gogolewskiego i jej oryginalnosc¢.

W zwiazku z trescig pracy rodza si¢ dwa pytania:

1. W jakim zakresie nowa apologia uprawiana dzi$ przez niektorych polskich naukowcow

jest kontynuacjg apologetyki uprawianej przez ks. Tadeusza Gogolewskiego?
2. Ks. prof. Tadeusz Gogolewski podkreslat konieczno$¢ wprowadzania w zycie

eklezjologii Soboru Watykanskiego II. Czy byt on §wiadom problemoéw zwiazanych z

jego recepcja na Zachodzie, o ktorych pisal np. Joseph Ratzinger?
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5. Wniosek koncowy

Rozprawa doktorska mgra lic. Krzysztofa Polaka pt. Mys! apologetyczna ks. Tadeusza
Gogolewskiego (1921-2003), w zupetnosci spetnia wymogi ustawy 0 stopniach naukowych i
tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki z dnia 14 marca 2003 roku, art. 13
(Dz.U. nr 65, poz. 595) oraz rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
30 wrzesnia 2016 roku, art. 6, p. 4 (Dz.U. poz.1586). Autor pracy doktorskiej wykonat
ogromng prace, aby przyblizy¢ osob¢ i mysl apologetyczno-eklezjologiczng ks. Tadeusza
Gogolewskiego, mistrza dla wielu pokolen studentow Akademii Teologii Katolickie;.

Whnioskuje zatem do Rady Dyscypliny Nauki Teologiczne Uniwersytetu Kardynata
Stefana Wyszynskiego w Warszawie o kontynuowanie postepowania w sprawie nadania mgr.

lic. Krzysztofowi Polakowi stopnia naukowego doktora nauk teologicznych.

Koszalin, 27.06.2023 r. ks. prof. dr hab. Janusz Bujak
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