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Nauczanie Soboru Watykanskiego na temat sakramentu Ciata i Krwi Panskiej Katechizm
Kosciota Katolickiego wyraza w nastgpujacy sposob: ,Eucharystia jest centrum
1 szczytem zycia Kosciota, poniewaz Chrystus wilacza Kosciol 1 wszystkie jego cztonki do
swojej ofiary uwielbienia 1 dzigkczynienia, zlozonej raz na zawsze Ojcu na krzyzu” (KKK
1407; por. KL 10). Katechizmowa definicja podkresla, ze wszyscy ochrzczeni, kazdy na swoj
sposob, sg wiaczeni przez Chrystusa do sprawowania Jego ofiary, ktorg raz na zawsze ztozyt
na krzyzu.

Dysertacja ks. Krzysztofa Mgtlewicza podejmuje zagadnienie udziatu kaptanstwa
powszechnego 1 kaptanstwa ministerialnego w kulcie eucharystycznym. Praca sklada si¢ ze
spisu tresci (s. 3—4), wykazu skrotow (s. 5-8), Wstepu (s. 9-25), czterech rozdziatow (s. 26—
337), Zakonczenia (S. 338-347) i Bibliografii (s. 348-388).

Rozdziat pierwszy (s. 25-124) zatytulowany Kaplanstwo jako posrednictwo
w sprawowaniu Misterium Chrystusa, ma na celu wykazanie istnienia $cistej relacji pomigdzy
kaptanstwem sakramentalnym, kaptanstwem chrzcielnym a Eucharystia w dzietach Josepha
Ratzingera/Benedykta XVI. Rozdziat drugi zatytutowany Eucharystia zrodiem kaptanskiej
egzystencji ukazuje Eucharysti¢ jest fundament zycia i duchowosci prezbitera i biskupa.
Rozdziat trzeci (s. 194-277) pt. Kaplanstwo jako postanie eucharystyczne do swiata, ma na
celu teologiczne dowarto$ciowanie 0osob §wieckich. Czwarty i ostatni rozdziat pt. Kaplanstwo

eucharystyczne w urzeczywistnianiu communio Kosciota, ukazuje role Eucharystii



w budowaniu Kos$ciota jako komunii w oparciu o relacje pomigedzy papiezem i kolegium
biskupow, biskupem a prezbiterami i diakonami, pomi¢dzy prezbiterami i §wieckimi.

Zgodnie z art. 187 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie
wyzszym 1 nauce (Dz.U. 2021 r. z p6zn. zm.) i zaleceniami Rady Doskonato$ci Naukowe;j
zwartymi w poradniku dla recenzentow opublikowanym w roku 2022 s. 8-9 rozprawa
doktorska powinna by¢ oceniania w oparciu o trzy kryteria, ktore zostang zastosowane

w obecnej opinii.

1. Ocena wraz z uzasadnieniem, czy rozprawa doktorska prezentuje ogdélna wiedze
teoretyczng osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora w okreslonej dyscyplinie

albo dyscyplinach

Stwierdzam, ze ks. mgr lic. Krzysztof Mgtlewicz w swojej pracy doktorskiej wykazat,
ze posiada ogoélng wiedze teoretyczng z teologii nabyta w czasie studiow magisterskich
i licencjackich a poglebiong dzigki badaniom naukowym prowadzonym na potrzeby
doktoratu. W dysertacji Autor porusza zagadnienia z zakresu teologii dogmatycznej, teologii
liturgii, teologii laikatu, historii Kosciota, wykazujac si¢ kompetencja i wiedza w rdéznych
dziedzinach teologicznych.

Punktem cigezko$ci rozprawy doktorskiej jest FEucharystia, kaptanstwo chrzcielne
1 kaplanstwo sakramentalne w teologii Josepha Ratzingera/Benedykta XVI. Autor pracy
wykazat si¢ wiedza na temat teologii niemieckiego mysliciela oraz umiej¢tnoscia interpretacji
jego tekstow. We Wprowadzeniu wskazal na trzy powody Uzasadniajace wybor pism Josepha
Ratzingera/Benedykta XVI jako glowne zZroédto pracy. Po pierwsze, ,Joseph
Ratzinger/Benedykt XVI powszechnie uchodzi za jednego z najwybitniejszych teologow
przetomu XX i XXI wieku” (s. 13). ,,Drugim, niezwykle waznym powodem wyboru dziet
Josepha Ratzingera/Benedykta XVI do pracy badawczej jest niezwykla glebia, z jakg omawiat
tematy kluczowe dla przedstawionej dysertacji”, tzn. kaptanstwo, laikat 1 Eucharystia (s. 14).
Trzecim powodem jest osobiste przezywanie kaptanstwa ministerialnego przez Kkard.
Ratzingera (s. 15). Doktorant w swojej pracy nie ogranicza si¢ jednak do dziel Ratzingera,
kazdy rozdzial i1 paragraf pracy rozpoczyna si¢ bowiem od zaprezentowania nauczania
Kosciota oraz wypowiedzi teologdbw by nastepnie na tym tle ,,zaprezentowa¢ w mozliwie
catosciowej formie mysl Josepha Ratzingera/Benedykta XVI” na dany temat (s. 26).

Znajomo$¢ ogolnej wiedzy teologicznej potwierdza rowniez bardzo obszerna bibliografia

z ktorej Doktorant korzystal piszac swoja prace (S. 348-388). Zawiera ona zrodia



podstawowe, czyli dziela Josepha Ratzingera i nauczanie Benedykta XVI, zrodia teologiczne
do ktérych naleza dokumenty soborowe, nauczanie papiezy, dokumenty synodalne,
dokumenty kongregacji watykanskich, dokumenty Miedzynarodowej Komisji Teologiczne;j
oraz inne dokumenty koscielne 1 ksiegi obrzedowe, dzieta pisarzy chrzescijanskich z okresu
pierwszego tysigclecia KosSciota i scholastyki, literature przedmiotu, w ktoérej znajduje si¢

sze$¢ artykutow Autora dysertacji, literaturg pomocnicza i netografie.

. Ocena wraz z uzasadnieniem, czy rozprawa doktorska wykazuje umiejetnos¢
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub artystycznej przez osob¢ ubiegajaca sie¢

0 nadanie stopnia doktora

Autor dysertacji wykazat si¢ umiejgtnoscig postawienia gldéwnego problemu pracy oraz
wskazania metod ktore pozwolg na jego rozwiazanie.

Doktorant we Wstepie pracy wskazal, ze pragnie uzasadni¢ stuszno$¢ sformutowania
,kaplanstwo eucharystyczne” w odniesieniu do kaptanstwa ministerialnego i chrzcielnego
w oparciu 0 nauczanie Magisterium w dokumentach Soboru Watykanskiego II i w okresie
posoborowym, przede wszystkim jednak na podstawie refleksji teologicznej Josepha
Ratzingera/Benedykta XVI. Autor dysertacji podkresla, ze w literaturze teologicznej,
dodajmy: w polskiej, brak jest opracowan na temat relacji kaptanstwa wspdlnego
i ministerialnego w ich odniesieniu do Eucharystii.

Ks. Metlewicz podjat temat ,kaptanstwa eucharystycznego” roéwniez z powodu
obserwowanego w Polsce od ponad trzydziestu lat zjawiska jakim jest sekularyzacja
ochrzczonych 1 tracenie tozsamos$ci przez wyswigconych szafarzy (s. 10). Najwazniejsza
przyczyna tego stanu rzeczy jest kryzys wiary, rowniez wiary w Eucharysti¢, ktory dotyka
zardwno $wieckich jak 1 duchownych. ,,Postulat, zeby wszyscy ochrzczeni i wyswieceni
w odpowiedni dla siebie sposéb realizowali swoje kaplanstwo na ksztalt Eucharystii, jest,
W ocenie autora rozprawy, bardzo waznym powodem do podjecia tego tematu badawczego”
(s. 12-13).

Za gtowny cel rozprawy jej Autor postawil sobie rozwigzanie nastgpujacego problemu
badawczego: w jaki sposob, zdaniem Josepha Ratzingera/Benedykta XVI, kaplanstwo
wspolne, wynikajace z chrztu 1 kaplanstwo ministerialne, wynikajace ze $wiecen oraz
Eucharystia sg ze sobg powigzane 1 czy mozna uzasadni¢ stosowanie poje¢cia dotychczas
nieistniejagcego w polskiej literaturze teologicznej jakim jest ,kaptanstwo eucharystyczne”?

(s. 17).



Doktorant ma $wiadomos¢ istnienia bogatej tworczosci polskich teologéw na temat mysli
Josepha Ratzingera/Benedykta X VI, rowniez na temat zbiezny z jego dysertacja, np. Ksigzka
ks. Lukasza Tkaczyka Sakrament Eucharystii a sakrament Swigcen. , Loci communes”
i ich teologiczno-egzystencjalne konsekwencje w ujeciu J. Ratzingera/Benedykta XVI. Jednak,
jak podkresla Doktorant, ks. Tkaczyk zajmuje si¢ glownie sakramentem Eucharystii
i sakramentem kaptanstwa, natomiast recenzowana praca dotyczy trzech sakramentow:
chrztu, $wigcen i Eucharystii (s. 15). Tego rodzaju ujecie jest nowoscig w polskiej literaturze
teologicznej.

Jako metode pracy Doktorant wskazuje metode systemowo-personalistyczng ktora
zdaniem ks. Cz. Bartnika zawiera w sobie trzy metody: pozytywna, systematyczna
(spekulatywng) i teologiczno-historyczng. Dodatkowym argumentem za stosowaniem metody
systemowo-personalistycznej dotyczacej relacji miedzy Bogiem a czlowiekiem jest fakt,

ze stosowal ja réwniez Joseph Ratzinger (s. 20).

3. Ocena wraz z uzasadnieniem, czy rozprawa doktorska stanowi oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego, oryginalne rozwigzanie w zakresie zastosowania
wynikow wlasnych badan naukowych w sferze gospodarczej lub spolecznej albo

oryginalne dokonanie artystyczne.

Podkreslajac oryginalno$¢ i nowatorskos¢ pracy Doktorant wskazat na jej dwa wymiary:
pierwszym jest ,,wyodrebnienie sposrod zrodet tresci teologicznych, ktore beda mogly ztozy¢
si¢ na nowe pojecie «kaplanstwa eucharystycznego»; drugim bedzie ukazanie praktycznej
strony tego pojecia, co pozwoli, zgodnie ze sposobem uprawiania teologii przez samego
niemieckiego teologa, ukaza¢ egzystencjalne, duchowe i eklezjalne zaimplementowanie tego
pojecia do wspolczesnych zadan Kosciota” (s. 17).

Idac tym tropem mozna wykaza¢ stopniowg realizacje celu, jakim bylo wykazanie na
podstawie pism Josepha Ratzingera/Benedykta XVI, nauczania Ko$ciota 1 koncepcji innych
teologéw mozliwosci stosowania sformulowania ,.kaptanstwo eucharystyczne” w odniesieniu
do $wieckich i duchownych.

W pierwszym rozdziale Doktorant bada, na ile mozliwe jest okreSlenie kaptanstwa
sakramentalnego w Kosciele katolickim mianem ,kaptanstwa eucharystycznego”.
W paragrafie pierwszym ks. Metlewicz uzasadnia, ze kaptanstwo, ustanowione przez
Chrystusa w Wieczerniku, bylo juz w pierwszych wiekach Kos$ciola widziane w S$cistej

tacznosci z Ciatem i Krwig Chrystusa, dlatego mozna powiedzie¢, ze biskupi i prezbiterzy



realizuja ,kaptanstwo eucharystyczne”. Na marginesie, w tekScie mozna zauwazy¢ dwie
niescistosci: Autor pisze, ze uczniowie idacy do Emaus byli smutni. ,,Spodziewali si¢
bowiem, ze Chrystus naprawd¢ zmartwychwstanie i pojawi si¢ wsrdod nich”. Jednak
Ewangelista Lukasz wyraznie pisze, ze ich smutek wynikat z zawiedzionych nadziei na
krélestwo mesjanskie, poniewaz ,,On wtasnie mial wyzwoli¢ Izraela” (s. 32). Autor stwierdza
réwniez, ze w poczatkowym okresie nie bylo hierarchii, tylko apostotowie i silne przekonanie
Kosciota o byciu ludem Bozym (s. 34). Jednak apostotowie stanowig juz hierarch¢ Kosciota.
W drugim paragrafie Doktorant kontynuuje opis rozwoju struktur i1 teologii kaptanstwa
sakramentalnego az do Soboru Watykanskiego II, zatrzymujac si¢ dluzej nad zmianami
w rozumieniu kaptanstwa, ktore nastgpily w sredniowieczu i w okresie reformacji. W oparciu
o teksty Josepha Ratzingera/Benedykta XVI dochodzi do wniosku, ze ,kaptanstwo katolickie
jest ze swej natury zakorzenione w FEucharystii. W niej si¢ rodzi powotanie, formuje
rozeznanie 1 realizuje postuga. Wszystko, co zwigzane z kaptanstwem, z Eucharystii wynika
i do Niej prowadzi”. Dlatego ,pierwszym wymiarem kaplanstwa jest jego wymiar
eucharystyczny” (s. 90-93). Paragraf trzeci dotyczy ewolucji i zmian w pojmowaniu miejsca
swieckich w celebracji Mszy $wietej. Wydaje si¢, ze zaprezentowana historia stopniowego
wylaczania $wieckich z czynnego udzialu w Eucharystii jest nieco schematyczna. Piszac
o naduzyciach liturgicznych w okresie posoborowym Autor pracy wskazuje m.in. na kraje
Europy i kraje misyjne, bez wspominania o Europie Zachodniej, gdzie dochodzito
i w dalszym ciggu dochodzi do eksperymentow w sprawowaniu liturgii eucharystycznej.
W ostatnim, trzecim podpunkcie trzeciego paragrafu mowa jest o debacie nad kaptanstwem
kobiet, ktora toczyta si¢ w Kosciele katolickim w latach 70. i 80. XX wieku, a powrdcita
w czasach pontyfikatu papieza Franciszka na synodzie o Amazonii. Stolica Apostolska juz
udzielita dwoch odpowiedzi na pytanie o mozliwo$¢ udzielania $wigcen kaptanskich
kobietom: w roku 1976 w deklaracji Inter insignores i w roku 1994 w liscie apostolskim Jana
Pawta II Ordinatio sacerdotalis.

Konczac pierwszy rozdzial Doktorant stwierdza, ze Eucharystia jest dzielem wspdlnoty
Kosciota, ale nie ,,wszyscy uczestnicy liturgii moga spetniaé te same zadania” (s. 123-124).

W rozdziale drugim Eucharystia zostala ukazana jako zrodto kaptanskiej egzystencji
1 duchowosci | stuzebnego charakteru kaptanstwa. Autor wielokrotnie w pracy podkresla za
Ratzingerem, ze kaptanstwo sakramentalne jest na stuzbie kaptanstwa chrzcielnego. Wedlug
niemieckiego teologa, kaptan ,ma nie tylko sprawowaé sakramenty dla wiernych,
co nasladowa¢ catym sobg Jezusa” (s. 169); ,,celebrans ma by¢ ,ofiarnikiem”, nie tylko

sprawujac Eucharystig, lecz takze w czasie jej trwania w prozie zycia” (s. 170).



W rozdziale trzecim Autor wyrazniej ukazuje zwigzek z Eucharystig nie tylko kaptanstwa
sakramentalnego ale i wspdlnego, chrzcielnego, ktore na swoj sposdb rowniez realizuje
,»kaptanstwo eucharystyczne” na wzor Chrystusa — Krola, Kaptana i Proroka. W oparciu
o nauczanie Kosciota i teksty Josepha Ratzingera/Benedykta XVI Doktorant wskazuje na
rodzing, jako sanktuarium domowe i najwazniejsze miejsce formacji duchowej katolikow.
Tam dokonuje si¢ wychowanie dzieci przez rodzicow do modlitwy prywatnej,
sakramentaliow, ale przede wszystkim do Eucharystii. Nie tylko prezbiterzy i biskupi, ale
rowniez §wieccy sa wezwani do nasladowania w swoim zyciu Chrystusa — Shugi, ktory daje
si¢. w Eucharystii. Benedykt XVI dostrzega szczeg6lng wig¢z istniejaca pomiedzy
sakramentem chrztu, Eucharystii i matzenstwa. Zycie na sposob eucharystyczny to dawanie
swiadectwa zyciem o swojej wierze i stuzba drugiemu cztowiekowi.

Czwarty 1 ostatni rozdziat dotyczy Kos$ciota rozumianego 1 przezywanego jako wspolnota,
communio, w ktorego centrum jest Eucharystia. Doktorant podkresla, ze Ratzinger przyjmuje
elementy eklezjologii eucharystycznej Mikotaja Afanasiewa dokonujac jej korekty
i wskazujac na konieczno$¢ komunii Kosciola lokalnego z Kosciolem powszechnym.
Eklezjologia eucharystyczna dotyczy nie tylko relacji papieza i kolegium biskupow, ale
réwniez biskupoéw 1 prezbiterow oraz ksiezy i1 Swieckich. Mowiagc o tej ostatniej relacji
Benedykt XVI podkresla, ze $wieccy ,,powinni czynnie bra¢ udziat w urzeczywistnianiu
communio przez postuszenstwo wobec depozytu wiary, realizacje $wieckich inicjatyw
apostolskich oraz wspotprace z duszpasterzami w przestrzeni parafii i wspolnot do nich
nalezacych”. Eucharystia jest czynnikiem taczacym $wieckich, biskupdw 1 kaptanéw (s. 336-
337).

W Zakonczeniu pracy Autor dysertacji podsumowujac cztery rozdzialy pracy
przypomina, ze jej gtdownym celem bylo znalezienie odpowiedzi na pytanie, w jaki sposob,
zdaniem Josepha Ratzingera/Benedykta XVI, ,,kaptanstwo wspolne, wynikajace z chrztu, i
kaptanstwo ministerialne, wynikajace ze $wigcen, oraz Eucharystia oddziatujag na siebie
wzajemnie i czy w konteks$cie teologicznego ujecia tego zwigzku mozna mowi¢ o nowym
pojeciu: «kaplanstwo eucharystyczne»”? (S. 338). Ks. Metlewicz odpowiada twierdzaco,
wskazujac poszczegdlne kroki jakie uczynit w czterech rozdziatach pracy dla wykazania
prawdziwosci postawionej tezy. Wskazujac na cechy kaptanstwa eucharystycznego Doktorant
podkresla jego charakter chrystocentryczny, komunijny 1 pastoralny. Kaptanstwo
eucharystyczne ,,w rozumieniu Josepha Ratzingera/Benedykta XVI, to udzial wszystkich

cztonkow Kosciota w jednym i wiecznym Kaptanstwie Jezusa Chrystusa, ktory dokonuje si¢



przez Eucharysti¢, a ktorego bezposrednim skutkiem jest komunijne dziatanie na rzecz
jednosci wewnatrzKosciota (ad intra) i autentycznego swiadczenia wobec $wiata (ad extra)”.
Autor pracy zauwaza, ze wickszos¢ tekstow bawarskiego teologa dotyczacych kaptanstwa
skupia si¢ na kaptanstwie ministerialnym, o kaptanstwie powszechnym pisze on niejako przy
okazji kaptanstwa ministerialnego, stad tez ilo$¢ tekstow na temat Swieckich jest
zdecydowanie mniejsza od tych dotyczacych wyswieconych. Rowniez temat diakonatu nie

zostal przez Ratzingera opracowany we wszystkich jego wymiarach.

4. Uwagi krytyczne

W tak obszernej pracy, w ktérej Autor argumentowal mozliwo$¢ a nawet koniecznos¢
stosowania sformutowania ,kaptanstwo eucharystyczne” wuzasadniajac je nauczaniem
Magisterium Kosciota, pogladami teologéw z zakresu teologii dogmatycznej, liturgiki,
teologii pastoralnej, historii, a przede wszystkim mys$lg Josepha Ratzingera/Benedykta XVI
nie sposob unikngé powtorzen niektorych kwestii i lapsusow jezykowych. Wskaze tylko kilka
z nich: s. 10: ,,Mimo widocznych i pozytywnych zabiegéw magisterialnych”; s. 14:
,powolany na peritusa soborowych obrad”; s. 30 przypis nr 10: J.A. Jungmann, Messe im
Gottesvolk. Eich nachkonziliarer Durchblick durch Misssarum Sollemnia (powinno by¢ Ein);
s. 36 — ,,Geologiczne i kulturowe pochodzenie nowo ochrzczonych” (powinno by¢:
geograficzne); s. 45: ,,Zostaje przez niego nazwany sacerdosem” (odmiana polska terminu
tacinskiego); s. 61: ,Kaptanstwo zostalo ,,wyparte z ogdlnego kontekstu zgromadzenia
kultycznego jako pojedynczy sakrament, jest konieczne, by sprawowaé ryty zatwierdzone
sakramentalnie przez Kosciot” (zdanie niejasne); s. 114 — ,celebrujac liturgic bez bez
wyswigconego szafarza” (dwukrotnie przyimek ,bez”); s. 178- ,WySwigcni powinni
wiedzie¢” (wyswigceni); s. 184 — , . Zbyt rozrywkowe czy luzne podejscie do przestrzeni
liturgii”; s. 195 — , Tre$¢ pierwszego paragrafu jest w peini przewidziana dla podjecia
refleksji”; ,,przez priorytetyzacj¢ Eucharystii’; s. 243 — ,, si Deus non daretur” (etsi); s. 339 —
,klerykalizowania $wieckich i laikalizowania duchownych” (zeswiecczenie, sekularyzacja
duchownych); s. 340 — ,,Ten anaboliczny charakter Bosko-ludzkiej komunii sprawia”
(anabatyczny).

Autor na s. 52-53 podkresla, ze od IX wieku prezbiterzy sa wyswiecani wylacznie do
sprawowania Eucharystii. Czy nie sprawowali juz innych sakramentow?

Na s. 56 czytamy, ze autorem pisma Obrona Wyznania Augsburskiego jest Marcin Luter,

ale byt nim w rzeczywistosci Filip Melanchton.



5. Pytania do Doktoranta

1) W jaki sposob Maryja, w $wietle teologii Josepha Ratzingera/Benedykta XVI, moze by¢
dla wszystkich ochrzczonych, szczegélnie jednak dla kobiet, przyktadem realizacji

,kaptanstwa eucharystycznego™?

2) Jakie znaczenie dla zrozumienia ,.hermencutyki cigglo$ci” w spojrzeniu na rozwodj

liturgii miato motu proprio Summorum pontificum Josepha Ratzingera/Benedykta XV1?

3) Na s. 303 Doktorant podkresla, ze ,,Relacje migdzy proboszczami a $wieckimi nie mogg
juz opiera¢ si¢ na zasadzie: Ecclesia docens — Ecclesia discens, ale na wzajemnym
poszanowaniu zadan i rél, jakie kazdyw tymze Kosciele powinien spetnia¢”. Podobna
krytyka relacji nauczajacy — nauczani wyrazona zostata na s. 339. Czy Joseph Ratzinger
rzeczywiscie odrzucatl role kaptana jako tego, ktory jest postany by nauczat wiernych

swieckich?

4) W czym, wedlug Josepha Ratzingera/Benedykta X VI, przejawia si¢ komplementarno$¢

kaptanstwa stuzebnego i kaptanstwa powszechnego?

6. Whiosek koncowy

Praca doktorska ks. Krzysztofa Mgtlewicza Kaplanstwo eucharystyczne w teologii Josepha
Ratzingera/Benedykta XVI napisana pod kierunkiem ks. prof. dr. hab. Mariana Kowalczyka
SAC jest interesujacg 1 oryginalng probg ukazania FEucharystii jako istoty zycia
chrzescijanskiego zaréwno kaptanow jak i1 $wieckich. Doktorant przekonujaco wykazat,
ze w nauczaniu Pisma Swietego, Magisterium Kosciota i w mysli Benedykta XVI Sakrament
Mitosci ustanowiony przez Chrystusa w Wieczerniku jest ,,zrodlem i szczytem” zycia
chrzescijanskiego, a celebracja Eucharystii jest najdoskonalszg formg realizacji zycia
Kosciota 1 wspotdziatania powotan, daréw 1 charyzmatow, ktorymi Bog obdarza swojg
Oblubienice. W sprawowaniu Mszy $§wigtej, w szeroko pojetym kulcie eucharystycznym

a nastgpnie w zyciu zgodnym z tajemnica Eucharystii realizuje si¢ ,kaptanstwo



eucharystyczne” calego Ludu Bozego. Uwagi krytyczne nie podwazajg wartosci pracy
doktorskiej jako catosci.

Whnioskuje zatem do Rady Dyscypliny Nauki Teologiczne Uniwersytetu Kardynata
Stefana Wyszynskiego w Warszawie o kontynuowanie postgpowania w sprawie nadania

ks. Krzysztofowi Metlewiczowi stopnia naukowego doktora nauk teologicznych.
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Koszalin, 13.03.2024 r. Ks. prof. dr hab. Janusz Bujak



