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I. Ogoélne omoéwienie rozprawy

Swietosé jest zrodtem i kresem chrzecijanskiego powolania. Zrédlem, poniewaz
jedynym, po trzykroé¢ Swigtym jest Bég, Stwoérca i Pan wszystkiego (por. Iz 6,3); kresem,
poniewaz czlowiek, zaproszony poptzez sakrament chrztu $wigtego do udzialu w zyciu Boga,
osiaga jego pelni¢ w wiecznosci.

Kosciot od zarania swoich dziejow zapraszat czlowieka do realizacji powotania do
$wigtosci w rozmaitych formach zycia. Pierwotnym modelem $wigtosci byto meczenstwo. W
petni nasladowat Chrystusa i upodabniat si¢ do Niego ten, kto oddawal swoje zycie za
wyznawang w Niego wiarg.

Od IV w., przelomowego w dziejach chrzescijafistwa, zaczgto si¢ zastanawiaé czy
mozna by¢ swigtym bez przelania za Chrystusa krwi? Odpowiedzig na to pytanie byli najpierw
eremici a po nich anachoreci i cenobici, przezywajacy tzw. ,biate meczenstwo”, polegajgce na
wyborze Chrystusa i duchowej walce o zycie radami ewangelicznymi, szczegdlnie czystosci,
ubdstwa 1 posluszenstwa. Z czasem ,bialych me¢czennikéw” zaczeto okreslaé mianem
wyznawcow, tych, ktérzy wprawdzie nie oddali zycia za Chrystusa, ale oddali zycie
Chrystusowi i poprzez wecielanie rad ewangelicznych stali si¢ do Niego podobni.

Zyjacy w IV w. $w. Bazyli Wieki, uznawany za ojca monastycyzmu wschodniego,
szybko zauwazyl, ze calkowita izolacja mnicha od $wiata niejako polowicznie realizuje
chrzescijanskie powolanie. W eremie kocha si¢ Boga, pozostajac w niemocy realizacji
przykazania mifosci blizniego. Stad klasztory stawaly si¢ odpowiedzig na naglace potrzeby
czlowieka epoki, ktéry w mnichu (mniszce) mégl doswiadczyé mitosierdzia Boga. W ten
sposob wyksztalcita si¢ droga do $wigtosci jako realizacja przykazania mitosci Boga i
bliZzniego. Proponowali ja me¢zczyznom i kobietom zakonodawcy, ksztaltujagc w pewnym sensie
nieco wypaczong wizj¢ §wietosci, do ktorej predysponowani mieli byé¢ jedynie zakonnicy i
zakonnice. Taki stan chrzescijanskiej swiadomosci przetrwat do Soboru Watykanskiego II,
ktéry przypomniat o powszechnym powolaniu do $wigtosci chrzescijan bez wzgledu na ich
stan. Nie znaczy to, ze przez czternascie wiekow trzymano si¢ takiej wizji $wietosci. Wystarczy
wspomnie¢ $w. Franciszka Salezego (157-1622), ktory zamierzat powolaé do zycia zakon
zajmujgcy si¢ dzielami milosierdzia (zakon Nawiedzenia Najswietszej Maryi Panny),
ostatecznie zamknigty w klauzurze i Sw. Wincentego a Paulo, ktéry wsparty o do§wiadczenie
zalozyciela wizytek, zakladajagc szarytki moéwit: ,jesli bedg was pytaé, czy jestescie
zakonnicami, odpowiadajcie, Ze z woli Pana Boga nimi nie jestescie”. Widzial bowiem w
kobietach, ktére mialy zajmowa¢ si¢ praca pielegniarska wsréd najubozszych nie tylko opicke
medyczng nad 6wczesnym marginesem spolecznym, ale takze szanse na oddzialywanie
ewangelizacyjne, zamierzajagce do pojednania i przyjazni z Bogiem. Zalozone przez niego
Corki Mifosci, zwane w Polsce szarytkami (od francuskiego charité) staly sie poprzez zlecong
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im misje znakiem Mitosiernej Mitosci Boga w Jezusie Chrystusie, udzielajacej si¢ ubogim nie
tylko w znaczeniu ub6stwa materialnego, ale takze duchowego i moralnego. W histori¢ tego
najliczniejszego w $wiecie zenskiego zgromadzenia (ok. 20 tys. siostr w 96 krajach $wiata)
wpisuje sie bt. Marta Wiecka (1874-1904), pielegniarka, ,,biata mgczennica” nie tylko poprzez
heroiczne zycie radami ewangelicznymi, ale takze poprzez oddanie swojego zycia po to, by
mogt je ocali¢ maz i ojciec rodziny. Motyw, jakim si¢ kierowata — oblubieficza mito$¢ do
Chrystusa i wierno$¢ charyzmatowi zgromadzenia, do ktérego nalezala przypieczetowaly jej
powotanie do $wigtosci i pozwolity osiagna¢ szczyt jej ewangelizacyjno-apostolskiej misji.

Droga do $wigtosci bl. Marty Wieckiej stata si¢ przedmiotem naukowych badan w
kluczu teologii duchowosci, ks. mgr lic. Andrzeja Wiecki. Jego dysertacja prezentuje osobg i
dzielo Blogostawionej jako osobliwego apostota w dziele ewangelizacji czlowieka
szczegblnego, bo potrzebujacego milosiernej Milosci Boga w swej psycho-somatycznej
konstytutywnosci

1I. Ocena rozprawy

1. Zasadnos$é¢ wyboru tematu

Wybér tematu rozprawy, po doglebnej jej analizie nie wydaje si¢ przypadkowym.
Autora wiaza z bl. Martg nie tylko hagiograficzne zainteresowania oraz osobisty kult, ale takze
wiezy krwi, co w wyborze tematu zapewne nie bylo obojetne.

Podstawowe zrodlo rozprawy, jakim jest osoba i dzieto bl. Marty wydaje si¢ nadawa¢
trafnosci wyboru tematu. Czlowiek nasladujacy Boga w Jego milosierdziu nie dezaktualizuje
sie i nie przemija. Wrecz przeciwnie, osnowa mitosci Boga i blizniego, jaka utkata jego zycie,
jest wieczna (por. 1Kor 13,8): swigtego jednoczy na wiecznos¢ z Bogiem, a dazacych do
$wietosci ukierunkowuje na to zjednoczenie.

Inspirujagcymi w wyborze tematu dysertacji byly bez watpienia Zrédla duchowosci bt.
Marty: wychowanie w rodzinie a takze duchowo$¢ wincentynska, sw. Wincentego a Paulo i
$w. Ludwiki de Marillac, ktora zwazywszy na poshuge kaptariska Autora nie moze by¢ tu bez
znaczenia.

Trafno$é wyboru tematu moze by¢ tez umotywowana specyfika teologii jaka zostata w
pracy poddana poglebionym studiom. Jest to teologia na wskro§ przezyta, osobiscie
do$wiadczona, chrzescijanskie praxis, ktore skapo opisane (listy) doprowadzito Marte Wiecka
do theoria, widzenia Boga uosobionego w najbardziej zmarginalizowanych.

2. Uklad rozprawy

Struktura pracy nie budzi watpliwosci recenzenta. Jak uzasadnia Autor, podyktowana
jest ona zawartoscig wykorzystanych zrodel, jak i zagadnieniami, ktére w rozprawie zostaly
ujete. Wszystkie one odnosza si¢ bezposrednio lub posrednio do osoby i dzieta, w kluczu
ewangelizacyjno-apostolskim bt. Marty Wieckie;.

Watpliwosé¢ moze budzi¢ drugi rozdziat pracy, w ktéry Autor nie wyprowadzit osoby
bt. Marty. Wydaje sie, ze zostalo to podyktowane zamiarem teologicznego uzasadnienia
apostolskiej misji Blogostawionej i stworzenia odpowiedniego, teologicznego fundamentu jej
zycia konsekrowanego i wpisanego w nie apostolstwa. Jesli wezmie si¢ pod uwagg praktyczny
brak teologicznego pi$miennictwa Blogostawionej to takie podejscie do tresci drugiego
rozdzialu dysertacji mozna uznaé za wlasciwe.



3. Podzial bibliografii i zapis bibliograficzny; przypisy

Strona metodologiczna rozprawy nie budzi u recenzenta wigkszych zastrzezen. Zapis
bibliograficzny jest bardzo rozbudowany, szczegdlnie w II jej czgsci — ,Literaturze
przedmiotu”. -

Zrédlem podstawowym, wedhug spisu bibliograficznego dysertacji, s3 listy i modlitwy
M. Wieckiej wydane pod redakcja W. Bomby, A. Dzierzaka i J. Watroby. Wydaje si¢
stuszniejszym wyszczegollnienie ich jako odrgbnych pozycji bibliograficznych. Pozwolilby to
oceni¢ ilo$¢ materiatu Zrodtowego i bezposrednio odnies¢ sig¢ do Zrddta i czasu jego powstania.
Podobna uwaga dotyczy zbioru pism San Vicente de Paul. Obras Completas. W tym przypadku
nalezy wyszczegdlni¢ tytul dzieta cytowanego i tom, w ktérym zostato ono umieszczone.

Cennym zrédlem w pracy badawczej mogloby by¢ Positio beatyfikacyjne, ktore zostalo
jedynie wspomniane w tresci pracy (s. 226) a pominigte w bibliografii i nie wykorzystane w
badaniach.

Przy ewentualnym przygotowaniu dysertacji do druku nalezy ujednolici¢ zapis tytuléw
czasopism. Niekiedy Autor postuguje si¢ ich skrétami (RW), niekiedy pelnymi tytutami (np.
»Warszawskie Studia Patoralne”). Nalezy ujednolici¢ sposéb opisu numeru wykorzystanych
czasopism i roku ich wydania. »

W bibliografii i przypisach Autor odnosi si¢ do: Konstytucje Siostr Mitosierdzia zas w
tek$cie postuguje si¢ liczbg pojedyncza: Konstytucja (s. 67, 102).

W drugiej pozycji ,Literatury przedmiotu” (s. 248) brakuje tytulu metrykowanego
hasta.

Wszystkie pozycje z zasobow internetowych nalezy umiesci¢ w jednym dziale (zob. s.
252).

Niektére umieszczone w spisie bibliograficznym pozycje maja charakter bardziej
popularyzatorski niz $cisle naukowy (ks. J. Twardowski, ks. P. Pawlukiewicz itp.).

Autor zasadniczo konsekwentnie stosuje zasady metodologiczne zardéwno w zapisie
bibliograficznym, jak i w przypisach. -

4. Jezyk rozprawy

W opinii recenzenta j¢zyk, jakim postuguje si¢ Doktorant w redagowaniu rozprawy jest
staranny w swojej formie, za§ w tresci merytorycznie i pojgciowo odpowiada postawionej w
temacie tezie.

Zdarzaja si¢ jednak usterki jezykowe i gramatyczne a takze przedmiotowe powtdrzenia.
Z tego powodu ewentualne wydanie pracy w formie monografii domaga si¢ korekty jezykowe;j
a w niektorych przypadkach uscislen merytorycznych.

W tekscie rozprawy sg czgste odniesienia do przywolywanych z imienia i nazwiska
autoréw. Wydaje si¢ poprawniejszym umieszczenie tych konkretnych odniesien tylko w
przypisach (por., zob.). W tym przypadku Autor niekiedy uzywa przed imieniem i nazwiskiem
okreslenn osoby (ks. - ksiadz, o. - ojciec itp.) niekiedy za$ postuguje si¢ tylko imieniem i
nazwiskiem (s. 43). Przed ewentualng publikacja pracy trzeba to ujednolici¢ uzywajac
pierwszej litery imienia i nazwiska, bez okreslen osoby.

W niektérych przypadkach, bez umniejszenia wartosci pracy mozna zrezygnowaé z
form oceniajacych czy nieadekwatnych poréwnan autoréow i dziet (s. 77) a takze, wydaje si¢
przesadnych okreslen (s. 79).

-Tresciom umieszczonym w tabelach (np. s. 55, s. 59) nalezaloby nada¢ forme

narratywng. W tym przypadku wykorzystana przez Autora metoda jest wlasciwa innym
dziedzinom nauki np. socjologii.



S. Ocena merytoryczna oraz istotne osiagni¢cia rozprawy

Pod wzgledem merytorycznym praca zastluguje bez watpienia na ocen¢ pozytywna. Juz
sam wybdr tematu przemawia za oryginalnos$cia zagadnienia, szczegdlnie na gruncie teologii
polskiej, bowiem, jak wskazal Doktorant nikt dotychczas nie podjat si¢ opracowania aspektu
misyjno-apostolskiego w zyciu i dziatalnosci bl. Marty Wieckiej.

Lektura rozprawy pozwala stwierdzi¢, ze ks. Wiecka dogl¢bnie wniknat w mysl teologii
apostolstwa a swoje poglebione nad nig studium wzbogacit o teologie zycia konsekrowanego,
szczegblnie w jej wymiarze apostolskim. W takim teologicznym konteks$cie umiescil osobg i
dzielo bl. Marty. Te dwa nurty teologii uczynit istotowymi dla realizacji powotania
chrzesécijanskiego przyszlej Blogostawione;j.

Nalezy zauwazy¢, ze teologia zycia konsekrowanego, jak i teologia apostolstwa maja
silne podloze antropologiczne, czego nie pomija w swojej pracy Doktorant a wrecz przeciwnie
uwidacznia to przez osob¢ Marty Wieckiej. W ten sposob tworzy teologie, ktora jak najbardziej
wpisuje sie¢ w nurt teologii duchowosci — teologii doswiadczenia chrzescijafiskiego. Warto tez
wspomnieé, ze to wiasnie teologia duchowo$ci nadaje wlasciwego znaczenia innym
dziedzinom teologii, przede wszystkim pastoralnej i moralnej. Te dwa nurty teologii sa obecne
w rozprawie i poprzez obecno$¢ w nich osoby Blogostawionej nabieraja wlasciwego
chrzescijafistwu znaczenia. W ten sposéb praca wpisuje si¢ w dzieje duchowosci
chrze$cijanskiej nie tylko jako metodologicznie opracowany rozdziat hagiografii czy historii
duchowosci, ale takze teologii, ktra proponuje i promuje niedezaktualizujacy si¢ model
chrzescijaniskiego zycia mozliwego do zaaplikowania nie tylko przez osoby konsekrowane, ale
wszystkich chrzescijan.

Praca sklada si¢ z czterech rozdzialéw. W pierwszym rozdziale Autor zarysowuje
sylwetke Marty Wieckiej. Czyni to nie jako historyk, ale teolog duchowosci, ktéry z wydarzen
zycia przysziej blogostawionej konstruuje dzieje powolania chrzescijanskiego od dziecinstwa
do wieku dojrzatego z wyraznym momentem przetlomowym, jakim w zyciu Marty Wieckiej
bylo rozeznanie powolania do Zzycia zakonnego z wyraznym pragnieniem shuzby
potrzebujagcym. Autor uwypukla takze znaczenie srodowiska, szczegdlnie rodziny, w formacji
chrzescijanskiej i ogdlnoludzkie;j.

Drugi rozdziat pracy tworzy fundament teologiczny pod osobe i przyszie dzieto Marty
Wieckiej. Autor koncentruje si¢ w nim na teologii ewangelizacji i apostolstwa. Wybrzmiewa
w nim to, co stanie si¢ dzielem zycia s. Wieckiej: chrystusowe uczniostwo, ktére w swej istocie
zaklada apostolstwo przekluwane na potrzeby osoby, miejsca i czasu. W rozdziale tym Autor
kresli takze, weiaz w kluczu teologii apostolstwa, podstawy duchowosci wincentyfiskiej i misje,
jakg siostrom mitosierdzia zlecili zalozyciele zgromadzenia.

W trzecim rozdziale, w kontekst teologii apostolstwa i zycia konsekrowanego Autor
wprowadza osobe bl. Marty Wieckiej. Czyni to najpierw w kontekscie ewangelicznych rad
czystosci, ubdstwa i postuszenstwa uwzgledniajac ich skutecznos¢ w podejmowanych przez
nig dzietach apostolskich. Waznym aspektem poruszanym przez Autora w trzecim rozdziale
rozprawy jest ekumeniczny i migdzyreligijny wymiar apostolstwa Wieckiej. W calosci pracy
warto zwr6¢ uwage na rozroéznienie pomigdzy dialogiem ekumenicznym a dialogiem
miedzyreligijnym. Szczegbtowej analizie Doktorant poddaje takze $rodowisko, w ktérym M.
Wiecka realizowala swoje powolanie, dostrzegajac w nim wlasciwg przestrzen dla
chrzescijanskiego rozeznawania.

W czwartym rozdziale pracy Doktorant formuluje przestanie ewngelizacyjno-
apostolskie Marty Wieckiej w kluczu konkretnych owocow jej Zycia i dziatalnosci. Szczeg6lng
role w tym wzgledzie przypisuje cierpieniu i nawréceniu, jakie bez watpienia uczynity owocna
jej prace apostolska i utorowaly droge do $wigtosci. Autor pracy nie tylko wskazuje na
konkretne przyklady z zycia i dzialalnosci Blogostawionej, ale takze rysuje teologig cierpienia,
odwolujac si¢ do oficjalnego nauczania Kosciota i opinii teologéw.



Lektura rozprawy doktorskie] prowokuje recenzenta do postawienia kitku pytan, ktore
nie umniejszaja ani wartosci pracy, an nie s3 probg podwazenia postawionych w nigj te7:

1. Juz we wstepie pracy pisze Ksigdz o bl. Marcie Wicckie) jako inspiratorce do
_laczenia zvcia duchowego z codziennoscia” {8 7) Czy w wiasciwie pojgtej duchowosc
chrzescijanskiej te dwie rzeczywistosei sa mozliwe do oddzielenia? Jak ich wzajemne
przenikanie przej awialo sig w zyciu Blogosiawiongj?

2. U podioza misn ewangelizacyjney jest kerygmai, do ktérego stusznie odwotuje sig
Ksiadz w swojej pracy (s. 17, 78, 157, 168). Jego konsekwencja jest didache. Jak te dwapojecia
byly obecne w misjl ewangelizacyjnej Marty Wieckie)?

3 W nauczaniu Kosciola ewangelizowal naczy przekaza¢ wiare w Boga 1 dat
swiadectwo o zbawczym dziele Jezusa Chrystusa. Czy tak rozumiana ewangelizacja miala
muejsce w dziele prowadzonym przez Marte Wiecka? Pisze Ksiadz w tym aspekcie o
_mekonwencjonalnych i dotychezas nicznanych sposobach docierama Wieckiej do czlowieka”
(. 13) Jakic byly to sposoby ?

4. Piszac 0 wyborze zgromadzenia zakonnego przez Marte Wiecka wspomina Ksiadz o
kierowaniu s1¢ charyzmatem, duchowoscia zgromadzenia (s. 64). Czy mozna stwierdzic
majomosc charyzmatu wincentviskiego przez Wiecka w momencie decyzji o wstapieniu do
szarvtek? Jak ten charyzmat byt realizowany w Jej zyciu?

S Pisze Ksiadz o Wieckicy jako o te), ..ktora wyprzedaila myslenie 0)cOw soborowych
dotyczacych kwestit ekumenizmu, apostolstwa czy ewangelizagji”. W czym sig 1o konkremie
przejawiato”

fi1. Wniosek koficowy

Powyzsze uwagt | Spostrzezema dotyczace rozprawy doktorskiej ks. Andrzeja Wiecki

nie umniejszay jej merytorycznej wartosci 1 metodologiczne] poprawnosci. Wiecg, dvsertacja
ta jest pewnym wkladem w dziejc nie tylko polskiej szkoly teologii duchowosci, ale takze
teologis apostoistwa i ewangelizacji. Wartosc¢ tego wkiadu jest tym wieksza, z¢ Autor siggnal
nie po teologa systematyzujacego przedmiot wiary chrzescijan, a raczej po osobe, ktora me
sadzila, ze proza chrzescijanskiego zycia stamie sig prayczynkiem do teologicznych dywagact
| tworzenia z nigj podwalin pod weologie apostoistwa Dazigki pracy Doktoranta prostota zycia
chrzescijanskiego Marty Wieckiej otrzymala teologiczny fundament 1 wlaczyta w daige
teologii blogostawiona, kiora moze by¢ patronka dziet milosierdzia czynionych przez Kosciol
* Biorac pod uwage wzgledy merytoryczne i formalne dysertacji, uznaje, 7e speimia ona
wymagania stawiane rozprawom dokiorskim i wnosze o dopuszczenie ks. mgr lic. Andrzeja

Wieckiego do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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