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Rola ewangelicznych cnét Maryi w Jej wspoélpracy z dzielem

Zbawiciela wedlug $w. Jana Pawla II

Omawiana rozprawa doktorska zostata napisana w Katedrze Mariologii na
Wydziale Teologicznym Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w

Warszawie pod kierunkiem o. dr hab. Grzegorza Bartosika, prof. uczelni.

Temat pracy wydaje si¢ aktualny w obliczu kryzysu wiary, oddzielania wiary
1 zycia chrzescijafnskiego, przemilczania rzeczywistosci grzechu, niedoceniania
znaczenia $wigtosci ludzkiej osoby, powierzchownego rozumienia ,nowej
ewangelizacji”. Te zjawiska wystepuja w szczegdlnosci w Ameryce Polnocnej, gdzie
Doktorant prowadzi pracg duszpasterska. Stad siggnigcie do osoby i mysli $w. Jana
Pawla I1. W jego mariologii mozna dostrzec zwiazek Maryi z zyciem chrzescijanina i
catego Kosciota. W Niej mozna odnalezé odpowiedz na trudne wyzwania stojace

przed Ko$ciotem naszych czaséw.



1. PROBLEMATYKA I STRUKTURA PRACY

1. Temat rozprawy

Temat rozprawy brzmi: Rola ewangelicznych cnot Maryi w Jej wspdipracy z dzielem

Zbawiciela wedtug sw. Jana Pawla

Autor zainteresowany teologig §w. Jana Pawla II pragnie zbada¢ nauczanie
papieza Polaka o Maryi w konteks$cie zycia chrzescijanskiego, ktore jest droga
obejmujgca stuchanie Stowa, przyjecie orgdzia Bozego oraz dziatanie. W ten sposob
ukazana zostanie rola wiary, nadziei, mitosci, pokory 1 postuszenstwa w zyciu
Najéwietszej Maryi Panny. Praca nie tylko ukazuje ewangeliczne cnoty Maryi
podczas Jej ziemskiego zycia, ale takze Jej stuzbe Kosciolowi wszystkich epok a
szczegoOlnie obecnej. Cnoty Maryi stanowig wzdr dla Kosciota i wspolczesnego

chrzescijanina.

Poprzez swoje badania autor chce takze odpowiedzie¢ na formutowane
wobec Jana Pawla Il zarzuty w srodowisku polnocnoamerykanskim oraz poglebié

rozumienie ,,nowej ewangelizacji” na polu pastoralnym.

2. Struktura pracy

Prace po spisie tresci i wykazie skrotdw rozpoczyna obszerna bibliografia

obejmujaca 55 stron (s. 10-54).

We wstepie (s. 55-69) Autor przedstawia aktualnos¢ podejmowanej
problematyki oraz cel swojej rozprawy. Na tle stanu badan ukazuje novum pracy.
Omawia zastosowane przez siebie metody badawcze. Opisane zostaja zrodla, a takze
przedstawiona struktura dysertacji. Wewnetrzny podzial wstepu nadaje mu wiekszg
czytelnosé.

Poza spisem tresci, wykazem skrétow, bibliografig i wstepem, praca sktada
si¢ z czterech rozdziatow i zakonczenia.

Pierwszy rozdzial zatytutowany: Obecnosé¢ i rola Ducha Swigtego w

zaangazowaniu Maryi w dzielo zbawcze Jej Syna (s. 70-122) ukazuje dziatanie



Ducha Swietego w Maryi umozliwiajace Jej udziat w zbawczym dziele Jezusa
Chrystusa. Zostal on podzielony na dwie czesci. Pierwsza dotyczy Niepokalanego
Poczecia, tajemnicy Wocielenia, nawiedzenia §w. Elzbiety, wesela w Kanie
Galilejskiej i tajemnicy paschalnej. Druga dotyczy misji Maryi w czasie Kosciota po
Whiebowstapieniu Chrystusa, a wigc Pieédziesiatnicy, duchowego macierzynstwa
Maryi, Jej uczestnictwa w posredniczacej misji Ducha Swietego, Jej roli jako wzoru
zycia w ,,Duchu Swigtym” i Pierwszej Charyzmatyczki.

Drugi rozdziat: Stuchanie Boga fundamentem zaangazowania Najswigtszej
Maryi Panny w misje zbawczq Jej Syna (123-173) poswigcony jest stuchaniu przez
Maryje Stowa Bozego. To stuchanie w pokorze zostalo ukazane jako fundament
relacji Maryi z Bogiem. Z tego stuchania zrodzita si¢ wiara Maryi bedaca sila
sprawcza Jej dziatania. Druga czesS¢ tego rozdziatu zostala poswiecona znaczeniu
stuchania Stowa na wzor Maryi dla wspotczesnego Kosciota. Pokora i wiara Maryi
stanowig wzor dla Kosciola i dla konkretnego chrzescijanina. Przyjecie tego wzoru
ma zasadnicze znaczenie dla dziatalno$ci ewangelizacyjno-misyjnej.

Trzeci rozdzial: Przyjecie woli Boga, postuszenstwo i przymierze z Nim
poczgtkiem zaangazowania w dzielo zbawcze Jej Syna (s. 174-222) poswigcony jest
przyjeciu przez Maryj¢ woli Bozej. Jej postuszenstwo w czasie ziemskiego zycia
zostalo ukazane na tle Starego i Nowego Przymierza. Druga cze$¢ dotyczy roli Maryi
w postuszenstwie Bogu Kosciota i konkretnego chrzescijanina.

Czwarty rozdzial: Obecnosé i czynna wspoipraca Maryi w dziele zbawczym
Mesjasza (223-275) dotyczy problematyki dziatania Maryi w relacji do Boga i ludzi.
Zostala tu ukazana mito$¢ jako motyw dziatania, a takze towarzyszaca dziataniu
nadzieja. W drugiej cze$ci ukazano stuzbe Maryi wobec pielgrzymujacego Kosciota.
Jest Ona znakiem nadziei i wzorem stuzebnej mitosci.

Uwienczeniem pracy jest Zakorczenie (s.276-282), w ktorym Autorr

podsumowuje swoje dzieto w punktach, formutujgc konkretne wnioski.



II. NAUKOWA WARTOSC PRACY
1. Aspekt merytoryczny

Recenzowana praca jest oryginalnym opracowaniem. Najwazniejsze
osiagnigcia rozprawy sa nastepujace:

1. Wedlug Jana Pawla Il ewangeliczne cnoty wiary, nadziei i mito$ci oraz
cnoty pokory 1 postuszefstwa stanowia podstawg wspolpracy Maryi z dzietem
Zbawiciela. Szczegblne znaczenie ma umozliwiajaca stuchanie Boga cnota pokory.

2. Cechg charakterystyczna nauczania Jana Pawta II jest jego chrzescijanski
personalizm. Wyraza si¢ on w szczego6lnosci w nauczaniu papieza o Maryi. Istnieje
zwigzek miedzy analizami ludzkiej osoby przeprowadzanymi przez Karola Wojtyte a
papieska mariologia. Doswiadczenie obecnosci i mitosci Bozej w zyciu Maryi
wskazuje na mozliwos¢ doswiadczenia Boze] obecnosci przez kazdego
wspotczesnego chrzesdcijanina.

3. Maryja jest zjednoczona z Osoba Ducha Swigtego tak podczas swojego
ziemskiego zycia jak 1 pozniejszej misji.

4. Shichanie Stowa Bozego bylo dla Maryi fundamentalne. Takze dla
wspolczesnego chrzescijanina postawa otwartego, pelnego pokory serca jest
koniecznym warunkiem spotkania zywego Boga.

5. Rodzaca si¢ ze stuchania Stowa wiara Maryi stanowi wzér dla
wspotczesnych chrzescijan, a przyjeta staje sie podstawa dziatalno$ci
ewangelizacyjno-misyjne;j.

6. Maryja przez swoje postuszenstwo wobec woli Bozej polegajace na
wolnym i dojrzatym wyborze przyczynia si¢ do zbawienia §wiata i wskazuje droge
wspolczesnym uczniom Chrystusa. Postuszenstwo Maryi jest ukazane w kontekscie
Przymierza.

7. Dzialanie Maryi jest Scisle zwiazane z Jej nadzieja, pelnig ufnosci wobec
Bozej Opatrznosci oraz mitoscig bedacs sita sprawcza dziatania.

8. Osoba Maryi jest rownoczesnie wzorem do nasladowania i Matka
troszczacy si¢ o swoje dzieci i prowadzaca je do Chrystusa.

9. Nauczanie Jana Pawla II o Maryi ma wyrazny rys duszpasterski i

znaczenie praktyczne. Pomaga chrzescijanom zyjacym we wspdtczesnym $wiecie



odpowiedzie¢ tu i teraz na Boze zaproszenie. Tresci dogmatyczne maja swoje
duchowe i pastoralne konsekwencje.

10. Dokumenty Soboru Watykanskiego II nalezy odczytywaé w $wietle
Pisma Swietego i Tradycji Kosciota.

Generalnie rozprawa napisana jest wnikliwie 1 rzetelnie, a badane
zagadnienia s3 przedstawione i uzasadnione w sposob wiasciwy. A na szczegolne
docenienie zastuguje rozdziat drugi. Tym niemniej mozna sformutowaé takze pewne

zastrzezenia:

Niespieszna refleksja obejmujaca temat z wielu stron przybliza mys$l Jana
Pawla II. Tym niemniej praca raczej relacjonuje mys$l papieza troche unikajac

syntezy. Niezbyt czesto stawiane sa pytania.

Autor szeroko korzysta z literatury przedmiotu. Stuzy ona o$wietleniu mysli
papieza. Natomiast nie wida¢ zaprezentowania wiasnego zdania zdobywajacego si¢
na otwarta polemike z istniejacymi opracowaniami. Nie zawsze wyrazne jest

oddzielenie mys$li papieza od mys$li innych autoréw (s. 165-166).

We wstepie Autor podejmuje dyskutowang kwestie tytutu Wspdlodkupicielki,
ale w zakonczeniu czy w podsumowaniu rozdziatdw nie wraca do tego tematu (s.

56).

Autor wydaje si¢ nie dostrzega¢ doktoréw Kosciola w starozytnosci

chrzescijanskiej (s. 76).

Niektore sformutowania pracy wydaja sie dyskusyjne: Jest on [czlowiek]
podmiotem, ktdry dziala w pelnej swiadomosci tego, kim jest...(s. 173). Budzi
watpliwosci okreslenie czasu miedzy przymierzem z Adamem a przymierzem z
Noem stowami: Kilka wiekéw pozniej... (s. 180). Dalekie od precyzji jest
sformulowanie: Owe dwa twierdzenia, chociaz stojg w pewnej sprzecznosci,

stanowiq pewng catosc (s. 179)

Pozytywnie nalezy oceni¢ siegniecie do analiz ludzkiej osoby zawartych w
dziele Osoba i czyn (s. 175). Tym niemniej zabraklo wyjasnienia relacji nauczania

Karola Wojtyly do nauczania Jana Pawta II. Istnieje pewna niesp6jno$¢ miedzy



tekstem pracy a bibliografia, gdzie Osoba i czyn zostala umieszczona w literaturze

pomocniczej.

Papiez formutuje swojg mysl w kontekscie okreslonej, raczej trudnej sytuacji
Kosciota i teologii. Ten kontekst wydaje si¢ by¢ obecny w pracy w niewielkim

stopniu.

Generalna spdjnosé mysli papieza nie wyklucza wystgpowania w tej mysli
pewnych napie¢ czy odmiennych uje¢ w zaleznosci od czasu albo podejmowanego

tematu. To raczej nie zostalo w pracy dostrzezone.

2. Nowatorstwo rozprawy

Chociaz nauczanie Jana Pawla Il doczekalo si¢ licznych opracowan, to temat
roli cndt wiary, nadziei, milosci, pokory i postuszenstwa Maryi w kontekscie
stuchania, przyjecia i dziatania w nauczaniu Jana Pawta II nie zostal wczesniej

zbadany.

3. Aspekt formalny

Takze od strony formainej praca zastuguje na uznanie. Struktura pracy jest
przejrzysta. Rozprawe czyta si¢ dobrze. Zostata napisana jezykiem plynnym i
poprawnym. Bibliografia jest obszerna i wskazuje na szeroka znajomos¢ publikacji

mariologicznych. Zawiera takze pozycje w jezyku angielskim.
Niemniej niektore aspekty pracy wymagaja korekty, stad ponizsze uwagi:

We wstepie zabraklo uzasadnienia, dlaczego poddano badaniu cnoty wiary,
nadziei, milodci, pokory i postuszenstwa. Niezbyt przekonujaca jest czes¢ wstepu
podejmujaca kwestie aktualnoséci problematyki. Okreslajac cel pracy Autor wymienit

cel glowny, drugorzedny i trzeciorzedny. Bardziej wlasciwe byloby skupienie si¢ na



celu gtownym i wspomnienie o checi rozwigzania poprzez realizacje tego celu

réwniez innych problemow.

Zakonczenie rozpoczyna si¢ od obszernego cytatu, ktory juz wezeéniej zostal

W pracy zamieszczony (s. 276, 2, 55-56).

Znaczacym brakiem pracy jest brak podsumowan paragrafow (np. s. 137)
oraz czesci rozdziatow. Zostaly sporzadzone podsumowania rozdziatéw, chociaz nie
zawsze ujmuja one najwazniejsze wyniki przeprowadzonych badan. W

podsumowaniu trzeciego rozdziatu wystepuje duza liczba odwotan (s. 221-222).

Dyskusyjne wydaje si¢ sformutowanie pierwszej czeséci pierwszego rozdziatu:
1.1 Zjednoczenie Maryi z Duchem Swigtym w czasie Jej ziemskiego zycia, skoro
dopiero druga czes¢ podejmuje problematyke udzialu Maryi w wydarzeniu
Pigédziesiatnicy. Tytut 1.1.3. Duch Swiety wspierajgcy Maryje w zbawczym
zjednoczeniu z Chrystusem podczas Jej ziemskiej pielgrzymki powinien zostaé
inaczej sformutowany, np.. Duch Swiety wspierajgcy Maryje w zbawczym
zjednoczeniu z Chrystusem podczas Jego ziemskiego zycia. Takze budzi watpliwosci
rozwazanie wniebowziecia Maryi w rozdziale omawiajacym Jej ziemskie zycie (s.
244).

Zbyt czesto stosowane sa duze litery (np. sanktuaria Maryjne — 172, s. 61,
110), takze w spisie tresci ( s. 3), rowniez w sposéb wplywajacy na zrozumienie
tresci, poniewaz istnieje roznica mi¢dzy stowem Bozym a Stowem Bozym — s. 123).
Zdarza sie blad w numeracji w spisie tre§ci (Wstep w spisie treéci jest na s. 56, w
rzeczywisto$ci na s. 55). Wystepuja bledy w odmianie (s. 56, 58, 62, 181), literéwki
(s. 61, 64, 67,70, 78, 82, 103, 107, 111, 115, 118, 119, 127, 134, 165, 182, 184, 200,
213, 227, 228, 236, 237, 240, 245, 259, 266, 267, 272, 274, przypis 215 na s. 159-
Maricova zamiast Moricova), stylistyczne niezrecznosci (s. 165), jakby
niedokonczone zdanie (s. 121), opuszczone stowa (s. 79), dodane niepotrzebnie

stowa (s. 242).



Doceniajagc walory merytoryczne i formalne recenzowanej dysertacji, pragne

sformutowac nastepujace kwestie do wyjasnienia:

1. Autor rozwazajac temat wiary Maryi podejmuje kwesti¢ Jej prob wiary.
Na czym polegaly proby wiary Maryi? Czy mozna je nazwaé

dos$wiadczeniem pokusy?

2. Czy i jak wypowiadat si¢ Jan Pawel I o Maryi jako Wspdtodkupicielce i

Wszechposredniczce task?

3. W pracy dostrzezono wypowiedz H. U. von Balthasara podkreslajacego
poprzedzanie KoSciola przez Maryje poprzez Jej ontyczne bycie (s. 202).

Na ile ta ontyczna perspektywa jest obecna w mariologii Jana Pawta I1?

WNIOSEK KONCOWY

Rozprawa doktorska Ksig¢dza Jerzego Grzegorz Tomonia jest owocem
glebokiej naukowej pasji. Zarowno sama koncepcja pracy jak i jej realizacja
zastuguja na uznanie. Autor wykazat si¢ dojrzatoscig naukows.

Dysertacja doktorska: Rola ewangelicznych cnot Maryi w Jej wspolpracy z
dzielem Zbawiciela wedtug sw. Jana Pawla II spelnia merytoryczne i formalne
wymagania stawiane rozprawom doktorskim. Stad stawiam wniosek o dopuszczenie

Ksigdza Jerzego Grzegorz Tomonia do dalszych etapoéw przewodu doktorskiego.
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