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1. Wprowadzenie

W procesic wychowania jednym z kluczowych elementow jest wychowanie do zycia
w czystosci. Bez watpienia mozna stwierdzi¢, ze stanowi ono jeden z podstawowych
czynnikow lgczacych w sobie troske o duchowo$¢ i moralnos¢ miodych ludzi. Czasy po 11
Soborze Watykanskim to okres glebokich przemian w nauczaniu Kosciota, a takze wiekszej
otwartosci na dialog ze §wiatem 1 z cztowiekiem czgsto zyjacym ,,na peryferiach™.

II Sobor Watykanski zwraca uwagg na troske o godnos¢ osoby ludzkiej oraz odpowiednie
uksztaltowanie relacji migdzyludzkich, takze w sferze seksualnej (por. GS, GE). Milos¢
malzenska, w ujeciu soborowym i posoborowym, opiera si¢ na poszukiwaniu wzajemnego
dobra, szacunku i oddaniu. Z tego wzgledu troska o czystos¢ przedmalzenska staje sig
integralng czescig chrzescijanskiego wychowania.

Owocem troski moralnej i katechetycznej powinna sta¢ si¢ czysto$¢, rozumiana jako
warto$¢ moralna i1 duchowa. Wysitek wychowawczy, zgodnie z nauczaniem posoborowym,

powinien zmierzaé w kierunku promowania czystosci nie tylko jako aktu fizycznej



wstrzemiezliwosci, ale przede wszystkim jako duchowego ideatu, bedgcego wyrazem szacunku
wobec samego siebie oraz drugiej osoby. Nauczanie posoborowe podkresla réwniez, Ze
wychowanie do czystosci, podobnie jak cata formacja seksualna, powinno by¢ $cisle zwigzane
z tematyka milosci 1 matzenstwa.

Rozprawa doktorska mgra Dariusza Nowaka podejmuje zagadnienie wychowania do zycia
w czystosci w $wietle polskiej literatury moralno-katechetycznej, ze szczegdlnym
uwzglednieniem okresu nauczania posoborowego Kosciota. Refleksje autora wpisuja si¢ w nurt
teologii posoborowej, zwiazanej z problematyka katechetyczng i moralng. Tematyka podjeta
przez autora wydaje si¢ szczeg6lnie aktualna w obliczu powszechnych nurtow relatywizmu,
konsumpcjonizmu, postmodernizmu i liberalizmu. Mozna réwniez stwierdzi¢, ze praca
odpowiada na apel papieza $wigtego Jana Pawta I, ktory podkreslal potrzebe odkrywania
$wiata wartosci ludzkich i moralnych, wpisanych w nature czlowieczenstwa i stanowigcych
gwarancje¢ wolnosci oraz godnosci (por. EV 71).

Tytul niniejszej rozprawy daje takze nadzieje, ze mtlodzi ludzie, stojacy w obliczu
wspdlczesnych wyzwan, moga dzigki formacji katechetycznej otrzymac wsparcie i nie bedg

zagubieni w sferze moralne;j.

2. Warto$¢ naukowa rozprawy

Praca zaprezentowana przez mgra Dariusza Nowaka jest dzietem z zakresem katechetyki.
Podjeta tematyka odnosi si¢ do rzeczywistosci, ktora zmienia si¢ w sposéb niezwykle
dynamiczny i trudny do opisania. Jak zauwaza sam autor, proces wychowania do Zycia
w czystosci jest problematyczny, poniewaz wspdtczesny czlowiek spycha na margines zycia
przekonanie o tym, Ze jest stworzony na obraz i podobienstwo Boga (por. s. 7). Niestety, po
wnikliwej analizie catosci pracy mozna odnie$¢ wrazenie, ze autor koncentruje si¢ w swoich
badaniach gléwnie na opisie zawartosci nauczania Kosciota. Wydaje sie, ze brak jest jasno
sformutowanych przestanek do podjecia postugi w formacji moralnej i katechetyczne;.
W zwiazku z tym mozna stwierdzié, ze charakter nowatorskos$ci pracy nie jest zbyt wyrazisty.
Cala rozprawa, cho¢ liczy blisko czterysta stron, jest raczej odtworcza i retrospektywna.
Brakuje klarownych odniesien i powigzan z praktyka duszpasterska.

Bez watpienia jednak prezentowana praca odzwierciedla znaczacy wysilek badawczy

autora. Na korzy$¢ moze wplywac aspekt ilosciowy, to znaczy ilo$¢ przeanalizowanych zrodet

1 literatury.



Calos$¢ rozprawy sklada si¢ z trzech rozdziatlow. W pierwszym rozdziale (ss. 16-104) autor
przedstawia chrzescijanska wizje czlowieka, uwzgledniajgc biblijne ujecie czystosci oraz
teologiczne inspiracje zwigzane z tg cnota. Ta czgs$¢ pracy prezentuje biblijny fundament, jakim
jest akt stworzenia czlowieka oraz ukazuje czystos¢ jako wyraz miloséci, godnosci osoby
ludzkiej 1 mitosci Boga.

Rozdzial drugi (ss. 105-201) poswiecony jest czystosci jako normatywowi moralno-
wychowawczemu w kontekscie wspotczesnej kultury zycia i mitosci. Rozdzial ten sktada sie
z trzech paragrafow. Pierwszy omawia podstawy Zrodtowe dotyczace obowigzku czystosci.
Drugi podejmuje temat wychowania do czystosci, analizujgc zaréwno podmiot, jak i przedmiot
tego procesu. Trzeci opisuje wartos$¢ i znaczenie czystosci we wspotczesnej kulturze mitosci.
Mozna odnie$¢ wrazenie, ze tytuly poszczegdlnych paragrafow nie sg wystarczajaco klarowne,
co utrudnia dostrzezenie pelnej spojnej i logicznej struktury. Wyjatkiem jest paragraf drugi,
ktory prezentuje bardziej przejrzystg forme.

Rozdzial trzeci (ss. 201-342) nosi tytul ,Katechetyczne $rodowiska ksztaltowania
i pielegnowania postaw czystosci”. Sklada sie z trzech paragraféow, z ktérych pierwszy
dedykowany jest rodzinie, drugi — nauczaniu religii, trzeci — parafii jako $rodowisku
wychowania do czystosci chrzescijanskiej. W rozdziale tym mozna zauwazy¢ brak
konsekwencji oraz niespdjnos¢ miedzy poszczegdlnymi paragrafami. Pierwszy i trzeci paragraf
sa uporzadkowane wedtug klucza zagadnien, drugi natomiast — dodatkowo blednie
numerowany w spisie tresci — jest wlozony w kluczu chronologii poszczeg6élnych lat.
W przypadku drugiego paragrafu wskazane byloby zastosowanie porzadku tematycznego.

7 naukowego punktu widzenia, owe trzy rozdzialy prezentujg pewnag wartos¢, nie tylko
teologiczng, ale takze socjologiczng i pedagogiczng. Nalezy jednak podkresli¢, ze brakuje
w nich jasno sformulowanego paradygmatu, stosowanego w badaniach z zakresu teologii
pastoralnej. Co prawda, tytuly poszczegdlnych rozdziatow odzwierciedlaja zamyst wyrazony
w tytule, jednak dla wigkszej klarownosci pracy by¢ moze warto byloby zastanowi¢ si¢ nad
nieco innym podziatlem, ktory jasno wyrazalby opis nauczania Kosciola, konfrontacje
Z rzeczywisto$cia oraz zawieral sformutowane postulaty dla postugi katechetycznej
i duszpasterskie;j.

Poszczegllne rozdzialy wydajg sie by¢ symetryczne z racji na struktur¢ i objetosc.
Rozprawa napisana jest poprawnym jezykiem, cho¢ zdarzajg sie drobne potkniecia stylistyczne

(np. s. 108).



3. Warto$¢ merytoryczna rozprawy

Rozprawa doktorska mgra Dariusza Nowaka posiada struktur¢ zgodna z zalozeniami
metodologicznymi prac naukowych. Sklada si¢ ona ze strony tytutowej, spisu tresci (ss. 2—4),
wykazu skroétow (ss. 5-6), wstepu (ss. 7—15), trzech rozdzialdw (ss. 16-342), zakonczenia (ss.
343-349) oraz obszernej bibliografii (ss. 350-396). Warto jednak zwrdci¢ uwage na bledy
1 przesunigcia w numeracji stron w spisie tresci, ktore mogg wynikac¢ z potknieé edytorskich.

Kazdy rozdzial rozpoczyna si¢ wstgpem, cho¢ w przypadku rozdziatu drugiego wydaje si¢
on zbyt obszerny. Za btad edytorski nalezy uzna¢ fakt, ze nie wszystkie rozdziaty zaczynaja sie
na nowej stronie, a ich tytuly nie sa odpowiednio wyréznione za pomoca adekwatnej czcionki.
Nalezy podkresli¢ pozytywny fakt, ze poszczegélne rozdzialy zawieraja krotkie
podsumowanie.

Analizujgc warto$¢ merytoryczng wstepu do calej pracy (ss. 7-15), nalezy zaznaczyc,
1z posiada on uporzadkowang strukture. Pierwsza cze$é stanowi wprowadzenie do podjetej
tematyki. Kolejnym elementem jest zdefiniowanie problemu badawczego pracy. Nastepnie
autor analizuje poszczegélne elementy skladowe tytulu, wyjasnia znaczenie terminow
»~wychowanie”, ,,zycie w czystosci”. W dalszej czgsci wstepu przedstawia zrodla, a takze
odnosi si¢ do dotychczasowego stanu badaf, prezentujgc szereg publikacji dotyczgcych
omawianego tematu. W nastepnych akapitach autor wskazuje, ze w pracy zastosowano metodg
analityczno-syntetyczng. Wstep konczy sie opisem tresci poszczegdlnych rozdzialow.

W tym miejscu nalezy zwréci¢ uwage na pewna niekonsekwencje. Autor definiuje problem
badawczy, stwierdzajac: ,,Problemem badawczym pracy jest odpowiedZ na pytanie, w jaki
sposob aktualnie, w $wietle opisywanych wydarzen wspélczesnosci i analizowanych zrédet,
jest realizowane wychowanie do zycia w czysto$ci oraz jakie bedzie przybiera¢ w przysztosei
kierunki rozwoju?”. Nastepnie, w celu sprecyzowania problematyki pracy, autor stawia szereg
pytan: ,W czym ukryta jest sila wspolczesnej katechezy? Z jakiego powodu pomimo
zaangazowania Kosciota nie zawsze osiaga ona zamierzony skutek? Jak powinna wygladaé
wspolpraca Kosciota z roznymi podmiotami realizujgcymi zalozenia katechezy? Czego mozna
byloby robi¢ wiecej, aby uzyska¢ zadawalajgcy stan katechizacji wiernych w parafii, rodzinie
1 szkole?” (s. 8). Pytania te wydajg si¢ interesujgce, jednak trudno odnalez¢ odpowiedz na nie
w tresci pracy.

Podobne trudnosci wywoluje zestawienie tekstow Zrodlowych, zastosowane przez autora
we wstepie. Znaczace miejsce zajmuja dokumenty papieza Jana Pawla II, podczas gdy
nauczanie pozostatych papiezy odgrywa znikomg rolg. Zbedne wydajg sie rowniez odniesienia

do linkéw internetowych, ktore zostalty umieszczone we wstepie.



Krytyczna analiza rozprawy pozwala stwierdzié, ze problem badawczy postawiony we
wstepie zostal rozwigzany. Jednak po lekturze trzech rozdzialow mozna odczué pewien
niedosyt. Brakuje w nich oryginalnych rezultatow badawczych, ktére bytyby sformutowane
w precyzyjny sposoéb. Sa one obecne jedynie w sposéb posredni i nieco zakamuflowany.
Pojedyncze wskazania zawarte s w zakonczeniu pracy (ss. 345-368), ale moglyby by¢
rozwiniete i stanowi¢ odrebny rozdzial pracy, co nadatoby pracy znacznie wigkszy walor
praktyczny.

Zakonczenie pracy spelnia wymogi formalne. Zawiera krotkie podsumowanie trzech
rozdzialow oraz propozycje majace na celu udoskonalenie stanu rzeczy. Byé moze
w zakonczeniu brakuje rowniez ewentualnych perspektyw badawczych. Elementem, ktory
znacznie wzmacnialby warto$¢ merytoryczng ocenianej dysertacji moglyby  by¢
przeprowadzone badania socjologiczne.

Atutem omawianej dysertacji sg pozycje bibliograficzne rozpatrywane w kategoriach
ilosciowych. Obejmuje ona zrédla, w tym Pismo $wiete, nauczanie papieskie oraz Stolicy
Apostolskiej (43 pozycje), dokumenty kongregacji i papieskich rad (9 pozycji), nauczanie
Kosciota w Polsce (8 pozycji), dokumenty panstwowe (4 pozycje), podr¢czniki i pozostale
materialy do nauczania religii (23 pozycje) oraz inne (7 pozycji). Kolejng czescig bibliografii
jest literatura przedmiotu (225 pozycji) oraz literatura pomocnicza (okoto 350 pozycji).

Organizacja bibliografii wymaga jednak pewnej modyfikacji. Warto byloby rozwazy¢
przemieszczenie niektorych pozycji z literatury przedmiotu do literatury pomocniczej
i odwrotnie. Brakuje konsekwencji w numeracji poszczegdlnych czeséci bibliografii. Numeracja
jest widoczna w pierwszej czesci, natomiast pozZniej zanika. Mozna odnies¢ wrazenie, ze
niektore pozycje z literatury przedmiotu, zwlaszcza te, ktorych autorem jest Jan Pawet 1I,
powinny by¢ umieszczone w innym miegjscu.

Oceniajac warto$¢ merytoryczng pracy, nalezy roéwniez zwréci¢ uwage na sformutowania
zastosowane w poszczegolnych rozdzialach i paragrafach. Zasadniczo nie budza one
zastrzezen, jednak warto zauwazy¢, ze tytuly niektorych czgsci pracy, jak na przyktad rozdziat
drugi, paragraf pierwszy — ,podstawy zrodlowe powinnosci wobec czystosci” (s. 107).
W zdecydowanej wigkszosci paragratow 1 akapitow widoczny jest takze zwiagzek
przyczynowo-skutkowy. Pomimo drobnych przeskokéw pomiedzy poszczegdlnymi akapitami,
glowny watek badawczy mozna sledzi¢ bez wiekszych problemow.

Widoczny jest takze brak konfrontacji z realnym opisem wspdtczesnej kultury, ktora jest
na wskro$ przesigknigta postmodernizmem. Zwtaszcza w drugim i trzecim rozdziale praca

zawiera wizje idealistyczne, bazujgce bardzo czesto na elementach nadprzyrodzonych.



Pod wzgledem edytorskim warto zwrdci€¢ uwage na potrzebe zastosowania odstepow
pomigdzy poszczegdlnymi akapitami. Ponadto, przy zapisie tytutdéw dokumentow Kosciota
nalezatoby zastosowa¢ kursywe.

Calo$¢ pracy opatrzona jest licznymi przypisami (facznie 1147 przypisow). Sporadycznie
zauwazalny jest takze brak konsekwencji w stosowaniu i niestosowaniu na poczatku przypisow
skrotow ,.por.” 1 ,,zob.”. Wskutek tego trudno stwierdzi¢, ktére fragmenty sa cytatami
zaczerpnietymi z literatury, a ktore jedynie parafrazami lub odsylaczami.

Przed ewentualng publikacja sugeruje sie¢ powtdérng korekte tekstu i poprawe szaty
edytorskiej, a takze wusuniecie bledéow ortograficznych. Biorac pod uwage
umiedzynarodowienie polskiej nauki, warto na zakonczenie pracy umiescié streszczenie oraz
stowa kluczowe w jezyku angielskim.

Wyzej wymienione niedociagnigcia natury strukturalnej, jezykowe;j i edytorskiej wplywaja
na warto$¢ merytoryczng pracy. Nalezy jednak uznaé, Zze prezentowana dysertacja tworzy
koherentng strukture. Efekty badan sg zaprezentowane w sposob wystarczajgco

usystematyzowany, a wnioski i postulaty, choé¢ skape, nalezy uznaé za wystarczajace.

4. Ogdlna ocena rozprawy i pytania

Po dokonaniu szczegdtowej analizy prezentowanej rozprawy doktorskiej nalezy podkreslic,
ze autor, mgr Dariusz Nowak, wykazat si¢ stosunkowo poprawnym warsztatem naukowym.
Lektura dysertacji daje podstawe do stwierdzenia, ze struktura jest wystarczajaco przejrzysta
i uporzadkowana. Warto zaznaczy¢ rowniez, Zze calo$¢ pracy zostala napisana zrozumialym
i komunikatywnym jezykiem polskim.

Dokonujgc zatem ogdlnej oceny nalezy odnotowaé, ze prezentowana dysertacja w stopniu
wystarczajacym speinia kryteria, aby uzna¢ jg za prace naukowa. Do jej atutéw nalezy zaliczy¢
bogatg literature pod wzgledem iloSciowym. Bez watpienia autor wykazat si¢ takze
pracowitoscig. Warto podkresli¢ troske autora o to, aby podjety temat wpisywat sie w nurt
posoborowych poszukiwan teologicznych z zakresu katechetyki. W przypadku decyzji
o publikacji niniejszej dysertacji — czy to w calosci, czy we fragmentach — warto uwzgledni¢

sugerowane wczesniej zmiany.



Po lekturze dysertacji mgra Dariusza Nowaka, nasuwaja si¢ nastepujace kwestie do

dyskusji:

1. W jakim stopniu i zakresie zagadnienie wychowania do zycia w czystosci moze by¢
tematem formacyjnym w ruchach i stowarzyszeniach dla dzieci i mlodziezy? Prosze
podac¢ konkretne przykiady.

2. Co zdaniem autora pracy stanowi najwickszg trudno$¢ i stwarza najwigksze

przeciwnosci w podjeciu wychowania do zycia w czystosci we wspolczesnym swiecie?

5. Whniosek koncowy

Recenzowana rozprawa doktorska stanowi poprawne studium naukowe
i dostarcza materialow oraz tresci do dalszych badan katechetycznych, zwlaszcza
W powigzaniu z formacjg moralng. Biorgc zatem pod uwage ocene naukows, merytoryczng
1 formalna, dysertacj¢ mgra Dariusza Nowaka nalezy uzna¢ za spelniajgcg kryteria
w stopniu zadowalajgcym. Autor rozprawy wykazal si¢ umiej¢tnoscia prowadzenia badan
oraz pisania tekstow naukowych. Zaprezentowal wiedz¢ z zakresu nauk teologicznych w
powigzaniu z naukami pedagogicznymi. Wnioskuj¢ zatem do Rady Dyscypliny Nauk
Teologicznych  Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w  Warszawie

o dopuszczenie doktoranta mgra Dariusza Nowaka do dalszych etapéw przewodu

doktorskiego.
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