RECENZJA ROZPRAWY DOKTORSKIEJ

Ks. mgr lic. Michat Karol Kacprzyk, Recepcja idei misyjnej w diecezji kieleckiej w latach
1918 — 2024. Rozprawa doktorska napisana pod kierunkiem naukowym ks. prof. ucz. dr. hab.
Wojciecha Kluja OMI. Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszyfiskiego. Wydziat Teologii,
Warszawa 2025, s. 422.

,MISJA CHRYSTUSA ODKUPICIELA, powierzona Kos$ciotowi, nie zostata jeszcze
bynajmniej wypelniona do korica. Gdy u schytku drugiego tysigclecia od Jego przyjécia
obejmujemy spojrzeniem ludzkosé, przekonujemy sig, ze misja Ko$ciola dopiero sig
rozpoczyna i ze w jej stuzbie musimy zaangazowa¢ wszystkie nasze sity” — pisat Jan Pawet II
w Redemptoris missio (nr 1). Ko$ciét w Polsce, wbrew opiniom, zwlaszcza niektorych
zachodnich teologéw, ktérzy po Soborze Watykanskim II chcieli juz ogtosi¢ koniec ery
misyjnej, rozumie potrzebe zaangazowania si¢ w dzieto ewangelizacji Swiata
niechrze$cijanskiego. Wydana z kolei osiem lat pézniej (1 X 1998 r.) Instrukcja Kongregacji
Ewangelizacji Narodéw podkresla aktualno$é i znaczenie wspétpracy misyjnej migdzy
Kosciolami, ,,w ramach ktérej niektorzy kaplani diecezjalni, zwani ,,Fidei donum”, jak
réwniez zakonnicy i zakonnice (...) postani sa do Kosciotléw na terenach misyjnych, by tam
przez pewien czas wspdlpracowali w apostolstwie” (nr 16). Wynika to z glebokiego
przeswiadczenia, iz caty Ko$ciot jest wezwany do zaangazowania si¢ w ewangelizacj¢
misyjna. Wielu polskich kaptan6w, sidstr i braci zakonnych, jak rowniez 0s6b $wieckich
angazowalo si¢ w t¢ wspdlpracg poprzez modlitwe, $wiadectwo Zycia, niesienie pomocy
materialnej czy budzenie $wiadomosci misyjnej. Autor niniejszej rozprawy, ks. Michat
Kacprzyk zadat sobie trud opracowania wkiadu diecezji kieleckiej w dzieto ewangelizacji

$wiata niechrzescijanskiego.
1. Tytul i problem rozprawy

Autor nadajac swojej rozprawie tytul Recepcja idei misyjnej w diecezji kieleckiej w
Jatach 1918-2024 wyraznie informuje czytelnika, ze w rozprawie bedzie chodzilo o
konkretny Ko$ciél lokalny, jakim jest Kosciol Kielecki. Koscidt, jak sie pdzniej okaze, ktory
posiada bardzo powazny wkiad w dzieto ewangelizacji niechrzescijan, o czym nie omieszkat

wspomnieé Autor rozprawy juz w drugim zdaniu wstepu!



Problematyka rozprawy zostata jasno okreslona na s. 14 — 15. Chodzi o analize
rozumienia i promocji idei misyjnej w diecezji kieleckiej w latach 1918 —2024.
Przekonywujaco brzmi data rozpoczecia tej analizy, a wigc rok 1918, a nie rok 1805 czy 1883
(od tego roku diecezja nieprzerwanie istnieje). Rok 1918 jest rokiem przelomowym, bowiem
wtedy Polska odzyskala niepodleglo$¢, natomiast przed tym rokiem ,,na skutek represji ze

strony wiadz carskich prézno (...) szuka¢ watkéw misyjnych” (s. 11).

2. Struktura rozprawy

Praca liczy 422 strony maszynopisu. Szczegotowiej rzecz biorac sktada si¢ ze spisu
tresci, wykazu skrotow, wstepu, czterech rozdzialdéw, zakonczenia, bibliografii (az 62 strony;
mozna bylo te publikacje nieco $ciesnié!) oraz 2 aneksow.

Rozdziat I nosi tytut Rola bl. Ks. Jozefa Pawtowskiego oraz jego wspdtpracownikéw w
umisyjnieniu Kosciota w Polsce i diecezji kieleckiej (s. 18 - 99). Autor przybliza nam
recepcje idei misyjnej w latach 1918 — 1939, ze szczegdlnym uwzglednieniem roli ks. Jozefa
Pawtowskiego (1890 — 1942). Mamy tu 5 paragraféw z licznymi punktami i podpunktami, co
czyni strukture rozdziatu bardzo przejrzysta. Ta ostatnia uwaga odnosi si¢ réwniez do
pozostatych trzech rozdzialow.

W rozdziale drugim pt. Obecnosé idei misyjnej w zyciu Kosciota Kieleckiego w
czasach powojennych (s. 100-185) mamy analiz¢ recepcji idei misyjnej w diecezji na
przestrzeni lat 1945 — 2014. Tu pojawia si¢ juz wigcej znaczacych postaci, ktére byly
animatorami idei misyjnej w tym okresie. Autor przybliza nam sylwetki takich duchownych,
jak ks. Wojciech Piwowarczyk, bp Kazimierz Ryczan, ks. Jan Kaczmarek, ks. Andrzej Kaleta
(pdzniejszy biskup pomocniczy). Mamy tu szerokie spektrum inicjatyw misyjnych, ktore
mialy miejsce w diecezji kieleckiej, podejmowanych gtéwnie dzigki w/w duchownym.

Rozdziat trzeci Aktywnosé misyjna w diecezji kieleckiej od momentu objecia diecezji
przez bp. Jana Piotrowskiego az do czaséw obecnych (s. 186-276) w koncepcji rozprawy jest
najbardziej obszerny. Jesli jednak poprzednie rozdzialy dotyczyly zamknigtych ram
czasowych, to tym razem rozdziat jest otwarty, bo przeciez okres postugi pasterskiej bp. Jana
Piotrowskiego w diecezji weiaz trwa. Slusznie wigc pisze Autor rozprawy na s. 186 ,,dlatego
tez stanowi ona (postuga bp. Jana) osobny rozdziat badan, ktéry by¢ moze pozwoli
wprowadzié nieco inne niz do tej pory wnioski dotyczace recepcji idei misyjnej w diecezji.”

Cennym uzupelnieniem rozprawy jest rozdziat ostatni, czwarty zatytutlowany

Misjonarze diecezji kieleckiej (s. 277-343). Az w pigciu paragrafach przedstawiono sylwetki



0s6b zaangazowanych w dzialalno$¢ misyjna. Struktura rozdziatu jest niezwykle przejrzysta.
Autor z zelazng konsekwencja zachowuje hierarchie, przedstawiajac najpierw przetozonych a
konczy na wolontariuszach misyjnych. Oryginalnie prezentuje si¢ wykaz misjonarzy Fidei

donum obecnych na poszczegdlnych kontynentach (Azja, Afryka, Ameryka).

3. Ocena merytoryczna rozprawy

Na wstepie nalezy podkresli¢, iz rozprawa ks. Michata Kacprzyka niewatpliwie
posiada charakter przyczynkarski, jako ze tak kompleksowego opracowania recepcji idei
misyjnej w diecezji kieleckiej do tej pory nikt nie dokonal. Nalezy tu réwniez dodaé, iz praca
ta posiada walor nie tylko informujacy, lecz takze formujgcy — moze zainspirowa¢ katolikéw
innych diecezji w naszej ojczyznie do podejmowania pewnych inicjatyw misyjnych,
realizowanych w diecezji kieleckiej. Zanim przejdziemy do omawiania poszczegdlnych
rozdziatow, dwie uwagi do wstepu. Po pierwsze — niekonieczne bylo umieszczenie, nawet
syntetyczne, na s. 12 — 14, nauczania Magisterium Ecclesiae na temat misji. Po drugie —
oryginalnie zabrzmiaty wzmianki o poczatkach chrzescijanstwa na Ziemi Kieleckiej (s. 11).

Rozdziatl pierwszy (s. 18 —99), dotyczacy recepcji idei misyjnej w latach 1918 — 1939,
wzbudza autentyczny podziw czytelnika. Byt to przeciez okres po I wojnie $wiatowej, a w
diecezji, méwiac kolokwialnie, tak wiele sie dzialo! Zapewne czynnik polityczny, jakim byto
odzyskanie przez Polske niepodlegtosci, przyczynil si¢ do tak wielkiego zapalu misyjnego.
Postacig wiodgcg w tym okresie byt ks. Jozef Pawtowski. Stusznie wigc Autor rozprawy tak
wiele razy przywoluje go w tekscie pierwszego rozdziatu. Ksiedzu Kacprzykowi nalezg sig
stowa uznania za bardzo wnikliwg analiz¢ Zrddet i omowienie ich w niniejszym rozdziale.
Dyskusyjny natomiast jest paragraf piaty, ktory brzmi ,,Mgczenska $mier¢ bt. Ks. Jozefa
Pawlowskiego $wiadectwem wiary” ('s. 89 dolny akapit). Umiescitbym go dopiero nas. 93,
od ktérej dopiero zaczyna si¢ opis tragicznych chwil w zyciu ks. Pawlowskiego.

Rozdziat drugi (s. 100 — 185) dotyczy obecnosci idei misyjnej w Kosciele Kieleckim
w latach 1945 — 214. Pierwsza cze$¢ tego rozdziatu w znacznej mierze poswigcona jest
opisowi trudnej sytuacji powojennej w diecezji (co miato miejsce generalnie w catej Polsce),
natomiast tematyka misyjna, co zrozumiale, znalazla si¢ na dalszym planie. Innymi stowy,
mozna bylo zasadniczo pomingé¢ materialy zawarte na s. 102 — 107, 109 — 111, 124 - 126.
Domniemywam, ze ks. Kacprzykowi chodzilo o jak najpetniejsze przedstawienie sylwetki

kolejnego, wybitnego czlowieka misji w diecezji kieleckiej, ktorym byt ks. Wojciech



Piwowarczyk, ,,czlowiek ktory stanowil most tgczacy rzeczywistosé powojenng z ta, w ktérej
zyl i postugiwal ks. Pawlowski” (s. 102). Ks. Piwowarczyk okazat si¢ byé doskonatym
nastepcg ks. Pawlowskiego w dziedzinie szerzenia idei misyjnej w diecezji kieleckiej. I to
niewatpliwie wykazal w rozprawie ks. Kacprzyk.

Diecezja kielecka w ogéle miata szczgscie do duchownych, ktérzy swe serca oddali
misjom, bo oto w 1993 roku diecezja zaczyna kierowa¢ przemyski kaptan prof. Kazimierz
Ryczan, ktéry zostaje biskupem kieleckim do 2014 roku, czyli do przejscia na emeryture. W
sposob wyczerpujacy Autor rozprawy opisal wktad biskupa Ryczana w dzieto animacji
misyjnej w diecezji. Jedna z wazniejszych i pierwszych decyzji biskupa byto mianowanie ks.
Jana Kaczmarka dyrektorem diecezjalnym Papieskich Dziet Misyjnych (s. 138). Funkcje te
(jako nastepca ks. Piwowarczyka) pelnit do przejscia na emeryture w 2014 r. Wkiad ks.
Kaczmarka Autor réwnie wnikliwie przedstawia na s. 138 — 153. Na horyzoncie animacji
misyjnej w diecezji kieleckiej pojawia si¢ kolejna wazna postaé, ktorg jest ks. Andrzej Kaleta,
misjolog, nastepnie biskup pomocniczy kielecki. Jego wkiad w budzenie swiadomosci
misyjnej jest rownie dobrze udokumentowany, aczkolwiek Autor rozprawy, przedstawiajac
dziatalno$¢ homiletyczng ks. bpa Kalety wykracza nieco poza ramy czasowe przyjete we
wprowadzeniu do rozdziatu drugiego (s. 160 — 167).

Rozdziat trzeci (s. 186 — 276) koncentruje naszg uwagge na krotkim, zaledwie 10
letnim okresie (2014 —2024). W 2014 roku kierowanie diecezja kieleckg przejmuje
najbardziej chyba misyjny biskup w aktualnym naszym episkopacie, ks. bp Jan Piotrowski.
Biskup Jan ma jeszcze pare lat na petnienie swojej postugi w Kosciele kieleckim, do czasu
osiggniecia wieku emerytalnego. Doktorant, chcac zakonczy¢ pisanie swojej rozprawy,
musiat przyja¢ jakis koncowy termin; logiczny wiec wydaje si¢ koniec roku 2024. Biorac pod
uwage objetos¢ trzeciego rozdzialu widzimy, jak wiele inicjatyw misyjnych jest
kontynuowanych w czasie postugi bpa Piotrowskiego, ale tez pojawiaja si¢ nowe, jak
powotanie do istnienia Misyjnego Dzieta Diecezji Kieleckiej (s. 213), przywrdcenie funkcji
dekanalnych moderatoréw ds. misji (s. 220), spotkania z rodzinami misjonarzy (s. 225n),
spotkania z biskupami z terytoriéw misyjnych (s. 227n), czy wreszcie wizyty skladane
misjonarzom diecezji kieleckiej (s. 228 —234).

Zupehie stusznie Autor rozprawy poswigca znaczng uwagg ks. Lukaszowi
Zygmuntowi, ktérego bp Piotrowski ustanowit dyrektorem diecezjalnym Papieskich Dziet
Misyjnych oraz delegatem ds. misjonarzy (s. 240n). To m.in. pod jego opiekg podejmowane
sq staze misyjne klerykow (s. 260 — 264). Absolutnym zaskoczeniem dla recenzenta jest

paragraf o strazy pozarnej w stuzbie misjom (s. 264). To zaskoczenie mija, gdy przeczytamy



na s. 240 (przypis nr 398), ze ks. Lukasz Zygmunt penit przez jakis czas postuge kapelana
miejskiego PSP w Kielcach oraz OSP powiatu kieleckiego.

Krytycznie natomiast ocenitbym dwa podpunkty o teologii koreanskiej i hinduskim
pojmowaniu malzefistwa oraz o misjonarskim $wiadectwie zycia abp. Zaleskiego (s 270 —
275). Jak te zagadnienia majg si¢ do recepcji idei misyjnej w diecezji kieleckie;j?

Rozdziat czwarty (s. 277 — 343) o misjonarzach diecezji kieleckiej stanowi cenne
dopelnienie catosci rozprawy. Stusznie ks. Kacprzyk pisze we wstepie ,,iz najbardzie]
wyraznym elementem Swiadczacym o zywotnosci danego Kosciota partykularnego sa
posylani przez t¢ wspdlnote misjonarze” (s. 277). Kosciél, jak wiadomo, jest instytucja
hierarchiczng, wigc Autor rozprawy przyjat logiczny plan prezentacji postugujacych na
misjach, poczynajac od hierarchéw, poprzez kaptanow fidei donum, misjonarzy $wieckich,
dalej misjonarzy i misjonarki pochodzacych z diecezji kieleckiej, lecz funkcjonujacych w
innych strukturach koscielnych i koficzy na wolontariuszach misyjnych. Liczby sg

imponujgce, a co za tym idzie, wymagat ten rozdziat od Autora niemalo trudu.

4. Ocena formalna

Strona formalna rozprawy nie budzi wigkszych zastrzezen. Praca jest napisana bardzo
starannie. Nalezy jeszcze raz podkresli¢ wielki trud, jaki zadal sobie Autor, zbierajac tak
bogaty materiat faktograficzny i porzadkujac go pod wzgledem naukowym. Starannosci pracy
nie podwazajg drobne potknigcia, np. na s. 160 czy 222. Do uwag krytycznych formalnych
mozna jeszcze dodaé brak klasycznych wstepow i zakonczen w poszezegolnych rozdzialach,
zwlaszcza w pierwszym.

Na uznanie zastuguje poprawne metodologicznie sformutowanie celu pracy (s. 14 -
15), stosowanej metody, a wlasciwie metod (analizy i krytyki piSmiennictwa, analizy
historycznej i funkcjonalnej oraz metody opisowej s. 16). Innym, godnym odnotowania
faktem, jest wskazanie dalszych perspektyw badawczych (s. 347 — 348), to juz jednak stanowi

formalny postulat rozprawy naukowe;.

5. Ocena ogélna
Podniesione wyzej zastrzezenia nie kwestionujg merytorycznych i formalnych
waloréw pracy. Rozprawa jest dojrzala i samodzielna pod wzgledem naukowym. Autor
wyczerpujgco zebrat literature zrodtowa, obrat wlasciwe metody jej interpretacji oraz

rozwingt zagadnienie zgodnie z przyjetymi we wstepie zalozeniami.



W sumie mozna stwierdzi¢, ze ks. mgr lic. Michat Kacprzyk wykazat si¢ dobrym
opanowaniem warsztatu naukowego, a prezentowana rozprawa zaréwno od strony
merytorycznej, jak i formalnej spetnia wszystkie Wymogi stawiane rozprawom doktorskim,

dlatego tez stawiam wniosek o dalsze kontynuowanie przewodu doktorskiego.

ks. dr hab. Jézef Urbap

Opole, 21 lutego 2025 r.



