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Recenzja rozprawy doktorskiej
ks. mgra lic. JACKA ZBIGNIEWA KRZESINSKIEGO

pt. , Teologiczne znaczenie postugi lektora w zyciu KoSciota w Swietle
»Obrzedow ustanowienia lektoréw i akolitow oraz przyjecia kandydatéw do
diakonatu i prezbiteratu”, Warszawa 2025, s. 199, napisanej na
Uniwersytecie Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie, Wydziat

Teologiczny, pod kierunkiem ks. prof. dra hab. Jacka Nowaka SAC.

Pawel VI, Papiez w Liscie Apostolskim Motu Proprio ,,Ministeria Quaedam” pisze, ze
»Pewne postugi dla prawidlowego sprawowania Bozego kultu i stuzenia Ludowi Bozemu
zostaly ustanowione przez Koscidl stosownie do potrzeb juz w bardzo dawnych czasach.
Powierzano w ten sposéb wiernym wypelnianie pewnych czynnosci liturgicznych oraz dziet
mitosci, dostosowywanych do zmieniajgcych si¢ okolicznosci. W Kosciele tacifiskim zawsze
wielkg wage przywigzywano do odpowiedniej formacji lektora i akolity. Rowniez
w obowigzujgcych przepisach Kosciota tacinskiego zwraca si¢ szczegdlng uwage na dobre
przygotowanie biblijne, liturgiczne, duchowe i dogmatyczne kandydatéw na lektorow.
Waznym elementem w tym przygotowaniu jest zwrdcenie uwagi na strong fonetyczng przyszle;
postugi kandydatow. Publiczne czytanie stowa Bozego kieruje si¢ szczegdlnymi zasadami.
Mauro Paternoster, wioski teolog zauwaza, ze w tym wzgledzie nalezy pamietaé o kilku bardzo
istotnych zasadach: nie czyta si¢ innym w ten sposob, jakby czytato si¢ sobie samemu, nie czyta
si¢ takze i w ten sposob, jakby rozmawiato si¢ z przyjaciotmi w barze. To stowo ma przede
wszystkim brzmie¢, nabiera¢ ,,swojej barwy”, ma by¢ dobrze styszane, poniewaz lektura

tekstow liturgicznych jest swego rodzaju proklamacjg (por. M. Paternoster, Al Servizio della
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Parola, il minister del Lettore, Frascati 1988, s. 88-96).



Podczas czytania stowa Bozego nie ma miejsca na improwizacj¢. Tekst czytan wczesniej
musi by¢ dobrze znany lektorowi. Nalezy zwréci¢ szczegdlng uwage na wyrazy trudniejsze
w tekscie. Lektor ma sam najpierw dobrze zrozumiec to, co czyta. Czytanie Pisma $wigtego
w zgromadzeniu liturgicznym wymaga z jednej strony odpowiednich kompetencji, wiedzy, ale
takze zdolnos$ci naturalnych.

Drugi Sobor Watykanski w Konstytucji o liturgii $wietej Sacrosanctum Concilium zwraca
uwage na wilasciwe przygotowanie do postugi lektora i akolity: Nalezy wiec starannie
wychowac te osoby w duchu liturgii oraz przygotowac je do odpowiedniego i zgodnego
z przepisami wykonywania przystugujgcych im czynnos¢ (Konstytucja o liturgii $wigtej,
Sacrosanctum Concilium, nr 29).

Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r stanowi, ze Mezczyzni Swieccy, posiadajgcy wiek

i przymioty ustalone dekretem konferencji episkopatu, mogq by¢ na stale przyjeci, przepisanym
obrzgdem liturgicznym, do postugi lektora i akolity, udzielenie jednak tych postug nie daje im
prawa do utrzymania czy wynagrodzenia ze strony Kosciola (Kodeks Prawa Kanonicznego z
1983, kan. 230, § 1). W kanonie 230, § 1 mowa jest tylko o mezczyznach, § 2 i 3 tegoz kanonu
stanowi, ze Swieccy mogg by¢ czasowo wyznaczeni do petnienia funkcji lektora, komentatora,
kantora itp. Paragraf 3 tego kanonu zawiera wymaganie obowigzujgce do godziwosci:
zaistnienia sytuacji koniecznosci i braku szafarzy. Jednak, gdy nie ma spelnionych obydwu
warunkow, skutkuje to tym, ze dopuszczenie Sswieckich do petnienia tych postug bedzie aktem

powaznie niegodziwym.

IT Polski Synod Plenarny (1991-1999), uwzgledniajac warunki polskie, stanowi, ze
Mezczyzni swieccy, kidrzy ukonczyli przynajmniej dwadziescia pigc lat, cieszq si¢ dobrg opinig,
posiadajq odpowiednie przymioty i sq przygotowani do swych zadan poprzez odpowiedniq
Jormacje, mogg by¢ przyjeci do postugi akolity. Postugi lektora mozna udziela¢ w wieku
wezesniejszy (11 Polski Synod Plenarny, Liturgia Kosciola po Soborze Watykanskim II, nr 84,
8. 197).

Konferencja Episkopatu Polski uchwalita dnia 2 pazdziernika 2007 roku, na 341 Zebraniu
Plenarnym Konferencji, Instrukcje w sprawie udzielania postugi lektora i akolity swieckim
mezczyznom, w ktorej zawarte s zasady udzielania tych postug oraz sposéb prowadzenia
odpowiedniej formacji kandydatow, jak rowniez wskazane sa cechy wymagane od kandydatow

do tej postugi.
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Wyrazam wielka rado$¢ z podjgcia tego tematu na seminarium naukowym
z Liturgiki, prowadzonym pod kierunkiem Ks. prof. dra hab. Jacka Nowaka SAC,
ktéry od wielu lat na swoim seminarium podejmuje bardzo ciekawe badania
dotyczace spraw zwigzanych z zyciem liturgicznym Ko$ciota — w tym
konkretnym przypadku chodzi o teologiczne znaczenie postugi lektora
1 akolity w zyciu Kosciola wedtug Obrzedow ustanowienia lektoréw i akolitéw
oraz przyjecia kandydatow do diakonatu i prezbiteratu. Jest to problem, ktory
z pewnoscig od samego poczatku istnienia Kosciota mial i ma do dzisiaj -
szczegolnie w czasach po Soborze Watykanskim Drugim i1 po wydaniu Obrzedow
ustanowienia lektorow i akolitow oraz przyjecia kandydatéw do diakonatu
i prezbiteratu, Dyrektorium Duszpasterstwa stuzby liturgicznej Konferencji
Episkopatu Polski, Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 roku oraz Katechizmu
Kosciola Katolickiego, jak tez innych licznych dokumentéw Kosciota - ogromny
wplyw na stosunek do wiary, praktyk religijnych wiernych i $wiadomego
uczestnictwa w liturgii.

Tego rodzaju badania naukowe — tak od strony liturgiczno-duszpasterskiej, jak
1 prawnej — maja takze na celu rozwijanie wiary poprzez zdobywang wiedze,
ozywianie praktyk religijnych i moralnych, upowszechnianie nauki Kos$ciola,
glebsze ozywienie Kosciota i angazowanie si¢ w Jego zadania wiernych.

Niniejsza recenzja zawiera nast¢pujgce punkty:

- opis rozprawy doktorskiej

- ocen¢ merytoryczng pracy

- ocen¢ formalng pracy

- wniosek koncowy.
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1. Opis rozprawy doktorskiej

Ks. mgr lic. Jacek Zbigniew Krzesifiski przedstawil swojg rozprawe doktorska
jako monografi¢ o charakterze teologiczno-pastoralno-prawnym, jak rowniez
historycznym, majaca na celu przede wszystkim poglebienie teologicznego
znaczenia postugi lektora i akolity w zyciu Kosciola. Zagadnienie to jest
szczegOlnie bliskie autorowi rozprawy jako duszpasterzowi. Sam autor pracy we
wstgpie napisal, ze ,Postugi lektora i akolity sg zatem aktualizowaniem
kaptanstwa chrzcielnego, a nie jak dotad je postrzegano jako stopnie $wiecen. Nie
jest to jedynie jakie$ doprecyzowanie pojec, ile istotowa roznica” (Wstep, s. 22).
To migdzy innymi temu ma stuzy¢ dobrze przeprowadzona formacja kandydatow
do postugi lektora i akolity w zyciu Kosciota.

Nalezy podkresli¢, ze zagadnienie to ciggle wymaga nowego spojrzenia
1 doskonalenia formacji do postugi lektora i akolity na r6znych jej etapach. Chodzi
tu przede wszystkim o potrzeb¢ formacji duchowe;j i intelektualnej. Niezmiernie
czyms waznym jest odpowiednio przygotowany sam program takiej formacji
i dobor odpowiednich formatorow z réznych dyscyplin: biblijnej, dogmatyczne;,
prawnej, historycznej, fonetyczne;j.

Za glowny cel niniejsze pracy stawia sobie Autor glebsze ukazanie
teologicznego znaczenia poshugi lektora w zyciu Kosciola wedhg
obowigzujacych Obrzedéw ustanowienia lektorow i akolitéw oraz przyjecia
kandydatéw do diakonatu i prezbiteratu, jak réwniez innych norm prawno-
liturgicznych wydanych na ten temat. Wszystkie dokumenty omawiajace postugi
lektora 1 akolity wzajemnie si¢ uzupelniaja, ukazujgc nowe spojrzenie na te
postugi w zyciu Kosciota tacinskiego.

Chociaz na temat postugi lektora i akolity powstaty opracowania naukowe, to
nalezy bardzo wyraznie podkresli¢, ze tematyka ta ma charakter pionierski,
oryginalny 1 stanowi nowe i bardzo ciekawe ujgcie problemu zwigzanego

z teologicznym znaczeniem tych postug w Kosciele lacinskim.
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Dysertacja ta ma charakter analityczno-syntetyczny. Autor swoje badania
naukowe oparl na Obrzedach ustanowienia lektoréw i akolitéw oraz przyjecia
kandydatéw do diakonatu i prezbiteratu (wersja polska, Katowice 2014),
Pontyficale Romanum ex decreto Sacrosancti Oecumenici Concilii Vaticani 11
instauratum auctoritate Paulii PP. VI promulgatum, De institutione lrctorum et
acolythorum, de admissine inter candidatos ad diaconatum sacro caelibatu
amplectendoi, Typis Polyglottis Vaticanis, MCMLXXII), Pismie Swietym,
Dokumentach ~ Urzedu  Nauczycielskiego  Kosciola, Kodeksie = Prawa
Kanonicznego z 1983 r, Katechizmie Kosciola Katolickiego. Ponadto cennymi
materiatami zrédtowymi dla niniejszej dysertacji byly liczne dokumenty Kosciota
Powszechnego. Postuzyl si¢ réwniez bogata w tym wzgledzie literaturg
poruszajaca w sposob bezposredni, czy tez posredni omawiang tematyke
w niniejszej pracy. Sformulowanie tematu chociaz jest dos¢ rozbudowane, to jest
poprawne 1 jak najbardziej uzasadnione. Nalezy podkresli¢, ze zagadnienie to
w takim ujgciu nie zostato dotychczas opracowane. Stad niniejsza rozprawa jest
bardzo cenna zaréwno dla teologow, liturgistow, prawnikéw, duszpasterzy
zajmujacych si¢ szczegdlnie formacja stuzby liturgicznej, jak i alumnow
wyzszych seminariow duchownych. Autor przedstawia podjete zagadnienia
w sposob interesujgcy, oryginalny, tworczy i gleboki.

Zgromadzony w pracy material jest bardzo pomocny w przyblizaniu
zagadnienia teologicznego znaczenia 1 formacji postugi lektora i akolity w zyciu
Kosciota Powszechnego, jak i1 partykularnego. Pozwala ponadto skutecznie
poszukiwa¢ odpowiedzi na nurtujace i ciagle aktualne pytania dotyczace
odpowiedniej formacji do tych postug w zyciu Kosciota. W czasach obecnych
czgsto z braku odpowiedniej formacji w tym wzgledzie powstaje wiele
probleméw natury prawno-liturgicznej. Kazde takie opracowanie naukowe jest
pozyteczne 1 bardzo praktyczne dla przyblizenia podstawowych prawd

dotyczacych prawidtowego rozumienia tych postug i glebokiego przezywania
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liturgii. Dobrze prowadzona formacja lektorow i akolitbw ma wielki wptyw na
ars celebrandi oraz na rozumienie same;j liturgii.

Glowny cel pracy i zastosowane w niej metody naukowe przyczyniajg sie do
podziatlu pracy na cztery logicznie ze soba powiazane rozdziaty. Zamyka ja
zakonczenie, podsumowujace wyniki badan zaprezentowanych wcezesniej.
Nalezy podkresli¢, ze kazdy rozdziat pracy poprzedzony jest dobrym, rzeczowym
wstepem, co nie tylko odpowiada metodologicznym wymogom, lecz potwierdza
takze dobra znajomo$¢ omawianego problemu. W zakoficzeniu poszczegblnych
rozdzialow autor podsumowuje takze wyniki kolejnych etapéw swoich badan, co
niewatpliwie znacznie podnosi warto$¢ pracy.

W zakonczeniu pracy autor niekiedy niepotrzebnie odwotuje si¢ do analizy
niektorych mysli poruszonych juz wezesniej. W zakonczeniu mogloby by¢ wigcej
konkretnych duszpasterskich propozycji co do formacji lektora i akolity.

Chociaz na podobne tematy napisano wiele réznego rodzaju opracowan
naukowych z zakresu teologii, w tym wypadku liturgiki, to nalezy zaznaczy¢, ze
rozprawa ksigdza mgra lic. Jacka Zbigniewa Krzesinskiego jest pierwsza tego
rodzaju praca, probujaca na szerszym, teologiczno-duszpasterskim, a takze
historyczno-prawym tle przedstawi¢ tematyke teologicznego znaczenia postugi
lektora i akolity w Kosciele tacifiskim. Autor pragnat ukaza¢ wieloptaszczyznowo
ten problem — jak wyzej wskazano — od strony teologicznej, liturgicznej, prawnej,
historycznej 1 duszpasterskie;j.

Zebrane materiaty zrédtowe i wyprowadzone wnioski mogg by¢é wykorzystane
przez teologow, liturgistow, kanonistow a szczegdlnie duszpasterzy pracujacych
ze shuzbg liturgiczng w parafiach.

Wydaje si¢ czym$ naturalnym i oczywistym, ze ukazanie si¢ drukiem
niniejszego opracowania byloby bardzo pozyteczne i nawet wskazane po

uprzednim uwzglednieniu kilku drobnych poprawek.



2. Ocena merytoryczna pracy

Rozprawa jest owocem niestychanie wytrwalej pracy badawczej. Autor
wnikliwie przeanalizowat liczne dokumenty Kosciota, zwlaszcza Pontyficale
Romanum ex decreto Sacrosancti Oecumenici Concilii Vaticani Il instauratum
auctoritate Paulii PP. VI promulgatum, De institutione lrctorum et acolythorum,
de admissine inter candidatos ad diaconatum sacro caelibatu amplectendoi, Typis
Polyglottis Vaticanis, MCMLXXII, Obrzedy ustanowienia lektoréw i akolitéw
oraz przyjecia kandydatow do diakonatu i prebiteratu, Dyrektorium
duszpasterstwa stuzby liturgicznej, Drugiego Soboru Watykanskiego, Stolicy
Apostolskiej, Kongregacji, nauczanie papiezy, Kodeks Prawa Kanonicznego
z 1983 roku, Katechizm Kosciota Katolickiego, Konferencji Episkopatu Polski,
ksiggi liturgiczne, dokumenty wykonawcze II Polskiego Synodu Plenarnego
(1991-1999), Poznan 2001.

Tres¢ dysertacji jest zgodna z jej tematem.

W pierwszym rozdziale Autor przedstawia stanowisko Magisterium Kosciota
wyjasniajac je w trzech paragrafach, a mianowicie kontekst przedsoborowy,
nauke¢ Soboru Watykanskiego II oraz dokumenty papieza Pawta VI. Paragraf 2
tego rozdzialu ,Nauka Soboru Watykanskiego II”, pkt 2.3. | Odnowienie roli
swieckich w zyciu Kosciota” umiescitbym jednak w rozdziale II pracy ,,Udziat
wiernych $§wieckich w kaptanstwie Chrystusa”.

W drugim rozdziale autor omowit szczegdtowo udzial wiernych
w kaplanstwie Chrystusa. Przede wszystkim zwrocil uwage na funkcje kaptanska,
profetyczng 1 krolewska. Kaplanstwo chrzcielne jest fundamentem postug lektora
1 akolity. Rozdziat ten nie budzi zadnych zastrzezen.

W trzecim rozdziale swojej dysertacji autor ukazal tajemnice obecnosci
Chrystusa w stowie Bozym i Eucharystii. Tutaj wielka rol¢ odgrywaja rowniez
lektorzy i akolici. W tym rozdziale w 1 paragrafie: pkt. ,,Obecnosé¢ Chrystusa”

polaczylbym w jeden paragraf ,,Obecno$¢ Chrystusa w liturgii i obecnosé
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Chrystusa w stowie i Eucharystii”. Inaczej robi to wrazenie, ze liturgia — stowo —
Eucharystia to co$ innego.

W rozdziale czwartym pracy autor ukazat konieczno$¢ formacji zwigzane;j

z postugg lektora i akolity. Poruszyt tutaj potrzebe formacji duchowe;
1 intelektualnej. Przedstawil w jaki sposéb nalezy formowaé lektoréw i akolitow.
Na co winno si¢ zwrdci¢ szczegélng uwage w tej formacji. Jaka zasadnicza
wiedz¢ powinni posiada¢ lektorzy i akolici, by mogli jak najlepiej wypelnia¢
swoje zadania w Kosciele. W tym rozdziale w paragrafie 3 Autor umiescil
,»Wynagrodzenie za pelnienie postugi”, ten punkt tego paragrafu datbym jako
osobny 4 paragraf tego rozdziatu pracy.

W pracy wida¢ umieje¢tne wykorzystanie przez autora danych, uzyskanych na
podstawie dokonanej analizy zrodet, w celu sformutowania wynikéw badan
w formie konkretnych wnioskéw przy poszczegélnych rozdziatach. Nalezy tez
podkresli¢ dojrzatos¢ naukowa autora.

Zrodet w pracy jest 59 pozycji, opracowan 36 pozycji oraz literatura
pomocnicza 49 pozycji. Lacznie — 144 pozycje. Jednak wsrod zrodet po zrodtach
podstawowych umiescitbym jednak , Magisterium Kosciola” a potem: , Ksiegi
liturgiczne™ a nastgpnie ,,zrodta pomocnicze”. Autor odwoluje sie do Kodeksu
Prawa kanonicznego z 1917 1, ale nie umiescit go w wykazie zrédet. Nalezy takze
konsekwentnie pisa¢ tytuty dziet: raz autor pisze ,,Kodeks Prawa Kanonicznego
z 1917 r” duzymi literami, s. 64; innym razem ,,Kodeks prawa kanonicznego
z 1983 1”7 malymi literami. Przy cytowaniu kanonéw poprawniej jest pisaé
,,Kodeks stanowi” niz , Kodeks poleca”, s. 68.

Po Soborze Watykanskim II uzywamy nazwy ,Liturgia Godzin” a nie
,»Brewiarz”, np. s. 87 u gory ,,w brewiarzowych tekstach”.

Niekiedy w pracy zdarzaja si¢ powtorzenia tych samych wyrazow obok siebie:

s. 125, drugi akapit od dolu: ,Konsekwencja tego miato, mialo byé

przepracowanie tekstow biblijnych”; podobnie jest s. 127: ...ostatnie stowa



Chrystusa wypelniajg si¢ w liturgii. Liturgia staje si¢ odtad szczegdlnym
miejscem obecnosci Chrystusa”.

Zrodha pracy sa podwojne. Z jednej strony widzimy normatywne dokumenty
Kosciola, szczegélne miejsce zajmuje zrédlo podstawowe, czyli Obrzedy
ustanowienia lektordw i akolitéw oraz przyjecia kandydatéw do diakonatu
i prezbiteratu oraz Magisterium Kosciota, Ksiggi liturgiczne i zrédta pomocnicze,
Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r. Zrédla te wykorzystal autor bardzo

dokladnie, poprawnie, zgodnie z regutami naukowymi.
3. Ocena formalna pracy

Autor bardzo dokladnie opisal metody, ktorymi postuzyl si¢ w pracy: syntezy,
analizy oraz metody z hermeneutyki liturgicznej: historyczno-krytyczng i analiza
strukturalng. Dzigki tym metodom Autor dokonal krytycznej analizy tekstow
zrodtowych. Metody te w calej rozprawie doktorskiej wykorzystal prawidtowo.
Nakreslit tez stan badan dotyczacy przedmiotu jego rozprawy i omowit bardzo
dokladnie terminologig, ktora postuguje sie w dysertacji.

Pod wzgledem formalnym zapis bibliograficzny i sposob postugiwania sie
przypisami sg poprawne.

Starannie przygotowany jest zestaw skrotow, ktorymi Autor konsekwentnie
postuguje si¢ w catej pracy. Wykaz skrotow zrobiony jest prawidlowo

W kilku wypadkach sa rozbieznosci w zapisie. W spisie tresci w rozdziale I,
paragraf 2 jest: ,Nauka Soboru Watykanskiego II”, w korpusie pracy s. 40 jest:
»Nauka II Soboru Watykanskiego”, w spisie tresci w rozdziale I, paragraf 3
~,Dokumenty papieza Pawta VI” pkt 3.4 jest ,,Obrzed przyjecia kandydatow do
diakonatu i prezbiteratu, zwigzane z nim prawa i obowiazki”, w korpusie pracy
s. 68 jest ,,Obrzed przyjecia kandydatow do diakonatu i prezbiteratu oraz

zwigzane z nim prawa i obowigzki”.
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W rozdziale III pracy, w paragrafie 3, 3.1 jest ,Obrzed ustanowienia
akolitow”, w korpusie pracy, s. ,,Obrzed ustanowienia akolity™, s. 160.

Rozdziat 1, paragraf 2 pkt 1 tego paragrafu we wprowadzeniu zbyteczne jest
odwolywanie si¢ do poprzedniego pkt pracy, bo to robi wrazenie powtorzenia,
pierwszy akapit, s. 41.

Autor postuguje si¢ terminem ,,Sobor” w réznych wersjach, np. I Sobér
Watykaniski”, innym razem ,,Sobor”, tym bardziej, ze odnosi si¢ takze do ,,Soboru
Trydenckiego™, s. 42, 434, 44, 86.

W przypisach niekiedy nie wiadomo, o ktére dzieto chodzi, np. przypis 6,

s. 18 por. B. Nadolski, dz. cyt. — bylo kilka dziet tego autora, nalezatoby poda¢
przynajmniej poczatek tego dzieta; przypis 79, s. 35; przypis 82, s. 36. Podobnie
1zecz si¢ ma z innym autorami, np. A. Nowowiejski, przypis 10, s. 26; 103, s. 39
(byly cytowane 2 dzieta tego autora), przypis. 19, s. 27, przypis 22, s. 28;

B. Margaiiski, przypis 44, s. 30 (byly 3 dziela tego autora). Brak tutaj jest
konsekwencji, bo innym razem pisze tytul dziela przy Margafiskim, np. przypis
94, s. 37 albo przy Nadolskim, przypis 96, s. 37.

Przy B. Nadolskim, przypis 96, s. 37 autor podaje: ,,Leksykon..., dz. cyt,, s.
63”, o ktory Leksykon chodzi (byty cytowane 2 Leksykony: Leksykon liturgii
1 Leksykon symboli liturgicznych)?

Brak ujednolicenia zapisu w przypisach raz przy tym samym dziele pisze
,»lamze”, innym raz z kolei powtarza tytut dzieta, np. przypis 176, 177, s. 152;
przypis 3101311, s. 172; przypis 61 7, s. 174.

Niekiedy w przypisach raz podaje numer cytatu i strong, innym razem tylko
nr, np. przypis 86, s. 189.

Po por. autor pisze ,,Tamze” duza litera, po por. winno si¢ pisa¢ , tamze”
mala literg.

Przy egzegezie tekstow biblijnych raz pisze por., innym razem brak por., np.
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Nas. 129 az 11 razy uzywa tytutu ,,Chrystus”, mozna bytoby postuzy¢ sie
tytutem ,,Jezus”, ,,.Syn Bozy”, ,,Zbawiciel” itd.

Przy cytowaniu dokumentéw Kosciota lepiej postugiwaé si¢ stowem, ze
,dokumenty podkreslaja, akcentuja” niz ,,dokumenty zauwazaja”.

Nas. 150 - ,,Pouczenie liturgiczne biskupa” — cytuje caly tekst, mysle, ze nie
bylo takiej potrzeby.

Zdarzajg si¢ takze drobne bledy drukarskie, np. jest , pontyfiacale”, winno by¢

,pontyficale”.

Wszelkie wyzej zgloszone zastrzezenia dotycza drobnych uchybien, ktore nie
obnizaja w zaden sposéb wartosci pracy. Ewentualnie nalezy je jedynie

uwzgledni¢ przy wydaniu pracy drukiem.

Prosz¢ doktoranta o odpowiedz na nast¢pujace trzy pytania, ktore mnie bardzo

interesuja, a mianowicie:

1. Co ksigdz doktorant mysli na temat formacji liturgicznej w diecezjach
do poslugi lektora dorostych mezczyzn?

2. Prosz¢ o ustosunkowanie si¢ do nastepujacego zagadnienia: czy
pokarmy na st6l wielkanocny mogg blogoslawi¢ lektorzy i akolici? Czy
to prawo dotyczy ustanowionych $wieckich lektoréw i akolitow czy
tylko przyjmujacych te poshigi jako etap podczas formacji do
diakonatu i prezbiteratu? Roznie jest to rozumiane.

3. Co ksiadz doktorant mysli na temat lektoratu i akolitatu kobiet

w Kosciele lacinskim ?
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Whiosek koncowy

Do najwazniejszych walorow niniejszej pracy naleza: umiejetnosé
eksploracji zrodel, literatury Zrodlowej i przedmiotu, logiczno$é i jasnosé
przeprowadzania wywodu. Temat pracy zostat wlasciwie dobrany. Uklad pracy
jest logiczny i odpowiada na postawiony problem. Poszczegdlne rozdziaty
dysertacji sa ze soba logicznie powigzane i nie budza watpliwosci. Zrodta pracy
sg wystarczajace 1 zostaly przez autora wykorzystane poprawnie. Jezyk pracy jest
poprawny. Styl whasciwy.

Kwalifikacyjna ocena rozprawy kaze takze wskaza¢ na jej znaczenie
pionierskie. Praca jest oryginalna, interesujaca. W bogatej literaturze opisujace;
poruszany temat, autor potrafil odnalez¢ swoj punkt widzenia i konsekwentnie
przeprowadzit go w swojej dysertacji.

Stwierdzam przeto, ze przedtozona do recenzji rozprawa doktorska
Ksi¢dza mgra lic. Jacka Zbigniewa Krzesinskiego spelnia wszelkie wymogi
metodologiczne, formalne i merytoryczne - zgodnie z ustawa o stopniach
naukowych i tytule naukowym. Daje to podstaw¢ do kontynuowania przewodu
doktorskiego, a takze umiej¢tnos¢ prowadzenia pracy naukowej w rozumieniu art.
13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. Nr 65, poz. 595
z pozn. zm.) 1 wnosze¢ o przyjecie rozprawy doktorskiej 1 dopuszczenie do jej
publicznej obrony przez Rade Dyscypliny Nauk Teologicznych Uniwersytetu
Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie.

Lublin, 23. 06. 2025 .

At

A
Ks. dr hab.Tadeusz Syczewski, emerytowany prof. KUL

P
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