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W liscie apostolskim Ad promovendam theologiam papiez Franciszek przypomnial, ze
teologia - jesli ma pozosta¢ zywym zrodtem dla Kosciota i kultury - powinna ,,wyjs¢ z siebie”
i otworzy¢ si¢ na dialog z innymi formami wiedzy, doswiadczenia i ludzkich poszukiwan. Co
wazne, taka interdyscyplinarno$¢ nie moze by¢ dodatkiem do tradycyjnego warsztatu
teologicznego, lecz jego Kkonstytutywnym elementem: niesie ona bowiem szanse
zdynamizowania procesu poznawczego, poszerzenia horyzontoéw refleksji, a przede wszystkim
chroni teologi¢ przed zamknigciem W autoreferencyjnym kregu pojec. Franciszek podkreslat,
ze teolog nie moze ogranicza¢ si¢ do analizy doktrynalnej, ale ma wshuchiwa¢ si¢ w glos nauk
szczegotowych, sztuki, humanistyki i zycia spotecznego, poniewaz prawda objawiona domaga
si¢ spotkania z catym ,,polem ludzkiego doswiadczenia”.

Spojrzenie na tytul recenzowanej rozprawy, a jeszcze bardziej, na zagadnienia obecne
W spisie tresci, prowadzi do wniosku, ze praca ta jawi si¢ jako wypelnienie stow papieza, a wigc
jako interdyscyplinarny namyst nad zagadnieniami teologicznymi, podj¢ty z glebokim
przekonaniem, ze rzeczywisto$¢ Ko$ciota jest na tyle wielowymiarowa, ze mozna ja

adekwatnie opisa¢ W roznych systemach pojg¢ i metodologii.

1. Celitemat a struktura dysertacji
Autor rozprawy jako cel postawit sobie ,,zastosowanie analizy systemowej do badania
Kos$ciota, co ma doprowadzi¢ do osiggni¢cia pewnego rozumienia celu | metod dzialania
Kosciota” (s. 8). Pomijajac do$¢ niezdarng stylistyke tego zdania, takie sformulowanie brzmi

dos¢ enigmatycznie. Wigcej $Swiatta rzuca jednak, nastgpujacych dalej, jedenascie pytan
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problemowych, ktére maja ten cel ilustrowaé. Wynika znich, ze doktorantowi chodzi
0 ukazanie Ko$ciota jako pewnego rodzaju systemu zlozonego z podsystemow iinnych
elementoéw, ktorych wzajemne relacje budowane sa w oparciu 0 konkretng metodologie,
a jednym z kluczowych termindéw do jej opisu jest sterowanie.

Caly projekt zrealizowany jest W czterech rozdziatach, ktére dotyczg zasadniczych
wymiarow funkcjonowania Ko$ciota ujmowanego jako system autonomiczny - zgodnie
z metodologia Polskiej Szkoly Cybernetyki. Autor W pierwszej czes$ci prezentuje podstawy
teoretyczne, ukazujgc Ko$ciot jako system 0 okreSlonej strukturze, celach i relacjach
wewnetrznych, co stanowi fundament dla p6zniejszej analizy. Drugi rozdziat ukazuje dynamike
dzialania Kosciota wobec jego otoczenia: ludzkos$ci, naroddéw, panstw oraz §wiata nauki,
podkreslajac miedzy innymi role krolewskiej wladzy Chrystusa i godnosci Maryi jako zasad
okreslajacych relacje Kosciota ze Swiatem. Trzecia cze$¢ poswiecona jest metodom dziatania
Kosciota w wymiarze przynalezenia do wspdlnoty, obejmujac zagadnienia chrztu, misji,
rodziny, wychowania, jednosci Kosciota, obrony depozytu wiary oraz $wiadectwa
w przesladowaniach. Ostatni, czwarty rozdzial przedstawia funkcjonowanie Kosciola “od
wewnatrz”: role Pisma Swietego, liturgii, poboznosci, modlitwy, pielgrzymek, sztuki oraz
technologii, ukazujac bogactwo $rodkoéw, za pomocg ktorych Kosciot realizuje swoje dziatanie
jako zywy, wielowymiarowy system.

Porownujac cel i pytania badawcze z zawartoscig rozdzialow, nie mam watpliwosci, ze
istnieje miedzy nimi korelacja. Krzysztof Zaborek tlumaczy si¢ takze z zawgzenia zrodet do
encyklik, uzasadniajac, ze stanowig one najpowazniejsza, systematyczng i przemyslang forme
papieskiego nauczania oraz ze sam Pius XII uznawat je za reprezentatywne dla wtasnej teologii.

Na tym etapie rodzi si¢ jednak powazny, moim zdaniem, problem teologiczny,
dotykajacy zasadno$ci wyboru metody cybernetycznej do realizacji stawianego celu. Mozna go
zawrze¢ W pytaniu: W jakim zakresie zastosowanie analizy systemowej do badania Kos$ciota
faktycznie prowadzi do zrozumienia jego dziatania? Chociaz bowiem na s. 21 czytamy:
,,Przeprowadzona analiza prowadzi do wniosku, ze Ko$ciot spetnia kryteria systemu w sensie
cybernetycznym imoze by¢ badany przy uzyciu metody systemowej”’, mozna mieé
watpliwosci co do prawdziwosci takiej tezy. Uwazam bowiem, Ze jesli nawet uznamy, ze
wybrane wymiary eklezjologii nadaja si¢ do takiego potraktowania, koniecznym wydaje si¢
podkreslanie, Ze teologia opisana zaproponowang terminologig jest mocno redukcyjna i trudno
uzna¢ ja za wilasciwie zrealizowang charakterystyke modelu Kosciota w mysli Piusa XII.
Jestem przekonany, ze nie da si¢ tego zrobi¢ bez odwotania do szeroko pojetej hermeneutyki

teologicznej, a wigc uwzglednienia kontekstow papieskich wypowiedzi iich historycznego
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zaplecza. Tymczasem w tresci rozprawy jedynie sporadycznie pojawiajg si¢ krytyczne oceny
zastosowania metody Polskiej Szkoly Cybernetyki na gruncie teologii, a badania
kontekstualnos$ci tez zawartych w przywotywanych encyklikach praktycznie brak. Zaznaczony
przez autora fakt, ze sami cybernetycy zachecali do uzywania takich narz¢dzi w teologii nie
jest wystarczajagcym usprawiedliwieniem dla braku krytycyzmu na tym polu w recenzowanej
rozprawie. Uwazam wigc, ze dysertacja bylaby modelowym opracowaniem z zakresu
cybernetyki, ale w zakresie nauk teologicznych wymaga zdecydowanego poszerzenia
0 elementy oceniajace. Jesli miataby by¢ opublikowana w wersji ksigzkowej, jej rozbudowanie

w tym kierunku uwazam za koniecznos$¢.

2. Struktura rozprawy

Na rozprawg mgr. lic. Krzysztofa Zaborka sktada si¢ spis tresci, wstep, korpus liczacy
cztery rozdzialy, zakonczenie i bibliografia.

We wstepie krotko zaprezentowano kilka watkéw historycznych i lakonicznie
doceniono rolg Piusa XII w rozwoju eklezjologii. Doktorant zwrécil tez uwage na stabg
znajomos¢  teologicznej mysli  papieza. W dalszej czgsci wprowadzenia czytamy
0 wspomnianym juz celu, pytaniach problemowych, strukturze, uzasadnieniu wyboru encyklik
jako zrodet oraz Polskiej Szkoty Cybernetyki jako dostarczycielu narzedzi analitycznych.

Poza poruszonymi wcze$niej kwestiami, na tym etapie warto zwroci¢ uwage na jeszcze
dwie. Po pierwsze, watpliwo$ci budzi teza zwigzana ze status quaestionis. Prawda jest, ze mysl
Piusa XII nie doczekata si¢ szerokiego opracowania monograficznego. Nie zmienia to jednak
faktu, ze poszczegdlne tematy eklezjologiczne, szczegolnie dotyczace kategorii Mistycznego
Ciata Chrystusa, sg przedmiotem licznych artykutow naukowych. Niewatpliwie, sam model
eklezjologiczny zostat opracowany i oceniony w podrgcznikach do eklezjologii i monografiach
poswieconych rozwojowi idei Ko$ciota. Doktorant postuzyt si¢ nimi w stopniu minimalnym,
wybierajagc gtownie te przedsoborowe. Zaskakuje fakt, ze nie odwotat si¢ do literatury
posoborowej. Brakuje podstaw dla uzasadnienia takiego wybidrczego potraktowania literatury
przedmiotu. Zapewne migdzy innymi Wtym ma swoje zrodlo brak krytycznego
I kontekstualnego spojrzenia na przywotywane tezy. Po drugie, uzasadniajac dobor zrodet,
Krzysztof Zaborek napisal: ,,Za materiat do analizy tej pracy przyjeto encykliki Piusa XII, gdyz,
jak sam Pius XII stwierdzat - orzeczenia zawarte w encyklikach maja range zwyktego
nauczania apostolskiego. Jesli jaka§ sprawa sporna zostala wyrazona jednoznacznie
w encyklice, to temat nalezy uzna¢ zamknigty. Jest to zatem dokument istotny 0 wysokiej

randze, ktorego tre$¢ jest wiazaca” (s. 6). Chociaz - postugujac si¢ publikacjg na temat
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nauczania spotecznego wybranych papiezy, wydang w 1961 roku — zaznaczyt on, ze 6wczesne
prawo koS$cielne nie normowato rangi dokumentoéw papieskich, dzi§ opracowania na ten temat
istniejg. Wskazuja one, Ze trudno uzna¢ encyklik¢ za dokument, ktorego stwierdzenia zamykaja
tematy teologiczne. Pius XIl1 w Humani generis (nr 20) rzeczywisScie napisal, ze najczgsciej tak
jest, ale zdanie to nalezy czyta¢ w kontekscie tendencji zwigzanych z niewla$ciwg recepcija
Soboru Watykanskiego 1. Gdyby bowiem rzeczywiscie tak bylo, on sam nie moglby
wprowadzi¢ zadnych zmian wobec encyklik wczesniejszy papiezy, a jego model nie powinien
by¢ dopetiany i modyfikowany przez soborowe iposoborowe podejécia. Brak jednak

jakiegokolwiek komentarza doktoranta na ten temat.

W rozdziale | czytamy o0 mozliwosci zastosowania analizy systemowej do
teologicznego opisu Kosciota. Autor najpierw omawia narz¢dzia Polskiej Szkoty Cybernetyki
(zwtaszcza koncepcje Mazura i Kosseckiego), wyjasniajac podstawowe definicje, takie jak
system, sterowanie, relacje oraz normy spoteczne. W tej czgéci zostaje tez zarysowany
potencjat interdyscyplinarnego jezyka cybernetyki, ktory moze porzadkowac i integrowac
tresci teologiczne. Nastepnie doktorant zastanawia si¢, czy Ko$ciot w §wietle nauczania Piusa
XII spetnia kryteria systemu oraz systemu autonomicznego. Odpowiada twierdzaco, poniewaz
jego zdaniem Kosciot mozna opisac jako zbior elementdow pozostajacych w dynamicznych
relacjach, posiadajacy podsystemy, okresSlone cele dziatania oraz relacje z otoczeniem.
W rozdziale pojawia si¢ rowniez refleksja nad socjomasg, normami informacyjnymi
| energomaterialnymi oraz nad strukturalnym zréznicowaniem wspolnoty koscielnej. Autor
uzasadnia, ze cybernetyczne uj¢cie Kosciota jest nie tylko mozliwe, ale metodologicznie
uzyteczne dla dalszej analizy encyklik Piusa XII.

Zgodnie z moimi wcze$niejszymi uwagami, W tym rozdziale wida¢ fundamentalne dla
reszty rozwazan zaniedbanie. Brak tam bowiem wyraznie sformutowanych uwag krytycznych
dla zastosowania tej metody w teologii. Krzysztof Zaborek przedstawia narzedzia Polskiej
Szkoly Cybernetyki w sposob afirmatywny: jako podejscie potencjalnie bardzo uzyteczne,
nowatorskie i oferujace porzadek metodologiczny. Nie formutuje on ograniczen, zagrozen ani
problemoéw wynikajacych z jej uzycia na wybranym polu badawczym. Nie podaje rowniez
przyktadow, ktore sugerowatyby, Ze pewne obszary teologii sa niewyrazalne lub znieksztalcane
przez jezyk cybernetyczny. Wszystkie odwotania do Kosseckiego i Mazura sg utrzymane
w tonie pozytywnym i zalozeniowym.

Szukajac wnikliwie, mozna znalez¢ kilka drobnych detali krytycznych, jak stwierdzenia

0 koniecznos$ci adaptacji jezyka cybernetycznego, poniewaz nie przystaje wprost do
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eklezjologii, czy potrzebe reinterpretacji norm religijnych, by pasowaty do systemu. Doktorant
nie podejmuje jednak namystu nad pytaniem 0 mozliwo$¢ kompleksowego wyrazenia

eklezjologii zaproponowang metoda.

W rozdziale 11 uwaga skoncentrowana jest na metodach dzialania Kos$ciota wobec
otoczenia, a wiec jego relacjach ze $wiatem, ludzkos$cia, narodami, panstwami i Szeroko
rozumiang kulturg poszukiwania prawdy. Autor, bazujac na encyklikach Piusa XII, ukazuje jak
Ko$ciot rozumiany jako system autonomiczny oddziatuje na inne systemy spoteczne. Pierwsza
czg$¢ rozdziatu ukazuje krolewskosé Chrystusa i godno§é Maryi jako fundamentalne zasady
regulujace misje Kosciota wobec §wiata: okreslaja one hierarchi¢ warto$ci, atakze sposob,
w jaki Kosciot interpretuje swoj mandat duchowy imoralny w relacjach z ludzkoscia.
Nastgpnie autor omawia nauczanie Piusa XII dotyczace relacji Kosciota i papiestwa
Z panstwami oraz narodami, podkreslajac ich autonomig, wzajemne zobowigzania moralne oraz
konieczno$¢ wspoldziatania na rzecz dobra wspdlnego. W kolejnych czgéciach rozdziat
podejmuje temat misji pokojowej Kosciota, analizowanej w konteks$cie doswiadczen 1T Wojny
Swiatowej, oraz ukazuje, W jaki sposéb Pius XII interpretowat role Kosciota jako promotora
pokoju migdzynarodowego. Ostatni fragment rozdzialu przedstawia stanowisko Kos$ciota
wobec badan naukowych: autor wskazuje, ze wedtug Piusa XII Kosciot nie tylko nie hamuje
rozwoju nauki, lecz wyznacza jej wlasciwe granice antropologiczne imoralne, dbajac
0 zgodno$¢ poszukiwan naukowych z prawdg objawiong oraz dobrem czlowieka.

Dobrg ilustracjg dla charakteru podjetych rozwazan moze by¢ zdanie: ,,Osobe Logosu
mozna zatem potraktowac jako system, ktory posiada dwa elementy — natur¢ ludzka i boska,
ktore sg powigzane relacjg jaka jest unia hipostatyczna” (s. 27). Brak w tym i podobnych
miejscach pytania o teologiczna adekwatnos¢ takich zestawien. Z drugiej strony, W rozdziale
tym (jak i w kolejnych) znajdujemy cate passusy, ktore sa streszczeniem encyklik Piusa XII
bez odniesienia do terminologii z zakresu cybernetyki. Bez wyraznej odpowiedzi pozostaje
miedzy innymi pytanie, w jaki sposob krolewskos¢ Chrystusa i godnos¢ Maryi jako zasady
okreslajace misj¢ Ko$ciota przektadajg si¢ na warstwe systemowa, jak przyktadowo: normy
ideologiczne i etyczne oraz hierarchia celow. Znaczacym mankamentem jest rowniez brak
odniesienia do krytycznych interpretacji podejscia Piusa XII do osiggnie¢ naukowych.
Doktorant ogranicza si¢ do pozytywnego komentarza, cho¢ wiemy, ze na tym polu mysl

papieska generuje bardzo wiele napig¢.



Trzecia cze$¢ pracy to opis metod dziatania Kosciota w aspekcie nalezenia do systemu.
Scharakteryzowano procesy wlaczania wiernych, ich formacj¢ imetody utrzymywania
jednosci wspodlnoty. Autor rozpoczyna od analizy chrztu jako fundamentalnego aktu wiaczenia
do Mistycznego Ciata Chrystusa, ktory okreSla zarowno przynalezno$¢, jak inowe relacje
sakramentalne oraz moralne. Nastgpnie omawia misje Kosciota, ukazujac je jako
zorganizowane dzialania majagce na celu rozszerzenie wspdlnoty irealizacje jej
nadprzyrodzonego celu. Kolejna cze$¢ dotyczy rodziny, malzenstwa I wychowania,
przedstawionych jako kluczowe $rodowiska przekazu wiary i ksztalttowania nowych pokolen
wiernych. W logice systemowej petnig one funkcje podsystemow zapewniajacych trwatosé
i rozw6] Kosciota. Rozdzial obejmuje takze analiz¢ dazen do przywrocenia jednosci ze
schizmatykami, w tym ze wspolnotami wschodnimi, co autor interpretuje jako dziatanie stuzace
integralnos$ci catego systemu koscielnego. Ostatnie sekcje poswigcone sa Magisterium wobec
herezji i btgdnych ideologii oraz wytrwaniu W przesladowaniach, ktore Pius XII traktuje jako
konieczne elementy ochrony depozytu wiary i duchowej stabilnosci Ko$ciota. Caly rozdziat
ukazuje Kosciol jako system troszczacy si¢ 0 zachowanie jedno$ci, wiernosci doktrynie
i zdolnos$ci do nieustannego odradzania sig.

W tym rozdziale mamy do czynienia przede wszystkim z opisem bazujagcym na
encyklikach, anarzedzia Polskiej Szkoly Cybernetyki stosowane sg W sposOb uznaniowy
I nickonsekwentny. Przyktadowo, cho¢ metodologia systemowa wymaga wskazania relacji
miedzy podsystemami, trudno 0 klarowne wydobycie takich relacji w odniesieniu do rodziny,
misji, duchowienstwa i schizmatykéw. Nie wykorzystano rowniez okazji, by spojrze¢ w kluczu
analizy systemowej na kwesti¢ przesladowan. Na polu teologicznym brak migedzy innymi
krytycznego spojrzenia na podejscie Piusa XII do tzw. schizmatykoéw, cho¢ w tym obszarze

bardzo wyraznie wida¢ stabosci 6wczesnego modelu eklezjologicznego.

Rozdziat IV analizuje metody dzialania Kosciota w aspekcie jego wewnetrznego
funkcjonowania, a wigc pewne procesy pomagajace Kosciolowi utrzymac jego tozsamos$é
i zywotno§¢. W tym kontekécie czytamy oOroli Pisma Swietego, liturgii oraz kulcie
Najswigtszego Serca Pana Jezusa, ktory Pius XII uwazat za szczyt poboznosci i droge odnowy
wiernych. Autor ukazuje, ze praktyki poboznosci sg dla Kosciola waznym narzgdziem
formowania postaw moralnych iduchowych. Nastepnie omoéwiono ksztaltowanie cnot
i unikanie grzechu, role modlitwy, pielgrzymek, dziewictwa konsekrowanego oraz sztuki
sakralnej. Wszystkie te elementy stanowig szeroki wachlarz §rodkéw, dzigki ktorym Kosciot

wpltywa na zycie wewnetrzne wiernych, wzmacniajac duchowg spojnos¢ systemu.
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Zwienczeniem rozdziatu jest analiza technologii (radia, kina, telewizji) jako nowych narzg¢dzi
oddziatywania duchowego i duszpasterskiego. Zdaniem doktoranta, Kosciot, wedtug Piusa XII,
moze | powinien wykorzystywaé¢ $rodki nowoczesnej komunikacji, pod warunkiem
zachowania roztropnosci moralnej i troski 0 prawde.

Podobnie jak w poprzednich czgéciach, Krzysztof Zaborek niekonsekwentnie odwotuje
si¢ do narzgdzi cybernetycznych. Przyktadowo, w opisie roli Biblii, liturgii czy kulcie Serca
Jezusa dominuje narracja pastoralna i teologiczna, a brak wyraznego odwotania si¢ do kategorii
sterowalnosci czy relacji energomaterialnych. Sam wybor konkretnych praktyk wewnetrznych
nie zostal tez jednoznacznie uzasadniony — brak kryterium, dlaczego sa one elementami
jednego procesu sterowania wewngtrznego. Niedosyt powoduje tez niepodjecie refleksji nad
napi¢ciem miedzy wymiarem sakramentalnym a podej$ciem cybernetycznym, cho¢ wydaje sie,
ze to pole bytoby bardzo dobrym studium przypadku dla pokazania ograniczen zastosowanej
metody. Czyms$ niezrozumiatym jest takze, ze doktorant pozostawia bez komentarza nawet tak
absurdalne z punktu widzenia wspotczesnej teologii i btedne w odniesieniu do faktu uznania za
dogmat tezy, jak ta zs. 304: , Kosciol, opierajac si¢ na tradycji i nauczaniu Ojcoéw, uznat
wyzszo$¢ dziewictwa i celibatu jako stanow zycia ze wzgledu na ich duchowy cel — prawdg te

potwierdzono autorytatywnie jako dogmat (fac. dogma) podczas Soboru Trydenckiego™.

W zakonczeniu — czego mozna si¢ byto spodziewac po przywotanych analizach — autor
potwierdza, ze Ko$ciot — w $wietle encyklik Piusa XII — moze by¢ traktowany jako system
autonomiczny, co uzasadnia zastosowanie narzedzi Polskiej Szkoty Cybernetyki. Zdaniem
doktoranta analiza systemowa umozliwita uporzadkowanie tresci teologicznych zgodnie
z rygorami $cistoSci, niezmiennosci, zupetnosci, roztgcznosci i funkcjonalnosci, a Kosciot
spetnia wszystkie te wymagania systemowe. Podkreslono, Ze poj¢cia socjomasy, socjoenergii
I socjostruktury pozwalaja zachowac spojno$¢ opisu nawet przy zmiennosci zwigzanej
Z nawroceniami czy odejsciami wiernych. Kosciél jawi sie jako system wyposazony
w charakterystyczne podsystemy takie jak receptory, korelator, zasilacz, akumulator, efektory
i homeostat, co umozliwia mu reagowanie na bodzce zewngetrzne i sterowanie wlasnym
funkcjonowaniem. Znalazto si¢ tam rowniez odwotanie do wszystkich pytan badawczych, ktore
nakreslono we wstepie. Z punktu widzenia metodologii, ta cze$¢ rozprawy speinia wymagane
W podregcznikach warunki, cho¢ autor stracit ostatnig juz okazje, by zniwelowaé zarysowane
przeze mnie, wczesniejsze mankamenty zwigzane z brakiem krytycyzmu. Malym wylomem
W tym obrazie sa dwa zdania zs. 340: ,Powyzszy opis jest jednak niepelny, gdyz nie

uwzglednia istotnej roli norm poznawczych, ktore wprawdzie sg stuzebne, ale jednak bardzo
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istotne, natomiast dodanie tego czynnika nie powinno raczej zmieni¢ ogdlnej charakterystyki
systemu sterowania spotecznego Kosciota, gdyz roéwniez normy poznawcze cechujg si¢
zdecydowang przewaga W sobie aspektu informacyjnego” oraz: ,,.Z drugiej strony Kossecki
w Metacybernetyce stwierdzatl, ze nie ma jednego uniwersalnego uktadu norm, tylko kazdy

sprawdza si¢ lepiej lub gorzej w pewnych warunkach”.

Bibliografia zawiera szeroki katalog zrodet. Duzo gorzej jest W przypadku opracowan
i monografii oraz artykulow. Trudno uzasadni¢ sam podzial na takie kategorie, poniewaz
artykuty sg formg opracowan. Ponadto, autor znalazt jedynie trzy artykuly tematyczne i jeden
whasny. W zaproponowanym uktadzie niezrozumiate jest wlaczenie w artykuty przedmoéow do

monografii.

3. Ocena merytoryczna i formalna

Poszukujgc walorow pracy doktorskiej Krzystofa Zaborka, po pierwsze, nalezy raz
jeszcze podkresli¢ interdyscyplinarny charakter jego dysertacji. Kazda, odpowiednio
zrealizowana, praca interdyscyplinarna jest zadaniem bardzo trudnym, poniewaz wymaga
dokonania syntezy mysli i metod ptynacych z réznych dziedzin wiedzy. Samo podjgcie sig
takiego zadania wymaga odwagi i otwartego myslenia.

Po drugie, nalezy podkresli¢, ze autorowi udato si¢ objac nie tylko zrodta teologiczne,
ale obszerny material badawczy z zakresu Polskiej Szkoty Cybernetycznej. W wielu miejscach
zdotatl przetozy¢ tresci teologiczne na jezyk analizy systemowej. Jest to §wiadectwem oczytania
w zakresie cybernetyki i kompleksowego zainteresowania Krzysztofa Zaborka badanym
tematem oraz najbardziej autorski i nowatorski element przedstawionego projektu badawczego.

Po trzecie, na pozytywna ocen¢ zastuguje sposob przywolywania przez doktoranta
encyklik Piusa XIl. W duzej mierze nie jest to nastepujace po sobie streszczanie kolejnych
dokumentow, ale systematyzacja isynteza tre$ci obecnych w roznych encyklikach, ktore
wpisywaly si¢ W podejmowany temat badawczy. Takie potraktowanie zrédet wymaga
swobodnego poruszania si¢ po papieskich dokumentach.

Po czwarte, zakonczenie W sposob jednoznaczny | wyrazny odpowiada na postawione

we wstepie pytania, co dowodzi konsekwentnego prowadzenia argumentacji.

Szczegdtowymi uwagami krytycznymi dzielitem si¢ w poprzednich punktach
dotyczacych celu i struktury dysertacji. Tutaj chciatbym w sposob syntetyczny zwrdci¢ uwage

na dwie kwestie ogolne, ktore podczas lektury wzbudzity moje najwigcksze watpliwosci.
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Po pierwsze, gltdéwnym, moim zdaniem, mankamentem jest brak krytycyzmu
W odniesieniu do mozliwosci zastosowania narzgdzi cybernetycznych w teologii. Wydaje sig,
Ze nawet na gruncie samego nauczania Piusa XII fatwo znalez¢ obszary wymykajace si¢
zastosowanej metodzie. Mozna W tym celu eksplorowaé tre§¢ Mystici Corporis Christi.
Doktorant zdaje si¢ nie zauwazaé, ze traktowanie Kos$ciola jako ozywianego przez Ducha
Swietego organizmu, przeniknigtego taska i uczestniczacego W zyciu Trojcy Swietej, wymyka
si¢ jezykowi norm informacyjnych i kanatow sterowania. Trudno traktowa¢ taske jako sygnat
informacyjny czy energic W sensie fizycznym, a dziatanie Ducha Swietego jako funkcje
sterujaca dajaca si¢ modelowaé przez sprzezenia. Podobnie wyglada sytuacja zrelacja
Chrystusa do Kosciota, ktora w mysli Piusa XII ma charakter osobowy i ontologiczny, a nie
tylko organizacyjny, co bardzo trudno wyrazi¢ stosowanymi W pracy narzedziami. Takie
przyktady mozna mnozy¢, ajest ich jeszcze wiecej, gdy spojrzymy na stabosci modelu
eklezjalnego Piusa XII w kontekscie pozniejszej teologii. Powtdrze wige wniosek z pierwszej
cze$ci recenzji: potencjalna publikacja tresci tej rozprawy wymagataby bezwzglednie
uzupehnienia jej 0 namyst nad ograniczeniami metody cybernetycznej na polu teologii.

Po drugie, doktorantowi brak krytycznego i hermeneutycznego podejscia do modelu
eklezjologicznego Piusa XIl. Czytajac rozprawe, mozna odnie$¢ wrazenie, ze Wwizja
proponowana przez tego papieza nigdy nie zostata uzupelniona, zmieniona czy dopetniona
pozniejszym nauczaniem Magisterium. Wiemy jednocze$nie, jak wiele w eklezjologii zmienito
podejscie Soboru Watykanskiego II i kolejnych papiezy i ze w obliczu tych osiagnigé, wiele
elementow nauczania 0 Kosciele z epoki przedsoborowej jest juz nie do zaakceptowania. Na
podstawie tekstu trudno odpowiedzie¢ na pytanie 0 przyczyny tego braku. Mozna jedynie
wnioskowac¢, ze wigze si¢ on Z zaznaczong juz, bardzo stabg kwerendg z zakresu teologii,
aw pewnym sensie, rowniez z ograniczeniami metody cybernetycznej. Koniecznego
uzupetlienia wymaga wigc odczytanie modelu eklezjologicznego Piusa XII przez pryzmat
rozwoju idei Kosciota w drugiej potowie XX wieku, W czym mogg pomoc liczne opracowania
eklezjologiczne. W ich swietle, z jednej strony ukaze si¢ redukcjonizm oficjalnej teologii
przedsoborowej, z ktorego Pius XII z r6znym skutkiem starat si¢ jednak wyzwalac, a z drugiej
strony, sama teologia ukaze si¢ jako zywy i dynamiczny proces zglgbiania Prawdy, a nie

skostniaty system z polek koscielnego archiwum.

4. Pytania i zagadnienia do dyskusji
Dwie, zwigzane z uwagami krytycznymi kwestie chcialbym postawic¢ jako tematy do

debaty.



Po pierwsze, prosz¢ doktoranta 0 wyszczegoélnienie miejsc W eklezjologii Piusa XIlI,
w ktorych najbardziej wida¢ jej nieaktualno$¢. Jakie elementy zaprezentowanego modelu
teologicznego zostaly zrewidowane przez pdzniejsze decyzje Magisterium, aktére wcigz
zachowujg warto$¢ | budujg wiarygodno$é Kosciota?

Po drugie, interesuje mnie, w jakie] mierze wybrane elementy wspotczesnej eklezjologii
mozna uja¢ metodami cybernetyki? Gdzie pomoglyby one W porzadkowaniu aktualnej teologii,

a co wymyka si¢ z takiego pola badawczego?

5. Wnhniosek koncowy

W podsumowaniu nalezy podkresli¢, iz recenzowana rozprawa stanowi interesujace
studium interdyscyplinarne i moze by¢ ciekawa szczegodlnie dla osob badajacych rzeczywistosé
metodami nauk cybernetycznych. Niewatpliwie jej wkladem jest réwniez przyblizenie
czytelnikowi glownych idei modelu eklezjologicznego Piusa XII, chociaz z uwagi na
ograniczenia zastosowanej metody, powstal obraz niepelny i redukcyjny. Pomimo tego, ze
wskazane w recenzji niedociggnigcia mocno obnizajg jej warto$é, wyrazam przekonanie, ze
praca mgr. lic. Krzysztofa Zaborka speilnia podstawowe warunki stawiane rozprawie
doktorskiej i moze by¢ podstawa do dalszych etapow przewodu celem nadania autorowi stopnia
naukowego doktora.

Stawiam wiec wniosek o dopuszczenie mgr. lic. Krzysztofa Zaborka do dalszych

etapow przewodu doktorskiego.

Twan sl

Ks. dr hab. Damian Wasek, prof. UPJPII
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