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Recenzja rozprawy doktorskiej o. mgr. lic. Jacka Olszewskiego zatytutowane;j
Meziczyzna i kobieta jako zapowiedz oblubiernczej komunii w tajemnicy
Zmartwychwstania. Teologiczne studium Medytacji na temat
»Bezinteresownego daru” Jana Pawta Il, napisanej na seminarium naukowym z
teologii dogmatycznej, na Uniwersytecie Stefana Kardynata Wyszyriskiego w
Warszawie, pod kierunkiem dr hab. Dominiki Zukowskiej-Gardziriskiej, prof.
uczelni.

1. Przedmiot, metoda i cel pracy

Wspodtczesne wyzwania antropologiczne, szczegdlnie w dziedzinie istoty ptciowosci, matzenstwa i
rodziny sprawiajg, ze potrzebna jest coraz bardziej rzetelna i pogtebiona refleksja nad tymi
zagadnieniami. Przy czym nie chodzi jedynie o refleksje polemiczng i apologetyczng, ale przede
wszystkim o pogtebione studium im poswiecone.

Tym bardziej z wiekszg wdziecznoscig przyjmuje rozprawe doktorska Jacka Olszewskiego, ktory
wspomniane dziedziny antropologii rozwaza z perspektywy wtasciwej teologii. Doktadnie zas
perspektywe te wyznacza teologiczno-dogmatyczna lektura teologii ciata Jan Pawta Il. Doktorant
poddaje szczegotowe] analizie zawartosc papieskich katechez Mezczyzng i niewiastq stworzyt ich.
Pomoca w tej teologicznej lekturze zawartosci stawnych papieskich katechez staje sie tekst Medytacji
na temat , Bezinteresownego daru”, w ktérej Autor Katechez po latach dokonuje krétkiej,
syntetycznej i jednoczesnie pogtebionej refleksji na tematy poruszane lata wczesniej w sSrodowych
katechezach. Przedmiotem rozprawy jest reinterpretacja tresci wspomnianych Katechez z punktu
widzenia pdzniejszej czasowo Medytacji.

Doktorant twierdzi, ze odczytanie tresci Katechez w $wietle Medytacji pozwala na wydobycie z
papieskiej teologii ciata oryginalnie obecnej i przedstawionej w Katechezach takich wymiaréw
znaczeniowych, ktére dotychczas nie byty zauwazane, czy podkreslane w standardowych



interpretacjach. Chodzi przede wszystkim o wyrazne stwierdzenie, ze Katechezy nie ograniczajg sie
jedynie do zagadnien zwigzanych z matzenistwem, rodzing i seksualnoscia, jak czesto de facto sie
utrzymuje, ale dotyczg réwniez zagadnien o szerszym znaczeniu antropologicznym, co pozwala
poszerzy¢ grono ich adresatow i odbiorcéw. Papiez zatem nie pisze jedynie do narzeczonych, rodzin i
matzenstw, ale do kazdego cztowieka. Jego Katechezy posiadajg uniwersalne znaczenie dla
rozumienia istoty cztowieczenstwa i jego przezywania. Jacek Olszewski uwaza, ze osoby bezzenne, w
tych rowniez konsekrowane, mogg i powinny odkry¢ Katechezy jako cenng pomoc w ksztattowaniu
swojego cztowieczenstwa i powotania. Oblubienczos$¢ ma do powiedzenia wiele kazdemu
cztowiekowi jako takiemu, niezaleznie od obranego przez niego stanu zycia. Innymi stowy, to co
dokonuje sie w relacji mezczyzny i kobiety odstania powszechng istote cztowieczenstwa, jego natury i
jego powotania. Osobowa wspdlnota (communio personarum) nie realizuje sie, jak twierdzi
Doktorant, jedynie w matzenstwie.

Drugim odkrytym wymiarem znaczeniowym jest eschatologiczny horyzont teologii ciata. Najczesciej
tres$¢ Katechez intepretowana jest nazbyt prezentystycznie. Doktorant dowodzi z powodzeniem, ze
najpetniejszy horyzont teologii ciata jest eschatologiczny. Teologia ciata nie dotyczy jedynie
rzeczywistosci obecnej, ale przeznaczenia cztowieka do uczestnictwa w zyciu Tréjjedynego Boga w
eschatycznej przysztosci. Dopiero wtedy, w ,,uszczesliwiajgcym ogladaniu”, zrealizuje sie twoérczo
znaczenie przemieniajgcej oblubienczosci miedzy Bogiem a cztowiekiem, zapowiedziane] i oznaczanej
w konstytutywnej réznicy ptci wynikajgcej z konkretnego, chcianego przez Boga ksztattu tajemnicy
stworzenia.

Dwa wspomniane uzupetnienia i poszerzenia klasycznych lektur Katechez, dokonane w Swietle
Medytacji, mozemy nazwac uniwersalizacjg i eschatologizacjg teologii ciata. Uwazna interpretacja
Medytacji pozwala Doktorantowi nie tylko na ich zauwazenie w Katechezach, ale na ich
wyakcentowanie z punktu widzenia konstrukcyjnego catej teologii ciata. To nie sg tematy uboczne
teologii ciata, lecz jej konstytutywne aspekty. Bez ich odkrycia i bez oddania im naleznego im miejsca
integralna lektura Katechez nie jest mozliwa. To wtasnie uniwersalistyczny i eschatologiczny wymiar
znaczenia teologii ciata pozwala zastosowac jg w catej jej petni do konkretnych zagadnien
codziennosSci matzenstwa i rodziny. Odkrycie tych wymiardw i ich zastosowanie do interpretacji
Katechez, moze troche zbyt gérnolotnie i nieskromnie, Doktorant nazywa , przewrotem
kopernikanskim” w hermeneutyce teologii ciata (zob. s. 60).

Kwestia metody pracy jest dos¢ skomplikowana. Podstawg metody jest analiza tekstéw dokonywana
— prawie zawsze konsekwentnie — w porzadku od Medytacjii do Katechez, przy jednoczesnym
odwotaniu do innych tekstéw Wojtyty/Jana Pawta Il. Ten podstawowy moment metody,
uporzadkowana chronologicznie analiza, nie budzi watpliwosci. Inaczej jest w przypadku, tego, co
Doktorant nazywa ,,drugim filarem” swojej metody. Autor stwierdza, ze ,poszukiwania badawcze
skoncentrowane zostang na przemysleniu postawionych tez przy wsparciu literatury autoréw ze
Swiata teologii, filozofii, a w pewnym stopniu takze z pogranicza psychologii. Poniewaz gtéwne tresci
zaczerpniete bedg z tekstow Jana Pawta Il (alias Karola Wojtyly), dlatego zaznaczy¢ nalezy, ze
niniejsza praca kierowac sie bedzie scisle wedtug zasady: dobér autoréw tylko w takiej mierze, w
jakiej ich tematyka taczy sie z trescig Medytacji. Sposdb interpretowania wymienionego wyzej tekstu
bedzie wiec zaleze¢ od stopnia uzasadnienia, jaki dane bedzie odnalez¢ w innych Zrddtach. Krotko
rzecz ujmujgc: wybdr dokonany zostanie wsréd takich autordw i tych z prezentowanych przez nich
dziet, ktére wpisujg sie jednoznacznie, albo rzucajg wiecej Swiatta na temat niniejszego opracowania.
Celem jest unikniecie rozproszenia, moggcego — z powodu réznorodnosci Zzrodet i autorow — zaburzyé
rytm pracy” (zob. s. 18). Sam opis brzmi dobrze, gorzej jest z jego konkretng aplikacjg. Odniose sie do
tego zagadnienia, dla porzadku, w sekcji oceny krytyczne;.

Nalezy stwierdzi¢, ze tematyka pracy jest interesujacg i zostata sformutowana poprawnie. Odczytanie
Katechez przez Medytacje okazato sie nie tylko ciekawg perspektywg badawczg, ale rdwniez i okazjg
do pogtebienia rozumienia tych pierwszych, pewnego rodzaju wskazaniem na ich niedostrzegane



bogactwo. Podobnie jest w przypadku zastosowanej metody, ktéra pozwala Doktorantowi
przekroczy¢ sztampowosé wielu rozpraw doktorskich, poprawnych, ale ubogich tematycznie i
charakteryzujacych sie zawezonym horyzontem poznawczym. W rozprawie Olszewskiego ten
horyzont jest potezny.

2. Struktura rozprawy
Rozprawa sktada sie ze wstepu, czterech rozdziatéw, zakonczenia i bibliografii.

Pierwszy z rozdziatdw traktuje o zagadnieniach protologii teologicznej, przyznac trzeba, ujetych
bardzo szeroko. Tajemnica stworzenia mezczyzny i kobiety, zgodnie z intuicjg papieza Wojtyty,
zostaje ujeta w Swietle dogmatu trynitarnego. To z niego ostatecznie wyptywa idea wspdlnoty osdb.
Szczytem stworzenia jest trynitarny, relacyjny obraz Boga w cztowieku, a doktadnie w relacji
mezczyzny i kobiety. Po ustanowieniu trynitarnego horyzontu rozwazan o stworzeniu cztowieka,
Doktorant rozwija Wojtytowg teologie mitosci upodobania, dokonujgc analiz papieskiego rozumienia
pierwotnej nagosci jako pozytywnego wymiaru bycia w prawdzie, swoistego rodzaju przejrzystosci i
nieskrytosci bytowej. To pozwala na pozytywng ewaluacje miejsca i znaczenia erosa w catej duchowej
wizji antropologicznej chrzescijanstwa. W koncu, Autor rozprawy moze naszkicowac zarys
papieskiego opisu relacji mezczyzny i kobiety, tak aby ujawnié istotowe, genetyczne ukierunkowanie
mezczyzny na kobiete, cos$ co pozwala odkry¢ geniusz odwiecznej kobiecosci. W opracowaniu i
rozumieniu stwierdzen papieskich, w rozdziale tym przywotywani sg tak odmienni epokowo autorzy
jak Maksym Wyznawca, Hans Urs von Balthasar, Czestaw Bartnik i Gertruda von le Fort.

Drugi rozdziat jest prébg odnalezienia biblijnego punktu oparcia dla pogtebionych analiz zawartych w
pierwszym. Doktorant skupia tu swojg uwage na matzenstwie Maryi i J6zefa, prébujac odnalezé cechy
mu wiasciwe za pomocg analiz zaczerpnietych zaréwno z Magisterium Jana Pawta Il, jak i w
nastepnym kroku, z Piesni nad Piesniami. Istotng czescig rozdziatu jest przeniesienie odkrytych w
matzenstwie z Nazaretu cech oblubienczosci na zycie oséb konsekrowanych. | tutaj Doktorant
odwotuje sie do konkretnego przykfadu z zycia $w. Teresy z Avila. Rozdziat w catosci jest pewnego
rodzaju ukonkretnieniem, jak i ekstrapolacjg teologii ciata. Formalnie przypomina on merdytacje
teologiczna.

Trzeci rozdziat poswiecony jest eschatologicznemu wymiarowi teologii ciata. W strukturze pracy jest
on centralny, jak wyraznie zauwaza Doktorant. Rozdziat ten traktuje kolejno o eschatologicznej
trwatosci réznicy ptciowej, a nastepnie o jej integralnej przemianie w zmartwychwstaniu. ,,Nie tylko
dlatego, ze Bog juz na poczatku uczynit wszystko jako ostatecznie dobre, a wiec natura ludzka ma
pozosta¢ niezmienna po zmartwychwstaniu ciat. Istnieje jeszcze inny powdd: bytoby to sprzeczne z
pierwotnym wezwaniem cztowieka — stworzonego na obraz Boga — do komunii miedzyosobowej na
wzdor komunii Trynitarnej” (s. 211). W perspektywie ostatecznej, réznica ptciowa ma mie¢ swoje
niezbywalne miejsce w przebdstwieniu natury cztowieka i jako taka stanowi¢ jedng z podstaw
osobowej wspdlnoty Swietych.

Zdaniem Autora, pierwsze trzy rozdziaty stanowig tryptyk, dotykajacy kolejno trzech etapdéw
historycznych istotnych dla teologii ciata: protologii, terazniejszosci i przysztosci. Ostania czes¢
wprowadza nieco inng perspektywe.

Czwarta i ostatnia czesci rozprawy, dotyka zagadnien powigzanych z etosem wtasciwym teologii
ciata. Autor traktuje ten rozdziat znéw jako ukonkretnienie swoich rozwazan eschatologicznych, tym
razem w horyzoncie praktycznym. Perspektywa wiecznosci modyfikuje rozumienie terazniejszosci i
stanowi do niej klucz, réwniez w perspektywie moralnej. Rozwazania tej czesci podzielone sg na dwa
powigzane ze sobg etapy, ktore Doktorant tytutuje odpowiedni: dobro do odzyskania i odrodzenie w
pieknie. Pierwszy odstania podstawowe zatozenia hermeneutyki, ktéra doprowadzita Jana Pawta Il do



teologii ciata i w niej sie wyrazita. Drugi za$ to przyczynek do pedagogiki teologii ciata. 0d samego
poczatku rozprawy stawato sie coraz bardziej jasne, ze jej Autor dazy ostatecznie do ukazania
praktycznego piekna i uzytecznosci teologii ciata, odkrytych szczegdlnie w istotnej dla niej
podwojonej perspektywie uniwersalistycznej i eschatologicznej. Cato$¢ rozwazan wskazuje w jaki
sposAdb Jana Pawet Il przekroczyt manicheizm, owg wcigz obecng i aktywng herezje zaktdcajgca
prawidtowg percepcje trynitarnych planéw dotyczgcych zbawienia i ciata.

Taka konstrukcja rozprawy nie budzi zadnych zastrzezen. Dowodzi ona nie tylko dogtebnej
znajomosci przedmiotowej mysli papieza Wojtyly, ale takze posiadania wystarczajacych
kompetencji Doktoranta z zakresu wiedzy teologicznej, jak i samodzielnej pracy naukowej.
Struktura rozprawy doktorskiej Jacka Olszewskiego jest przejrzysta, klarowna i logiczna. Pozwala
wyrazic¢ catos¢ zagadnien istotnych dla zaproponowanego tematu pracy.

3.

Ocena merytoryczna rozprawy

Rozprawa posiada wiele pozytywnych i cennych momentéw sktadajgcych sie na jej catosé i
ostateczny ksztatt oraz wartos$¢ naukows i duszpasterska.

a.

Jej wybitnym osiggnieciem jest zauwazenie i konsekwentne dowodzenie istnienia dwéch
zasadniczych wymiaréw znaczeniowych Wojtytowskiej teologii ciata: uniwersalnego i
eschatologicznego. Autor wykazat, ze tylko przy ich uwzglednieniu mozna dotkng¢ istoty
przekazu zawartego w teologii ciata przez jej pomystodawce i twoérce. To rzeczywisty i
znaczacy wkiad Olszewskiego w studia nad teologig ciata, ktéra zbyt czesto bywa
redukowana do pola zagadnien z dziedziny ptciowosci i matzenstwa widzianych jedynie w
horyzoncie wspoétczesnych problemdéw i wyzwan. Dodatkowo, Autorowi rozprawy udato sie
pokazac dogtebnie teologiczny charakter teologii ciata.

Praca jest dogtebnie erudycyjna — Doktorant udowodnit, ze posiada znaczgco pogtebiong
wiedze w dziedzinie filozofii i teologii. Rozcigga sie ona od najnowszych teorii
fenomenologicznych (Levinas, Marion), przez dane egzegezy wspotczesnej, az do szerokiej
refleksji dogmatycznej i to nie tylko w przestrzeni jednej konfesji (Barth, Sotowjow,
Bierdiajew, Zizioulas).

Nalezy podkresli¢, ze rozprawa jest bardzo twdrcza. Jej Autor postawit sobie bardzo ambitny
cel: nie chodzi w niej jedynie o prezentacje materiatu, o jakas szkolng rozprawke. Jacek
Olszewski chce nie tylko pokazaé, co rzeczywiscie znajduje sie wewnatrz teologii ciata, ale
takze postawié na jej podstawie zasadnicze pytania systematyczne. Autor szuka zrozumienia,
nie ogranicza sie tylko, jak czesto bywa, do prezentacji. Wtasnie dlatego rozprawa jest bardzo
twdrcza, co, jak pokaze ponizej, pocigga za sobg rowniez pewne problemy. W tym miejscu
nalezy jednak podkresli¢ i dobrze ocenié perspektywy badawcze przyjete jako zatozenia
konstrukcyjne w ocenianej pracy.

Wyraznie mozna dostrzec pewnego rodzaju predylekcje Doktoranta do wyjasnien i ujec
egzystencjalnych. Za analizami przez niego prezentowanymi kryjg sie konkretne
egzystencjalne i teologiczne pytania. Co wiecej, wydaje sie, ze Autor powinien zwrdci¢ w
przysztosci wiecej uwagi na metode fenomenologiczng. Oceniany tekst wykazuje bowiem, ze
posiada on w tym wzgledzie wyrazne zdolnosci. Wysoko oceniam w rozprawie te wszystkie
jej momenty, ktére dowodzg, ze 0. Olszewski rozumie egzystencjalng nature teologii, ktdra
moze zostac ukazana i rozwinieta miedzy innymi dzieki konsekwentnemu stosowaniu
elementow metody fenomenologicznej.

Za bardzo ciekawy i poszerzajgcy teologiczne perspektywy uwazam podrozdziat trzeciej
czesci rozprawy, dotyczacy przebdstwienia cztowieczenstwa i zastosowania do jego opisu
teologii Piesni. Skojarzenie eschatologicznego wymiaru teologii ciata z tajemnica



przebdstwienia i ujecie tej ostatniej z punktu widzenia teologicznej narracji Pnp zdaje sie
zawierac bardzo twdrczg i oryginalng idee.

Miedzy problemami merytorycznymi wskazac¢ nalezy przede wszystkim nastepujace:

a.

Stwierdzenia o komplementarnosci Boga i cztowieka (zob. s. 15, 38), natur w Chrystusie oraz
0s6b boskich (s. 20) budzg powazne watpliwosci. Komplementarnos$¢ zaktada pewng forme
niekompletnoséci. Tymczasem w Tréjcy Swietej kazda z oséb jest petnym Bogiem. Rozumiem,
ze w ludzkim Swiecie i w teologii ciata mezczyzna i kobieta sg komplementarni i ze
komplementarnos¢ ta wynika z korelat trynitarnych: w swojej wspdlnocie majg analogicznie
wyobrazaé petnie Boga. Ta stworzona komplementarnosé, istniejgca de facto we wspdlnocie
mezczyzny i kobiety, nie wymaga tego, zeby osoby w Bogu traktowac jako wielkosci
komplementarne. W relacjach boskich nie chodzi o uzupetnianie brakéw i niepetnosci.

Nie wida¢ w jaki sposdb mozna przetozy¢ neochalcedoriskg doktryne Maksyma o
zjednoczeniu osobowym dwdch natur w Chrystusie na relacje dwdch stworzonych oséb.
Czytelnik ma wrazenie, jakby Doktorant nie zrozumiat struktury dogmatu Chalcedonskiego i
poje¢ w nim uzytych. W Chrystusie communio personarum oznacza zjednoczenie osobowe (w
osobie boskiej) dwdch natur (boskiej i ludzkiej). Czym zatem ma by¢ ludzka osobowosé
Chrystusa (zob. s. 31)? W Swiecie stworzonym, w matzenstwie chodzi o komplementarnosc
dwdch oséb o tej samej naturze. Chodzi tu zatem o dwa rézne zjednoczenia, o dwie rézne
wspaolnoty. Natura i osoba wszak to nie to samo, a konieczno$¢ ich rozrdzniania odkryta
teologia na dtugo wczesniej przed Maksymem. Na uwage w tym wzgledzie zastuguja
szczegdlnie teolodzy IV wieku z Kapadocji. Wyglada na to, majgc w pamieci réwniez
wczesniejszg uwage dotyczacy teologii trynitarnej, ze Doktorant nie rozumie do korica jezyka
analogii i jego kluczowosci w przenoszeniu zagadnien z tajemnicy Boga w $wiat stworzony.
Podstawowa intuicja o tym, ze caty Swiat stworzony jest sladem i obrazem zycia Bozego jest
bez watpienia wtasciwa, jednak w momencie jej aplikacji Autor ma tendencje do péjscia zbyt
daleko, zapominajac jak ostrozni byli Ojcowie w kwestii przenoszenia obrazowania zycia
Trdjcy z perspektywy matzenstwa i rodziny.

Watpliwosci budzi rowniez — jak juz wspomniatem w pierwszej czesci niniejszej recenzji —
dialogowanie Doktoranta z autorami innymi niz bohater rozprawy, czyli papiez Wojtyta. Nie
chodzi o sam fakt, ale o sposdéb ich wprowadzania i postugiwania sie ich ideami. Rozprawa
charakteryzuje sie w tym wzgledzie pewnego rodzaju beztroska. Autorzy Ci zostajg czesto
wprowadzani bez koniecznych wyjasnien kontekstu (czasowego, ideologicznego,
wyznaniowego) ich tekstow wzgledem tych, ktdre okreslajg pisma Jana Pawta Il. Dodatkowo
sg oni analizowani czesto nie ze swoich wtasnych tekstow tylko przez interpretacje innych
autoréw (Maksym przez Balthasara, Zizioulas przez Kowalczyka, etc.). Czytelnikowi nietatwo
zorientowac sie jak wprowadzani autorzy i analizowane teksty odnoszg sie do korpusu
Woijtylianskiego, czy sg dowodami na prawdziwos¢ przemyslen papieskich, czy je poszerzaja.
Z tego powodu, uwazam, ze rozprawa powinna zosta¢ opublikowana, chociaz nie w
obecnym ksztatcie. Warunkiem koniecznym takowej publikacji, moim zdaniem, jest
uporzadkowanie odniesien do innych autoréw, tak aby zawsze intuicje Wojtyty w sposdb
wyrainy byty pierwszym przedmiotem analiz i punktem wyjscia, odwotania za$ do innych
autorow byty wprowadzane starannie, jako poboczne. Chyba, ze Autor w istocie rzeczy
zamierzyt szerzej zakrojong prace, w ktérej Wojtyta i jego teologia ciata jest jedynie
podstawowa intuicjg rozbudowywang przez odniesienia do innych tekstow.

Brakuje doktadnego i catosciowego przedstawienia genezy i tresci Medytacji, o ktérych
Doktorant deklaruje wielokrotnie, ze sg kluczem interpretacyjnym dla Katechez i teologii
ciata. Problemem moze by¢ réwniez i to, ze doktorant de facto sugeruje istnienie zwigzku
miedzy Medytacjq a Katechezami w zamysle ich autora. Na s. 17 pojawia sie nawet
stwierdzenie: ,,dopiero gdy podda sie dogtebnej analizie tekst Medytacji, mozna wyciggnac
whniosek o sposobie interpretowania przez jej Autora tajemnicy komunii mezczyzny i kobiety,



opisanej w Katechezach srodowych”. Takie stwierdzenie sugeruje, ze Katechezy same w
sobie nie posiadajg wtasciwego klucza hermeneutycznego pozwalajgcego je intepretowac.
Moze jednak bardziej chodzi tu o pewien historyczny rozwdj rozumienia.

4. Zagadnienia do dyskusji
Proponuje nastepujgce zagadnienia do dyskusji:

a. Unia hipostatyczna a stworzona réznica ptciowa.
b. Rdznice miedzy osobowym zyciem Trdjcy i wspdlnotg oséb stworzonych.

5. Whniosek korncowy

Zgodnie z art. 187 1i 2 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku, Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz.U. z 2024.1571 t.j.) i zaleceniami Rady Doskonatosci
Naukowej zawartymi w poradniku dla recenzentdw opublikowanym w roku
2022, s. 8-9, uwazam, ze omawiana rozprawa doktorska mgr. lic. Jacka
Olszewskiego spetnia kryteria stawiane tego rodzaju pracom i wnosze do
Rady Dyscypliny Nauki Teologiczne o dopuszczenie jej do dalszych etapow
przewodu doktorskiego oraz do publicznej obrony.

s . Pobww.u;

Ks. Robert J. Wozniak

Krakéw 10.01.2026





