Bogdan Ferdek

RECENZJA
osiggnie¢ naukowych dr Piotra Kaczmarka w zwigzku z postepowaniem
habilitacyjnym, wszczetym na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu
Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie, o0 nadanie stopnia doktora
habilitowanego w dyscyplinie nauki teologiczne w dziedzinie nauk
teologicznych

1. Podstawowe dane o Kandydacie do stopnia doktora habilitowanego

W latach 2007-2012 Kandydat odbyl stacjonarne studia doktoranckie na Uniwersytecie
Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie, na Wydziale Filozofii Chrze$cijanskie;.
Stopien doktora nauk humanistycznych uzyskal na podstawie rozprawy pt. ,,Awerroesa wiedza
o Bogu a jej zrodta”, obronionej 15 marca 2012 r. Uchwata Rady Wydziatu Filozofii
Chrzescijanskiej o nadaniu stopnia naukowego nosi date 29 marca 2012 r. Studia filozoficzne,
mimo ze dotyczyly mysli Awerroesa, a wigc tematyki odleglej od mistyki chrzescijanskiej,
stanowily solidne przygotowanie metodologiczne do pdzniejszych badan teologicznych. W
latach 2016-2019 Kandydat odbyt kolejne studia doktoranckie, tym razem niestacjonarne, na
Wydziale Teologicznym UKSW, w Instytucie Maryjno-Kolbianskim w Niepokalanowie. Tytut
licencjata rzymskiego z teologii uzyskal na podstawie egzaminu z dnia 12 czerwca 2019 r.
Studia filozoficzne dobrze przygotowaty Kandydata do dalszych badan, mimo iz przedmiot
doktoratu nie wigzat si¢ bezposrednio z pdzniejsza tematyka mistyczng. Zdobyte wczesniej
przygotowanie filozoficzne zaowocowato w jego pdzniejszych opracowaniach, w ktorych
potrafi taczy¢ precyzj¢ myslenia filozoficznego z wrazliwoscig teologiczng. Za pomost migdzy
faza badan filozoficznych i teologicznych mozna uzna¢ monografi¢ ,,Matka Boza a dialog z
islamem”. Autor stawia w niej zasadnicze pytania o to, jak wyznawcy islamu postrzegaja Matke
Jezusa oraz w jaki sposdb maryjna perspektywa moze sta¢ si¢ ptaszczyzng spotkania i
teologicznie uzasadnionego dialogu Kosciota z islamem. Podwojne studia doktoranckie: z
filozofii (zakonczone uzyskaniem stopnia doktora) i z teologii (niezakonczone przewodem
doktorskim), stanowity solidne przygotowanie do samodzielnych badan naukowych, ktorych

owocem jest rozprawa habilitacyjna.



2. Ocena gléownego osiagniecia naukowego: ,,Specyfika polskiej mistyki kobiecej XX
wieku w perspektywie maryjnej i mariologicznej”

Mistyka w $cistym znaczeniu jest stanem najwyzszego zjednoczenia z Bogiem, jakiego
cztowiek doswiadcza nie tyle poza soba w nadzwyczajnych zjawiskach, ile w sobie. Jest to
doznanie zjednoczenia z Bogiem przez Chrystusa w Duchu Swigtym. Za wielkim,
franciszkanskim teologiem §w. Bonawenturg (1221-1274) mozna przyjaé, ze mistyka jest
,cognitio Dei quasi experimentalis”, czyli doswiadczalnym poznaniem Boga. Poniewaz jednak
Bog ,,ukonkretnit si¢” w Chrystusie, w ktorym ,,mieszka cata Petnia: Bostwo na sposob ciata”
(Kol 2,9), mistyka staje si¢ dos§wiadczalnym poznaniem Boga w Chrystusie 1 przez Chrystusa.
To decyduje o specyfice mistyki chrzescijanskiej: przedmiotem do$§wiadczenia mistycznego
jest Chrystus, a nie Maryja. Mistyk doswiadcza duchowych zaslubin z Chrystusem, a nie z
Maryja. Maryja nie jest wiec pierwszorzednym przedmiotem do§wiadczenia mistycznego, cho¢
moze jawi¢ si¢ na drodze do tego do$wiadczenia w wizjach 1 wewnetrznych stowach. Te
zjawiska nie nalezg jednak do istoty mistyki, cho¢ moga by¢ z nig powigzane. Te powigzane z
mistykg wizje i wewnetrzne stowa Maryi chce przebada¢ ks. dr Piotr Kaczmarek, aby ukazaé
egzemplifikacje zwigzkodw mistyki i mariologii. Eksploracja tego waskiego i trudno dostgpnego
obszaru badan jest przedsigwzigciem ambitnym i1 nowatorskim, a zatem godnym rozprawy
habilitacyjnej. Habilitant chce bowiem w oparciu o $wiadectwa 15 polskich mistyczek
uzasadni¢ hipoteze badawcza: ,,Doswiadczenia polskich mistyczek XX wieku wskazujg na
niezbywalng rol¢ Maryi w ksztattowaniu ich duchowos$ci”. Zadanie badawcze opisuje jako
»zestawienie plaszczyzny mariologicznej z plaszczyzng mistyczng, a wigc drogi maryjnej z
droga zjednoczenia z Bogiem”. Celem tak zarysowanego zadania badawczego jest ,,ukazanie
perspektywy mariologicznej mistyki”. Osiggnigcie tego celu byloby wypehieniem luki
badawczej, co moze stanowi¢ oryginalny wkiad zar6wno do teologii duchowosci, jak i1

mariologii.

2.1. Mocne strony rozprawy

Dr Kaczmarek w sposob oryginalny przedstawit dwustronng zalezno$¢ mistyki i
mariologii. Aby ukaza¢ zalezno$¢ mistyki od mariologii, ukazal Maryj¢ jako mistyczke. Nie
zreferowal jedynie dotychczasowego stanu badan, lecz wyprowadzil znany tytul ,,Rosa
mystica” z dogmatéw maryjnych: Bozego macierzynstwa, dziewictwa 1 niepokalanego
poczecia. Dogmaty te ukazuja wprowadzenie Maryi w zbawcze dzieto Syna. Nikt z ludzi nie
zostat tak gleboko wprowadzony w dzieto zbawcze Chrystusa jak Ona; szczytem tej drogi jest

obecnos¢ pod krzyzem. Przez wiare Maryja uczestniczy w odkupienczej $§mierci swojego Syna.



Angazujac si¢ w to dzieto, Matka Pana staje si¢ rownocze$nie Oblubienica Pana poprzez
zjednoczenie swojej duszy z Nim. Maryja jako mistyczka jest jakby ,,matryca”, ktoérg Autor
przyktada do mistycznych doswiadczen wybranych kobiet. W tych do$wiadczeniach obecna
jest Maryja; jawi si¢ jako Matka Boza, Dziewica 1 Niepokalana oraz Ta, ktora wspoicierpi z
Jezusem. Obecno$¢ Maryi w doswiadczeniach mistyczek ubogaca teologie mistyki. Mistyka
nie jest ,.technikg przezy¢ nadzwyczajnych”, lecz dojrzewaniem do takiej dyspozycyjnosci
wobec laski, jaka objawia si¢ w Jej ,,fiat”. Ono inauguruje droge Maryi do zjednoczenia z
Chrystusem. W to zjednoczenie Maryja wprowadza innych: jest przewodniczka na szczyt
mistyki, ktorym sg zaslubiny duszy z Chrystusem. Na tej drodze polskie mistyczki spotykaja
Maryje¢ w tajemnicy Jej bycia Niepokalang Dziewica 1 Matka, ktéra — pomimo przywilejow
taski— nie byta wolna od udziatu w wydarzeniu krzyza. Byta uczennica Pana, ktéra wzigta swoj
krzyz i nasladowata Go: ,,Jesli kto chce p6j$¢ za Mna, niech si¢ zaprze samego siebie, niech
wezmie krzyz swoj 1 niech Mnie nasladuje” (Mt 16,24; por. Mk 8,34; £k 9,23).

Z drugiej strony mistyka moze by¢ zrédtem inspiracji dla mariologii. Ukazuje to
Habilitant, piszac o zwiagzku Maryi z kaptanstwem. Chociaz nie otrzymala kaptanskiej wladzy
konsekracji chleba 1 wina, to jednak formuta konsekracji byla formuta Jej zycia. Wydawata
swoje zycie dla Chrystusa az po krzyz, ktory objawia Chrystusa jako ,,sacerdos et hostia”. Autor
stusznie zwraca uwage na kompasyjny wymiar mariologii, na ktéry wskazuje tytut ,,Matka
Boza Bolesna”. Mariologia wigc traktuje o kompasyjnosci Maryi (compassio), czyli o jej
wspofcierpieniu  z Chrystusem pod krzyzem, rozumianym jako szczegodlna forma
wspotuczestnictwa w ofierze Syna. Sama za$ mariologia jako dyscyplina teologiczna nie moze
cierpie¢, na co zdaje si¢ wskazywac sformutowanie ze s. 158: ,,Ofiarniczy wymiar mariologii”.
W jezyku teologicznym ,,wymiar ofiarniczy” odnosi si¢ zwykle do: Eucharystii, zycia
chrzescijanskiego, duchowosci, udzialu Maryi w ofierze Chrystusa, a nie do samej dyscypliny
naukowej jako takie;j.

Podsumowujac: poprzez ukazanie — na bazie $wiadectw polskich mistyczek —
dwustronnej zaleznos$ci mistyki i mariologii Habilitant wypehnit luke badawcza, wnoszac wktad
do nauk teologicznych. Wychodzac od przezy¢ mistyczek, dochodzi do nowych interpretacji
doktrynalnych o charakterze przyczynkarskim zaréwno dla mistyki, jak i mariologii. Do
wymienionych osiaggnig¢ w warstwie merytorycznej przyczynia si¢ wysoki poziom formalny
dysertacji. We Wstepie Habilitant jasno stawia cel pracy i tez¢ badawcza oraz dobiera
odpowiednig metode, ktorg okresla jako opisowa, biograficzng i komparatystyczng. Jezyk
rozprawy jest precyzyjny i logiczny. Waznym osiggni¢ciem jest takze umiejetnos¢ przetozenia

jezyka mistyczek na jezyk teologii, co stanowi zadanie bardzo trudne. Jezyk mistyki wyrasta
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bowiem z doswiadczenia, postuguje si¢ obrazem, metafora, paradoksem, antyteza, niekiedy
forma poetycka i1 raczej ,,wskazuje” niz definiuje. Z kolei jezyk teologii ma charakter
pojeciowy, operuje terminami zdefiniowanymi, buduje twierdzenia i systemy doktrynalne, dazy
do Scistosci, niesprzecznosci i1 logicznego porzadku wypowiedzi. Habilitantowi udato si¢ w
znacznym stopniu przelozy¢ wyrazone w jezyku symboli i obrazow do$§wiadczenie Boga
mistyczek na jezyk pojec teologicznych.

W sumie dzietlo dr Kaczmarka jest osiggnigciem naukowym wnoszacym istotny wktad
w rozw0j mistyki i mariologii. Pojawia si¢ jednak pytanie, czy jest to wktad ,,znaczny” w

rozumieniu wymogow stawianych rozprawom habilitacyjnym.

2.2. Slabe strony rozprawy

Na oceng ,,znaczno$ci” wktadu osiagniecia naukowego Habilitanta rzutuja dostrzegalne
stabosci dzieta.

Do podstawowych czynnos$ci naukowych nalezy precyzacja poje¢. Habilitant powinien
wyrazniej sprecyzowac tak kluczowe pojecia, jak: pobozno$¢, duchowos¢, mistyka. Trzy
wymienione kategorie nalezg do centralnego stownika teologii chrze$cijanskiej, lecz ich
zakresy znaczeniowe nierzadko na siebie zachodza, co prowadzi do nieporozumien. Zamiast
rozdziatu ,,Charakterystyka mistyki chrzescijanskiej”, ktory czesciowo wykracza poza zakres
pracy okreslony przez temat, mogl Habilitant dokona¢ eksplikacji wspomnianych poje¢. W tym
wzgledzie mogt wykorzystaé naukowe osiagnigcia Marka Chmielewskiego (KUL), ktory
precyzuje te terminy 1 proponuje m.in. rozrdznienie na ,,mistologi¢ maryjng” 1 ,,mistologie
mariologiczng”. Pierwsza oznacza obecno$¢ Maryi w doswiadczeniu mistycznym, druga —
teologiczng refleksje nad ta obecnoscig. Skoro Habilitant przejat od Chmielewskiego postulat
eksploracji bardzo waskiego obszaru badawczego, sytuujacego si¢ na styku teologii
duchowos$ci 1 mariologii, ktéry ,,moglby wnies¢ wiele cennych inspiracji zarowno dla
mariologii, jak 1 dla teologii duchowosci” (M. Chmielewski, ,,Mistyka maryjna. Kwestie
metodologiczne”, ,,Salvatoris Mater” 11(2009) nr 1, s. 21-31), to mogt rowniez przejac
eksplikacje pojec.

Zapowiedziana w tytule ,.specyfika” pozostawia duzy niedosyt. Specyfike polskiej
mistyki kobiecej mozna byto wyrazniej ukazac poprzez zestawienie chociazby z Adrienne von
Speyr (1902-1967), w ktorej przezyciach mistycznych takze obecna jest Maryja. Motyw
obecnos$ci Maryi w przezyciach mistycznych von Speyr opracowala Mariella Chetcuti w
ksigzce ,,The Marian Dimension in the Writings of Adrienne von Speyr” (Malta 2007). Brak

takiego porownania powoduje, ze specyfika polskiej mistyki kobiecej XX wieku pozostaje



nieskontrastowana z tradycja europejska, a czytelnik nie zawsze widzi, co jest nowatorskiego
wlasnie w jej polskim wydaniu. Od rozprawy habilitacyjnej mozna oczekiwac ,,wyptynigcia na
europejskie wody” mistyki. W przeciwnym razie dzieto to pozostanie bardzo dobrym
doktoratem, ale stabg habilitacjg. Prawny wymog ,,znacznego wkiadu” jest w tym wzgledzie
wymagajacy. Zamiast pdj$¢ w kierunku klasyki, np. porowna¢ obecno$¢ Maryi w przezyciach
polskich mistyczek z wizjami $w. Brygidy Szwedzkiej (1303—1373), ktéra w ,,Revelationes
coelestes” opisuje liczne wizje Chrystusa i Maryi, Habilitant idzie w kierunku
historyczno-poboznosciowym, przedstawiajac szczegdlowo historie rdzanca, nabozenstw
majowych, godzinek i1 innych form pobozno$ci maryjnej. Nie przynosi to nic nowego na
poziomie naukowym i raczej spowalnia rytm pracy, niz go wzbogaca.

Niezbywalnym elementem uprawiania nauki jest krytyka naukowa, rozumiana jako
analiza i ocena twierdzen, metod i argumentdOw z punktu widzenia prawdy, rzetelnosci
metodologicznej 1 spojnosci logicznej. Jej celem jest wykrywanie btgdow, luk, uproszczen i
nieuprawnionych uogolnien, aby wiedza mogta by¢ korygowana i poglebiana. Przyktadowo, w
przypadku Hilarii Gléwczynskiej nalezatoby poddac krytyce takie praktyki, jak spowiedz ,,za
ksiezy” czy rozumienie samej spowiedzi jako aktu pokutnego w zastgpstwie innych. Nawet
Kosciol nowoapostolski, ktory zna praktyke chrztu i Komunii §wigtej za innych, nie zna
praktyki spowiedzi za innych. Cho¢ niektore mistyczki: Rozalia Celakdwna, Maria Jabtonska,
Helena Kowalska, Aniela Salawa byly zwigzane z Krakowem i stad znaly oltarz Wita Stwosza,
to jednak w ich przezyciach mistycznych nie pojawia si¢ wprost motyw Wniebowzigcia Maryi.
Tymczasem za ich zycia prawda o Wniebowzigciu Maryi przechodzita droge od tezy
teologiczne] do dogmatu. Wniebowzigcie Maryi mogloby stanowi¢ mocne uzasadnienie
mariofanii, ktorych doswiadczaty mistyczki: przezycia mistyczne sg obrazem $wiata, ktorego
doswiadczyta juz wniebowzigta Maryja, doskonale zjednoczona z Chrystusem. Doswiadczenie
mistyczne jest szczytem zjednoczenia z Chrystusem na ziemi, ale ten szczyt jest tylko obrazem
peli tego zjednoczenia w rzeczywistosci eschatologicznej. Z perspektywy Wniebowzigcia
Maryi mozna byloby rowniez krytycznie spojrze¢ na wizje polskich mistyczek, co mogloby
pogtebi¢ wymiar eschatologiczny rozprawy.

W sumie stabymi stronami dysertacji dr Kaczmarka s3a: brak pelnego ukazania
zapowiedzianej w tytule specyfiki polskiej mistyki kobiecej oraz zbyt mato rozwinigta krytyka
naukowa tej mistyki. Przekonujgcym argumentem za ,,znacznoscig” wktadu rozprawy do nauk
teologicznych bytby dodatkowy rozdzial, uzupetniajacy te braki. W pewnej mierze role takiego
rozdzialu przejmuje ,Zakonczenie”, zestawiajagce wyniki badan. Pokazuja one, ze dr

Kaczmarek wypehit postulat profesora Chmielewskiego, dokonujac eksploracji bardzo
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waskiego obszaru badawczego sytuujacego si¢ na styku teologii duchowos$ci 1 mariologii,
wnoszac nie tylko wiele cennych inspiracji zaréwno dla mariologii, jak i dla teologii
duchowosci, lecz takze tworczo rozwijajac te inspiracje. Co prawda, nie ukazal on specyfiki
polskiej mistyki kobiecej poprzez skontrastowanie jej z europejska mistyka kobiecg, jednak
przekonujaco ukazal polski kontekst tej mistyki, ktory rzutuje na jej specyfike.

Pomimo stabych stron pracy, zestawione w ,Zakonczeniu” wyniki badan sa
argumentem za ,,znacznos$cig” wkladu osiggnigcia naukowego dr Kaczmarka do nauk
teologicznych. ,,Niewybaczalnym grzechem” dysertacji pozostaje natomiast brak podziatu
bibliografii, co koryguje si¢ juz na poziomie prac magisterskich. Wystarczytby prosty podziat
na: zrodla, opracowania i literatur¢ pomocniczg. W krytyce literatury nalezatoby si¢ roéwniez
odnies¢ do doktoratu Krystiana Strycharskiego ,,Mistyka maryjna w zyciu wybranych
stygmatyczek XIX 1 XX wieku”, napisanego pod kierunkiem dr. hab. Grzegorza Bartosika,
prof. UKSW, w Katedrze Mariologii tej samej Uczelni, ktora prowadzi postepowanie w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego dr Kaczmarkowi.

3. Ocena caloksztaltu dorobku naukowego

Dr Kaczmarek, obok gldéwnego osiggnigcia naukowego ,,Specyfika polskiej mistyki
kobiecej XX wieku w perspektywie maryjnej 1 mariologicznej”, zgromadzit obfity ilo§ciowo i
wartosciowy jakosciowo dorobek naukowy, wykazujacy tendencje do umig¢dzynarodowienia.

Na dorobek ten skladaja si¢ dwie monografie: ,,Czy Boég ukryl si¢ w sylogizmie?
Awerroesa wiedza o Bogu a jej zrodta” oraz ,,Matka Boza a dialog z islamem” (Warszawa
2021).

Pelny tytul pierwszej monografii wskazuje na bezposrednig tozsamos¢ z tytulem
dysertacji doktorskiej. Ksigzka jest rozwinigta, stylistycznie dopracowang publikacjg rozprawy
doktorskiej, a nie catkowicie nowym ujeciem tematu. Opublikowane badania sa jednak
rozszerzane 1 poglebiane w artykulach o tematyce filozoficznej. W tekstach poswigconych
Awerroesowi (,,Czy Awerroes byl awerroista?”, ,Kontrowersje wokot osoby 1 filozofii
Awerroesa”) Autor podejmuje szczegotowe analizy historyczno-doktrynalne, w ktorych
koryguje uproszczone interpretacje awerroizmu (kwestie wolnej woli, $miertelnosci duszy,
teorii ,,dwoch prawd”). Sa to wyspecjalizowane studia problemowe, a nie prosta kompilacja
materialu z rozprawy doktorskiej. W innych tekstach (np. o neoplatonskich watkach w filozofii
islamu, o relacji transcendencji 1 immanencji Boga, o czlowieku wobec sacrum i1 drodze do
transcendencji) wida¢ rozwijanie szerokiego warsztatu metafizyczno-religioznawczego, a nie
tylko odtwarzanie doktoratu. Autor aplikuje wypracowane w doktoracie kompetencje do

nowych pol badawczych. Doktorat daje im aparat pojeciowy 1 zaplecze zrodtowe, ktore
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wykorzystuje do analizy kolejnych zagadnien: neoplatonizm w islamie, antropologia, relacja
rozumu i Objawienia. Publikacje filozoficzne s3 wigc kontynuacja i rozwinigciem drogi
wytyczonej w doktoracie — poszerzaja zakres materiatu i poglebiaja szczegdlowe kwestie,
zamiast powtarza¢ jedynie tezy dysertacji.

Druga monografia ,,Matka Boza a dialog z islamem” wpisuje si¢ w nurt badan nad
miejscem maryjnosci  w relacjach chrzes$cijansko-muzutmanskich, stanowigc probe
systematycznego ujecia tej problematyki. Autor najpierw przedstawia biblijne i koraniczne
swiadectwa dotyczace Maryi, ukazujagc zardwno zbieznosci, jak i roznice w chrzescijanskim
oraz muzutmanskim sposobie méwienia o Matce Jezusa. Nastepnie analizuje rozwdj mariologii
katolickiej w kontekscie dialogu miedzyreligijnego, zwracajac uwage na dokumenty
Magisterium oraz wspoélczesng literature teologiczng poswiecong islamowi. W dalszych
partiach ksigzki Kandydat omawia wybrane przyklady obecnosci Maryi w poboznosci
muzutmanskiej 1 w praktyce spotkan chrzescijansko-muzutmanskich, wskazujac na potencjat
maryjnego ,,mostu” dla poglebienia wzajemnego zrozumienia. Cato$¢ zamyka refleksja
syntetyczna, w ktorej Autor formutuje propozycje dalszych kierunkow dialogu opartego na
osobie Maryi, co czyni z tej monografii istotny gltos w rozwijajacej si¢ dziedzinie mariologii
dialogicznej. Ksigzka stanowi przyktad dojrzatej refleks;ji taczacej mariologie z teologia religii,
a jej warto$¢ potwierdza fakt, ze zostata zauwazona w literaturze przedmiotu i omdéwiona m.in.
na tamach czasopisma ,,Studia Loviciensia” (recenzja Justyny Grzyb, ,,Studia Loviciensia”
24(2022), s. 227-230). Kontynuacja monografii jest jedenascie artykuléw Habilitanta.
Przyktadowo w artykule ,,Benedykta XVI zmaganiu o dialog z islamem” Autor analizuje ramy,
warunki 1 trudnosci dialogu w §wietle magisterium papieskiego, nie ograniczajac si¢ tylko do
watkow maryjnych lecz podnoszac kwestie rozumnos$ci wiary, wolnos$ci religijnej, przemocy
oraz kultury dialogu. Studium ,,Czy chrze$cijanie i muzulmanie sg ludami Ksiggi?” dotyczy
tozsamos$ci religijnej stron dialogu oraz roli tekstu $wigtego jako podstawy spotkania.
Opracowanie  ,Koncepcja  cztowiecka w  islamie a  perspektywa  dialogu
chrzescijansko-muzulmanskiego” przesuwa uwage ku antropologii, pytajac, jakie wizje
cztowieka sprzyjaja, a jakie utrudniajg dialog. Chociaz dr Kaczmarek traktuje w monografii
Maryje jako punkt styczny dialogu chrzescijansko-muzutmanskiego, jego pdzniejsze artykuty
eksploruja takze problematyke statusu objawienia, racjonalnosci i przemocy w religii,
antropologii oraz papieskich koncepcji dialogu, przez co poszerzajg panorame refleksji nad
dialogiem.

Dorobek naukowy Habilitanta wskazuje rowniez na otwarcie nowych pol badawczych.

Jednym z nich jest powigzana z mariologiag mistyka. Artykut o maryjnym rysie duchowosci
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Wandy Boniszewskiej oraz studium o niekatolickich teoriach przezycia mistycznego
wprowadzaja go w obszar badan nad do§wiadczeniem mistycznym, w ktérym powstaje gldwne
osiggnigcie naukowe Habilitanta.

Dr Kaczmarek publikuje przede wszystkim w czasopismach z listy ministerialnej, w
tym takze w tytutach wysoko punktowanych. Nie chodzi mu jednak o ,,pogon za punktami”,
lecz o rzetelne, przyczynkarskie studia, ktorych warto§¢ mierzy si¢ wktadem w rozwdj nauki,
a nie wylacznie parametrami ewaluacyjnymi. Jego rzetelne studia znajdujg si¢ takze w
czasopismach nisko punktowanych.

Wsrod publikacji Habilitanta znajduje si¢ niewielka liczba tekstow w jezyku
angielskim. Jego dorobek naukowy wskazuje raczej na poczatek procesu umiedzynarodowienia
badan niz na ich juz ugruntowang obecno$¢ w migdzynarodowym obiegu naukowym. Do tego
obiegu weszla jednak publikacja Habilitanta w ,,Collectanea Theologica”, czasopi$mie
indeksowanym w bazie Scopus. Proces umi¢dzynarodowienia dorobku naukowego Habilitanta
znajduje swoO] wyraz réwniez w odbytym stazu naukowym na Wydziale Teologii
Rzymskokatolickiej swietych Cyryla i Metodego Uniwersytetu Komenskiego w Bratystawie
(02-06.2025), ktory poszerzyt jego horyzonty badawcze 1 umozliwil nawigzanie kontaktow
migdzynarodowych. Jako redaktor ,,Studia Loviciensia” pozostaje otwarty na wspotprace
migdzynarodowa, o czym $wiadczy tom 21 (2019), zawierajacy teksty autoréw z Japonii,
Filipin, Kazachstanu, Niemiec i Kanady. Pobyt w Kibeho w Rwandzie zaowocowat artykutem
,Przestanie Matki Stowa z Kibeho” 1 dlatego mozna go uzna¢ za rodzaj ,,Studienreise”, czyli
wyjazdu w celach naukowych potaczonego z programem merytorycznym (wyktady, seminaria,
wizyty studyjne), ktoérego celem jest zdobywanie wiedzy w terenie (np. objazd miejsc
historycznych, pastoralnych, archeologicznych). Natomiast wyjazdy do Libanu, Indii, Islandii
czy Anglii nalezy zaliczy¢ do wycieczek o charakterze turystycznym. Od 2024 roku jego
zaangazowanie w dziatalno$¢ migdzynarodowego stowarzyszenia Rural Theology Association
(RTA) sprzyja wymianie do§wiadczen oraz poglebionej refleksji nad teologia w kontekscie
wiejskim. Wszystkie te dziatania nalezy postrzega¢ jako poczatkowe kroki na drodze
umiedzynarodowienia dorobku naukowego. Jedng z przyczyn ograniczonej obecno$ci w obiegu
migdzynarodowym jest zbyt mate dzielenie si¢ osiggnigciami naukowymi na konferencjach
krajowych 1 zagranicznych. Cho¢ dr Kaczmarek podejmowal si¢ organizacji wydarzen
naukowych, nie uczestniczyt w nich czynnie jako prelegent, co nalezy uznaé¢ za pewien
niedostatek jego aktywnos$ci naukowej. Brakuje ,,wyptynigcia na glebig¢” krajowego i
migdzynarodowego zycia naukowego, a skarb jego dorobku pozostaje w znacznym stopniu

ukryty w regionalizmie. Jedng z platform dla aktywnego uczestnictwa w krajowych, a niekiedy
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takze miedzynarodowych konferencjach naukowych, mogloby by¢ dla Habilitanta Polskie
Towarzystwo Mariologiczne.

W sumie publikacje dr Kaczmarka tworza — z punktu widzenia wymogéw stawianych
kandydatom do stopnia doktora habilitowanego — wystarczajacy dorobek naukowy. W
zauwazalny sposoéb modyfikuja dotychczasowy stan wiedzy, a nie tylko go porzadkuja.
Dorobek ten jest nie tylko ilosciowo obfity, lecz takze jako$ciowo wyraznie rozwojowy w tym
fragmencie dyscypliny, w ktorym Habilitant si¢ porusza, co pozwala dostrzec w nim znamiona
»zhakomitosci”. Do idealu «znakomitosci» brakuje jednak temu dorobkowi realnej obecnosci
w obiegu polskiej 1 miedzynarodowej teologii, gdyz pozostaje on w minimalnym stopniu

rozpoznany i niemal nieobecny w cytowaniach.

4. Aktywnos¢ dydaktyczna, organizacyjna i popularyzatorska

Dr Kaczmarek rozwija dziatalno$¢ dydaktyczng przede wszystkim w obszarze filozofii
i teologii systematycznej, prowadzac zajecia na Akademii Katolickiej w Warszawie. Wazng
dziedzing jego pracy stanowi dziatalno$¢ organizacyjna w $srodowisku naukowym towicza.
Pelniac funkcje na Akademii Katolickiej w Warszawie, wspotorganizuje Zycie naukowe tej
instytucji. Jako organizator i wspotorganizator konferencji naukowych inicjuje spotkania
poswigcone aktualnym zagadnieniom teologii oraz filozofii, gromadzac przedstawicieli
réznych o$rodkow akademickich. Szczegélnie wazny jest jego wklad w tworzenie i1
konsolidowanie s$rodowiska naukowego w towiczu — zard6wno poprzez redagowanie
teologicznego periodyku ,,Studia Loviciensia”, jak 1 systematyczne animowanie debat oraz sesji
naukowych. Istotnym aspektem aktywnosci dr Kaczmarka jest popularyzacja teologii 1
duchowosci katolickiej w szerszym kregu odbiorcow. Publikujac teksty takze o charakterze
popularyzatorskim, laczy wymogi warsztatu akademickiego z troska o przystgpny przekaz.

W sumie Habilitant ma znaczace zastugi dla nauki w zakresie aktywnosci dydaktyczne;,
organizacyjnej i1 popularyzatorskiej. Zastugi te wzmacniajg argumentacje¢ za znamionami
»zhakomitosci” jego dorobku naukowego, pomimo zasygnalizowanych stabszych stron tego

dorobku.

WNIOSEK KONCOWY

Majac na uwadze przedstawiong wyzej ocen¢ glownego osiggnigcia naukowego,
caloksztaltu dorobku naukowego, a takze aktywnosci dydaktycznej, organizacyjnej i
popularyzatorskiej dr Piotra Kaczmarka, stwierdzam, ze speinia on ustawowe kryteria nadania

stopnia doktora habilitowanego w dyscyplinie nauki teologiczne. Glowne osiggniecie



habilitacyjne ,,Specyfika polskiej mistyki kobiecej XX wieku w perspektywie maryjnej i
mariologicznej” stanowi oryginalne i merytorycznie donioste opracowanie, wnoszace znaczacy
wktad w rozwdj teologii duchowosci i mariologii, cho¢ nie jest wolne od wskazanych wyzej
brakow 1 niedostatkdw. Zardwno to dzieto, jak 1 pozostaty dorobek naukowy noszg znamiona
»zhakomitosci” w tym sensie, ze stanowig realny wktad w rozwoj nauk teologicznych, a nie
jedynie porzadkowanie dotychczasowego stanu wiedzy. Na tej podstawie wnioskuje o nadanie

ks. dr. Piotrowi Kaczmarkowi stopnia doktora habilitowanego w dyscyplinie nauki teologiczne.

Wroctaw 25.03.2026 prof. dr hab. Bogdan Ferdek
Papieski Wydziat Teologiczny we Wroctawiu
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