Torun, 10.04.2026 r.
Ks. prof. dr hab. Stanistaw Suwinski
Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Torunia

Wydziat Teologiczny

Recenzja osiggnig¢ ks. dr. Piotra Kaczmarka ubiegajacego sie o nadanie stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk teologicznych wykonana:
- zgodnie z uchwalg nr 14/2026 Rady Dyscypliny Nauk Teologicznych UKSW z dnia 2 lutego
2026 r.;
- zgodnie 7 art. 221 ust. 8. Ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce (Dz.U. z 2021 r. poz. 478). Ustawa ta jednoznacznie okresla warunki jakie musi spetnié
kandydat do stopnia doktora habilitowanego.

W mojej ocenie, ks. Piotr Kaczmarek spelnia je wszystkie, co ponizej postaram si¢

udowodni¢ w kolejnych po sobie punktach recenzji.

1. Stopien doktora habilitowanego nadaje si¢ osobie, ktéra posiada stopien doktora.
a) W latach 1999-2005 ks. Piotr Kaczmarek odbyl studia w Wyzszym Seminarium
Duchownym w Lowiczu, gdzie tez w 2005 roku uzyskat tytut magistra teologii.
b) W latach 2016 - 2019 odbyt studia licencjackie z teologii na Uniwersytecie Kardynata
Stefana Wyszyniskiego, uwieficzone uzyskanym licencjatem koscielnym.
¢) Ks. Piotr Kaczmarek posiada stopien doktora z filozofii nadany uchwalg Rady
Wydziatu Filozofii Chrzescijanskiej Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyniskiego w
Warszawie w 2012 r. na podstawie rozprawy doktorskiej pt. ,,Awerroesa wiedza o Bogu
1 jej zrodia” napisanej pod kierunkiem ks. dra hab. Jana Krokosa, prof. UKSW.
W $wietle powyzszego stwierdzam, ze ks. dr Piotr Kaczmarek spelnia wymog prawny —
posiadanie stopnia doktora (por. art. 219. ust. 1 pkt 1, Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo

o szkolnictwie wyzszym i nauce) — niezbedny do ubiegania sie o stopienn  doktora

habilitowanego.

2. Stopien doktora habilitowanego nadaje si¢ osobie, ktora posiada w dorobku
osiggni¢cia naukowe albo artystyczne, stanowigce znaczny wklad w rozwdéj okreslonej

dyscypliny, w tym co najmniej: a) 1 monografi¢ naukows wydana przez wydawnictwo,



ktore w roku opublikowania monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit.

Podstawa ubiegania si¢ o stopien doktora habilitowanego jest monografia autorska pt.
»Specyfika polskiej mistyki kobiecej XX wieku w per;pektywie maryjnej 1 mariologicznej”,
Wydawnictwo Naukowe UKSW w Warszawie 2025, ss. 273.

W Swietle powyzszego stwierdzam, ze wéréd wskazanych do oceny osiagniec
naukowych znajduje si¢ monografia naukowa, wydana przez wydawnictwo, ktére w roku jej
opublikowania w ostatecznej formie byto ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a (art. 219 ust. 2 Ustawa z dnia 20 lipca 2018
r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce).

Powyzsza konstatacja oznacza, ze zasadne jest ocenianie treSci monografii jako
osiggnigcia naukowego osoby ubiegajacej si¢ 0 nadanie stopnia doktora habilitowanego.

W odniesieniu do powyzszego punktu nalezy postawié tez pytanie, czy prezentowana
monografia stanowi znaczacy wkiad w rozw¢j dyscypliny nauk teologicznych? Rozprawa
habilitacyjna ks. Kaczmarka stanowi owoc wieloletniej pracy zogniskowanej w artykutach, w
ktérych jest widoczna koncentracja zagadnien zwiazanych z mariologig. Nowoscig w
poszukiwaniach badawczych jest wlaczanie w nie elementéw mistyki polskiej przetomu XIX i
XX wieku. To zagadnienie miesci si¢ w obrebie dyscypliny nauk teologicznych. Na postawione
wyzej pytanie nalezy odpowiedziec twierdzaco i to z kilku powodow.

A)Tytul rozprawy i aktualna problematyka mistyki kobiecej.

W tytule zostala ujeta przez autora ,,specyfika polskiej mistyki kobiecej XX wieku”.
Takie ujgcie domaga si¢ pewnego usystematyzowania. Sam tytul wskazuje na to, Ze praca
powinna dotyczy¢ przede wszystkim kwestii szczegélnego i niepowtarzalnego charakteru
»mistyki kobiecej”. Ten problem badawczy ma swe zrédto w tradycji chrzescijanskiej mistyki
kobiecej i sigga XII wieku na terenie dzisiejszej Francji, Belgii, Holandii, Wioch oraz Niemiec.
To wowczas pozycja kobiety, odgrywajacej w spoleczetistwie do tej pory drugorzedna role,
zostala radykalnie zmieniona. W zyciu ko$cielnym odzwierciedlato sie to w narastajacej
poboznosci maryjnej i podkreslaniu znaczenia Matki Zbawiciela jako ,,posredniczki” miedzy
czlowickiem a Bogiem, w zyciu publicznym za§ w dworskiej poezji milosnej. Widaé to w
tworczosci $w. Bernarda z Clairvaux, ktéry w dziele Sermones in Cantica Canticorum eksponuje
nowy koncept mitosci, jako sily determinujacej egzystencie ludzka. To z tego okresu
dowiadujemy sig, ze mistyka kobiet charakteryzuje si¢ emocjonalno-indywidualnym sposobem dazenia

do mistycznego zjednoczenia z Bogiem, dokonujacego sie w sferze afektywnej poprzez bezposrednie

poznanie i doswiadczenie Boga. Stad tez wystepuje w niej element silnie uczuciowy oraz przezycia
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zjawisk nadzwyczajnych w formie wizji, przezy¢ zmystowych czy formie stygmatow, darow fez,
lewitacji itd. To dlatego, ze wzgledu na racjonalne niewytlumaczenie zjawisk paramistycznych, mistyka
przezyciowa kobiet jest postrzegana przez niektorych jako fakt psychopatologiczny, a niekt6rzy
zaliczaja ja do pseudomistyki czy falszywej mistyki. Jej istota jest mitosna relacja do Boga-Oblubienca.
Ten rodzaj mistyki, ktory przewaza w omawianym czasie, okresla si¢ jako mistyke mitosci lub mistyke

oblubiencza.

Powyzsze wprowadzenie jest istotne, aby zrozumie¢ fenomen polskiej mistyki przezyciowej
kobiet, rozwijajacy si¢ w niepodlegtej Polsce, a charakteryzujacy si¢ roznorodno$cia do$wiadczen i
przezy¢ w ich wyrazistej jednolitosci. Przedstawiane w monografii opisy przezy¢ mistycznych ukazuja,
iz poszczegblne etapy rozwoju zycia mistycznego cechuje z Jednej strony zgodnosé, a z drugiej strony
rozne tresci przekazu przesfania.

Z uwagi na to, ze slowo ,mistyka”, po dziesiccioleciach banicji spowodowane;j
potepieniem kwietyzmu, ktéry doprowadzit do swoiste] egzageracji 1 profanacji zycia
duchowego, zwlaszcza w szezytowych jego przejawach, powraca do jezyka teologii pod koniec
XIX wieku, a w pierwszym trzydziestoleciu XX wieku zyskato Jjuz sobie popularno$é w ramach
tzw. ,,ruchu mistycznego”. Chociaz samo pojecie ,,mistyka kobiet” czy ,,mistyka kobieca” jest
wytworem nowoczesnych badan.

Ks. Kaczmarek dostrzega istotne podfoze mistyki kobiet. U podstaw stanu mistycznego
jest do$wiadczenie mistyczne, aktualizuje sie ono w ptaszczyznie spotkania z absolutnym Ty,
gdzie zostaje pokonany dystans miedzy podmiotem a przedmiotem. W tym zjednoczeniu
podmiot przyjmuje postawe receptywno-pasywna, identyfikujac sie z osobowym Absolutem.
Z tego tez wysuwa poprawny wniosek, ze o do$wiadezeniu mistycznym mozna méwié w sensie
doznania ,,nasycenia Absolutem”, ktére wywiera trwaly skutek zar6wno w sferze moralnosci,
jak i zachowan zewnetrznych, gdyz do§wiadczenie mistyczne zawsze skutkuje nawréceniem
religijnym.

Dla specyfiki prowadzonych badan w zakresie do$wiadczenia mistycznego nalezy
doda¢, ze do$wiadczenie mistyczne jest przedmiotem usystematyzowanej metodologicznie
refleksji teologicznej, nazywanej od czaséw Pseudo-Dionizego Areopagity teologig mistyczna.
Teolog zajmujacy sie tym zagadnieniem winien umiejetnie rozrézniaé przedmiot badan miedzy
mistykg jako szczytows formg przezycia religijnego, a mistyka jako usystematyzowana
refleksjg teologiczng, czyli teologia mistyczng — mistologig (waskiego zakresu teologii
duchowosci - nauke o tajemnicy). Ks. Kaczmarek poprawnie réznicuje podmiot doswiadczenia
mistycznego w relacji do jego przedmiotu.

Nie podlega dyskusji fakt, ze teologia duchowosci zna mistyczne zjednoczenie z

Maryja. Cho¢ jest ono do$wiadczeniem mato zbadanym i jak dotad niewiele o nim napisano.
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Znawca tematu, belgijski kardynat Leon J6zef Suenens (1904-1996), wyjasnia - juz pod koniec
swojej publikacji -, Ze koncentruje si¢ ono na przezywaniu wewnetrznej obecnosci Maryi w
duszy, majacej charakter szczegolny, na swiadomosci oddanej Maryi osoby, ze uczestniczy w
jednym nurcie Bozej mitosci, w ktérym kocha Chrystusa sercem Maryi, a Maryje sercem
Chrystusa. W tych doswiadczeniach mistycznych Maryja bierze w posiadanie — na swdj sposob
— aktywnos¢ duszy, dzigki czemu stopniowo zaczyna ona upodabniaé si¢ w my$leniu, dziataniu
1 mitlowaniu do Maryi, czyniac to dla Niej i w Niej. Dusza doswiadcza na sobie prawie
nieustannego dziatania Maryi (zob. L. J. Suenens, Kim jest Ona? Synteza mariologii, Warszawa
1988, 5. 112).

Jak wynika z roznorodnych $wiadectw mistyczek prezentowanych w monografii,

opisujacych swoje zjednoczenie z Bogiem, Maryja czesto jest w nim obecna, ale nie jako
pierwszorzedny przedmiot do$wiadczenia mistycznego. Ks. Kaczmarek wyciaga wspolny
wniosek, ze ta Jej obecnos¢ manifestuje sie zwykle poprzez widzenia, wizje i stowa
wewngetrzne, ktore nalezg do porzadku zjawisk paramistycznych o charakterze profetycznym.
Tu drobna uwaga, zjawisk tych jednak nie zalicza sie do istoty mistyki z tej racji, ze moga by¢
one wywotywane nie tylko dzialaniem Bozym, ale takze przez Szatana i demony, jak rowniez
przez sam podmiot, obdarzony nadzwyczajnymi wlasciwosciami swojej psychiki.
Ks. Kaczmarek w swojej analizie dochodzi fundamentalnego stwierdzenia, 7e Maryja jest
obecna w chrzescijanskim doswiadezeniu mistycznym, ale nie oznacza to jednak, Ze jest Ona
wlasciwym jego przedmiotem. Perspektywe maryjng i matiologiczng w mistyce kobiecej
osadza on na chrystocentryzmie.

Z przywolanych przez habilitanta $wiadectw mistyczek wynika, iz w szczytowym
przezyciu duchowym Chrystus wystgpuje we wiasnym imieniu jako wlasciwy jego przedmiot,
a Maryja zawsze pozostaje w Scistym zwigzku ze swoim Synem, ale towarzyszy Mu lub
wskazuje na Niego. Kanclerz paryskiej Sorbony Jan Charlier de Gerson (1363-1429) w ksigzce
O teologii mistycznej dokonal rozroznienia na teologie mistyczna spekulatywna i teologie
mistyczng praktyczng, czyli przezyciowa (to ona jest gléwnym polem zainteresowania autora
recenzowanej monografii), sktadaja si¢ na ten utwér traktaty teoretyczny i praktyczny,
podobnie jak w wielu innych pismach tego mysliciela. (Dzieto Gersona jest zachowane w stu
rekopisach i uchodzito w tych czasach za bestseller).

B)Problem badawczy, metoda i struktura rozprawy.

Gléwnym problemem badawczym rozprawy jest udowodnienie, ze Maryja odrywata

niezbywalna role w ksztattowaniu sie duchowosci mistyczek polskich. Dla dowodzenia tej tezy

ks. Kaczmarek skupit swe poszukiwania wokét celu. Cel gléwny pracy zostat okreslony jako
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zidentyfikowanie zagadnien maryjnych i mariologicznych w polskiej mistyce przezyciowej XX

wieku. Natomiast w szczegolowym celu autor podaje najpierw, ze jest jego zamiarem
prezentacja specyfiki mistyki chrzescijanskiej, wskazanie na Maryje jako mistyczke oraz
ukazanie perspektywy mariologicznej mistyki. Takie ujecic celu odpowiada przyjete]
strukturze monografii, zwlaszcza rozdzialy: pierwszy, drugi i trzeci wypelniaja trescia
zalozenia celowe. Natomiast rozdzial czwarty jest mocno zbiezny z tematem, jesli
niepokrywajacy sie wprost.

Specyfika jako taka, w odniesieniu do tematu, winna posiada¢ szczegdlny, unikalny
charakter, albo tez zesp6t cech charakterystycznych czy whasciwosci wyrézniajacych kogos lub
cos sposrod innych podobnych zjawisk, 0sob czy przedmiotéw. W moim przekonaniu ma ona
takze odnosi¢ si¢ do swoistosci, oryginalnosci i indywidualnych rysow jakie autor chee pokazaé
w mistyce kobiecej. Jednak kiedy czyta si¢ wprowadzenie do pracy to w punkcie dotyczacym
stanu dotychczasowych badan sigga on gleboko we wspélczesng mistyke polska oraz badania
mariologiczne, natomiast stabiej wskazal na oryginalno$é wynikajaca z novum podjetych
badan. W jednym zdaniu (lakonicznie) zawart to, co ma stanowié¢ novum: ,jest (nim)
uzupelnienie luki dotyczacej opracowania aspektu maryjnego i mariologicznego w polskiej
kobiecej mistyce przezyciowej w XX wieku” (s. 21).

W pracy ks. Kaczmarek postuzyt si¢ metoda analizy tresci oraz metoda poréwnawcza -
wnikliwg oceng pogladéw mistyczek polskich. Trzymanie sie kurczowe zapowiedzianych
metod czyni prace nie tylko zwartg, przejrzysta, ale rowniez przydaje monografii prawdziwych
waloréw naukowych. Metoda analizy tresci prowadzi do oryginalnego stwierdzenia: Maryja
odgrywa wazng role w doswiadczeniu mistycznym, jednak nadal ono pozostaje na wskros
chrystocentrycznym  doswiadczeniem (s. 214). Autora cechuje gleboka $wiadomosé
metodologiczna. Nie zacie$nia swoich badan do samej analizy tekstow, by na ich podstawie
metoda poréwnania zaprezentowa¢ do$wiadczenia mistyczek, ale bada sumiennie caty kontekst
duchowy, mariologiczny i historyczny, szuka réznych powigzan mariologicznych z
nauczaniem Kosciola, i niektore znajduje. Potrafi réwniez na tle réznych pogladow
teologicznych i mariologicznych ukaza¢ swoisto$é i oryginalno$é mistyki maryjnej.

Praca potrafi zaimponowa¢ iloscia informacji zrédtowej (bogactwo przypiséw).
Podkresli¢ takze nalezy uporzadkowanie tego nagromadzenia tresci i $wiadome
ukierunkowanie go na gléwny cel pracy. W ten sposéb czytelnik otrzymuje opracowanie, w
ktorym przekonuje sig, ze proste w domysle pytanie wyjsciowe nie znajduje réwnie prostej

odpowiedzi, ale odstania liczne ptaszczyzny refleksji — osobistego do$wiadczenia mistyczek.



Metodologie przyjeta przez habilitanta u poczgtku badan, ktérych efektem jest
recenzowane osiggnigcie naukowe, oceniam pozytywnie, gdyz badania dotycza mys$li
teologicznej. By¢ moze, mozliwe jest poprowadzenie dalszej refleksji naukowej na podjete
tematy cho¢by z perspektywy duchowosci kobiety mistyczki.

Na strukturg rozprawy skladaja si¢: wprowadzenie (s.7-21); rozdziat I ,,Charakterystyka
mistyki chrzescijanskiej” (s.22-62); rozdziat I1 ,,Maryja jako mistyczka” (5.63-85); rozdziat I1I
(s.86-117); rozdziat IV ,,Gtéwne elementy maryjne i mariologiczne w polskiej kobiecej mistyce
przezyciowej XX wieku” (s.118-213); wnioski (s.214-228); aneks/biogramy mistyczek (s.229-
255); bibliografia (s.256-273). We wprowadzeniu zostaly ujete wszystkie komponenty
zapowiadajgce to, co ma miejsce w monografii: uzasadnienie tematu, cele i hipoteze podjetych
badaf, obrang metod¢ badawcza z obszarem badawczym, dotychczasowy stan badan ze
wskazaniem na novum proponowanych badan oraz strukture opracowania. W rozdziale
pierwszym ks. Kaczmarek wychodzi od ogélnego ujecia mistyki chrzedcijanskiej, wskazujac
na jej rozwdj i cechy charakterystyczne, zwlaszeza w polskim kontekscie przezyé mistycznych.
Natomiast drugi i trzeci rozdziat wpisuja sie perspektywe maryjng i mariologiczng badan. Na
postawie przywilejow maryjnych autor ukazuje duchowo$é pasyjna w zyciu Matki Bozej, a
nastepnie w perspektywiczny sposob ukazal niektore zagadnienia mariologiczne w teologii
katolickiej, nalezg do nich: posrednictwo Maryi; Maryja wzorem $wietosci kobiety; mariologia
chrystotypiczna i eklezjotypiczna. Czwarty rozdzial skupia w sobie szeroka game elementow
maryjnych 1 mariologicznych polskiej mistyki kobiecej XX wieku. Ten rozdzial,

najobszerniejszy, i wlasciwie stanowigcy istote catosci przebadanego problemu badawczego,

zostat nazwany przez ks. Kaczmarka, jako cze$¢ ,,empiryczna, nowatorska czesé pracy” (s. 16).
W konkluzji przeprowadzonych badan wskazat on na scisty zwiazek Maryi z Tréjca Swieta i to
czyni Jg wzorem dla mistyczek XX wieku, wykazal tez zwigzek zalezny migdzy mariologia i
mistykg oraz wysunat az dziesi¢¢ wnioskow, ktore bezposrednio dotycza pism mistyczek i ich
doswiadczen duchowych zwiazanych z przywilejami maryjnymi.

Wartoscig monografii jest fakt, ze na koficu kazdego rozdzialu autor zamieszcza krotkie,
syntetyczne podsumowania, w ktorych w sposob zwiezly i przejrzysty dokonuje prezentacji
wnioskéw, do jakich doszedt w oparciu o analize omawianych przez siebie kwestii i zagadnien.
Swiadczy to o jego dojrzatosci intelektualnej i umiejetnosei prowadzenia nie tylko solidnej
analizy, ale robwniez trafnej syntezy.

Zaréwno merytoryczna jak i formalna strona tzw. monografii habilitacyjnej zastuguje
na oceng pozytywng. Autor postuguje si¢ jezykiem poprawnym, bogatym w stownictwo,

ptynnym i komunikatywnym, co poteguje zainteresowanie czytelnika.
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Oceniana rozprawa habilitacyjna jest studium oryginalnym, samodzielnym i odpowiada
wymogom stawianym pracom habilitacyjnym. Stanowi opracowanie waznego obszaru
zaréwno dla nauki jak i dla praktycznego spojrzenia na doswiadczenie duchowe.

Wlasciwie zostala okreslona baza zrodtowa dla uzyskania odpowiedzi na postawiong
tez¢. Habilitant zgromadzil niezbedne teksty zrodtowe, ale nie zdotat ich wlasciwie
uporzadkowa¢ zgodnie z obrang teza i metodologia dziatania. Wnikliwa analiza wybranych
tekstow teologdw i mistykow pozwala autorowi wydoby¢ poszczegolne elementy catosciowego
projektu naukowego dotyczacego oryginalnego projektu teologii duchowosci ze szczegolnym
uwzglednieniem mariologii. Gdy chodzi o bibliografie, optowalbym, aby w tego typu
publikacjach dokonaé podziatu bibliografii od najwazniejszych, az po uzupelniajace. Nie jest
dobrze postrzegane w monografiach teologicznych, jesli w bibliografii dokumenty Kosciota sa
rozproszone po calej jej dhugosci, ostatecznie to one sg decydujgcym kryterium dla poprawnej
oceny teologicznej mariologii i mistyki.

C)Osiagniecie i uwagi krytyczne.
Na koniec refleksji, co do gtéwnego osiagnigcia naukowego habilitanta, recenzent chce
wskaza¢ na kilka atutow monografii:

a) wypelnia luke w opracowaniach teologicznych zwlaszcza czwarty rozdziat jest nowym
uj¢ciem obecnosci mariologii w doswiadczeniach mistyczek;

b) jest krytycznym i systematycznym przedstawieniem szerokiej gamy zagadnien
problemowych potwierdzajgcych znaczenie i role Maryi w historii zbawienia oraz Jej
obecnos¢ w prowadzeniu czlowieka ku zjednoczeniu z Bogiem droga doswiadczen
mistycznych;

¢) skrupulatna przeprowadzona analiza rzeczowa i wyciagnigte poprawne wnioski.
wskazuje na argumenty, ktoére zdaniem autora powinny by¢ brane pod uwage w
dalszych pracach.

Obok powyzszego pozytywnego aspektu recenzji wskaze pewne uwagi krytyczne:

a) z pewnym niepokojem, nalezy przyja¢ efekty przeprowadzonej kwerendy - z jednej
strony sg w niej nieliczne publikacje w obszarze teologii mistycznej, a zwlaszcza
mistyki kobiet, natomiast z drugiej strony wieksza ilo$¢ materiatu badawczego jest z
zakresu mariologii;

b) powodem niedosytu jest brak umiejetnego podzielenia zrodet przedmiotu. Habilitant nie
przyjal struktury merytorycznie rzeczowej podziatu bibliografii, ale opowiada si¢ za
struktura alfabetyczng — z niej nie wynika jasno, ktore zrodta sa pierwszorzgdnymi, a

ktére drugorzednymi. Zabraklo wydzielenia tez zrédel magisterium Kosciota, a Pismo
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d)

)

Swigte w ogdle nie jest zamieszczone w wykazie alfabetycznym. Dla mnie teologa, to
ogo6lny chaos rzeczowy, praca teologa domaga sie wigkszej wyrazistosci. To skutkuje
tym, ze nie wiadomo do konca jakie Zrodta habilitant uznat za wiodace w konstrukeji i
analizie problemu, w przedmiocie badawczym;

w rozdziale drugim ks. Kaczmarek przedstawil, a nastepnie opisat istote perspektywy
w ktérg wpisuje si¢ tajemnica zjednoczenia duszy z Bogiem. Przy czym nalezy tu
zauwazy¢, ze czym$ innym jest madro$¢ teologiczna, a czym innych madro$é
mistyczna. Siggajac do $w. Tomasza z Akwinu nalezy pierwszg rozumie¢ jako madrosé
nabyta droga rozumu o$wieconego wiara, za$ druga ma swe zrédlo w ,, wiedzy
$wietych” pochodzaca jako dar Ducha Swictego ze zjednoczenia z Bogiem w mitosci.
One sig od siebie r6znia i dlatego wazne jest, aby ich nie mylié. Maryja jest pierwsza i
najdoskonalsza mistyczka, z ludzi powolang, aby pozna¢ i doswiadczyé, az po
cierpienie pati divina (rzeczy Boze) doswiadczajac ich rzeczywiscie w swoim ludzkim
i kobiecym zyciu. To, co istotne w zyciu, bywa czasami zakryte przed madrymi i
roztropnymi, a ukazane ,,prostaczkom” (Mt 11, 25);

Habilitant okreslajac cel badan uzyt wyrazenia ,,zidentyfikowanie zagadnien”. W ujeciu
naukowym identyfikacja nie jest jedynie powierzchownym rozpoznaniem, ale wymaga
zastosowania specyficznej metodologii, zwlaszcza analizy poroéwnawczej, ona jest
widoczna, ale zwlaszcza w rozdziale czwartym, w ujeciu komparatystycznym;

w pracy brak nalezytej proporcji co do tresci i struktury. Temat jest jasny, jak juz
zaznaczylem wezesniej, ale tres¢ odnoszaca sie do specyfiki polskiej mistyki XX wieku
Jest wybidrcza, zawezona tylko do czwartego rozdzialu. Po przeczytaniu monografii i
whnioskach koncowych, odniostem wrazenie, ze najbardziej uzasadniajagcym temat jest
rozdzial czwarty;

Habilitant wybral ambitny i nowatorski temat, ktory rzadko podejmowany jest na polu
badan duchowosci, a jeszcze rzadziej na polu mistyki maryjnej. Nie wiem czy znana
jest habilitantowi praca doktorska ks. dra Krystiana Strycharskiego, ktéry w 2021 roku
zajmowal si¢ mistyka maryjng. Mimo r6znym drobnych bledow trzeba doceni¢ odwage
1 konsekwentne dazenie ks. Kaczmarka w podjetych przed laty badaniach;

odnosnie do relacji miedzy teologig mistyczna a mariologig. Tu chcialbym podkreslié,
ze nie do kofica ma racj¢ ks. Kaczmarek, piszac we wprowadzeniu do ksiazki, ze
problem badawczy dotyczy mistyki i mariologii, ale tylko ta druga jest ,,stricte nauka”
(s. 11). To, co przez wieki bylo przedmiotem teologii mistycznej spekulatywnej, a

potem teologii ascetyczno-mistycznej, teologii doskonatosci lub teologii zycia
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wewngtrznego, wspétczesnie okresla si¢ mianem ,,mistologii”. Mistologia jest zatem ta
dziedzing teologii duchowosci, dla ktorej do§wiadczenie mistyczne oraz wynikajace z

niego stany kontemplacyjne sg glownym przedmiotem badan.
W swietle powyzszego stwierdzam, ze ks. dr Piotr Kaczmarek spelnia wymég prawny do
otrzymania stopnia naukowego doktora habilitowanego, poniewaz jego gléwne osiagniecie
naukowe stanowi istotny wktad w rozwoj teologii (por. art. 219. ust. 1 pkt 2, Ustawa z dnia 20

lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce).

3) Stopiei doktora habilitowanego nadaje si¢ osobie, ktéra wykazuje si¢ istotng
aktywnoscig naukowg albo artystyczna realizowang w wigcej niz jednej uczelni, instytucji
naukowej lub instytucji kultury, w szczegélnosci zagranicznej (art. 219, ust.1.3).
Ilosciowa charakterystyka ocenianego pozostalego dorobku naukowego. Na pozostaty, oprécz
monografii, dorobek naukowy habilitanta skiada sie wiele osiggnie¢ naukowych i
popularnonaukowych. Dwie monografie naukowe, jedna redakcja naukowa Ksiegi
Jubileuszowej, 53 artykuly naukowe w latach (2012-1025) w tym 5 jako rozdzialy w
monografiach, 3 artykuly sa skierowane do druku (w 2025), 4 artykuly wspétautorskie
(interdyscyplinarne), ponad czterdziesci recenzji naukowych, 16 sprawozdan, 7 publikacji
popularyzujacych teologie i diecezj¢ towicka, literature religijng, w tym warto zauwazy¢ takze
materialy popularyzujace i przyblizajace teologie i $wigtych dzieciom i mtodziezy.

Ks. Kaczmarek podjat réwniez powierzone mu wyklady i prowadzil stalg prace
badawcza, ktorej efektem sg réznego rodzaju publikacje naukowe. Jego dydaktyczna
dziatalno$¢ naukowa zwigzana jest przede wszystkim z Wyzszym Seminarium Duchownym
Diecezji Lomzynskiej jako integralnej czesci Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu
Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie. Odpowiadajg one konkretnym obszarom
zainteresowan naukowych habilitanta.

Pierwszym obszarem zainteresowan badawczych ks. Kaczmarka, ktére zaowocowaly
publikacjami naukowymi, jest specyfika wspolczesnej mariologii. W tym zakresie napisat
najwigcej artykutéw naukowych, na uwage zastuguja: Maryjny rys duchowosci s. Wandy
Boniszewskiej (1907-2003), Lodzkie Studia Teologiczne 31 (2022) 4, ss. 121-131; Teologiczne
podstawy posrednictwa Najswigtszej Maryi Panny, Przeglad Kalwaryjski 26/2022, ss. 111-125;

Drugim obszarem jest problematyka relacji teologii i filozofii, a wiec kwestie
interdyscyplinarne. Maja one szczegllne zastosowanie na polu badan nad dialogiem z islamem czy
nad zagadnieniami w zakresie arabsko-muzutmanskim. Sa to studia zwarte, publikowane jako

rozdzialy w pracach zbiorowych i artykuly w czasopismach naukowych, zaréwno w jezyku
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polskim, jak i niemieckim. Znamionujg wiedze habilitanta z zakresu obu pél badawczych.
Swiadczy o tym nie tylko wlasciwe metodologicznie stawianie problemu i jego eksplikacja, ale
takze bogaty aparat bibliograficzny. Moze w nielicznych przypadkach cheiatoby si¢ oczekiwaé
troch¢ bardziej dokladniejszego poglebienia niektérych aspektow badanych zagadnieh np.
owoce duchowe dialogu miedzyreligijnego. Reasumujac, publikacje nalezace do tego cyklu
tematycznego charakteryzujg sie rygorem naukowym i wiasciwie zastosowanym warsztatem
metodologicznym.

Obok glownych nurtéw badawczych w podejmowanych artykutach sa takze te
dotyczace duchowosci eucharystycznej, teologii pasyjnej i religiologii.

Wigkszos¢ dorobek naukowego habilitanta jest zréznicowana i zogniskowana wokot
mariologii. Teksty naukowe o profilu interdyscyplinarnym - pisane z perspektywy teologa - sg
pochodng wyksztalcenia (filozof i teolog), specyfiki aktywnosci zawodowej oraz osobistych
jego zainteresowan. Aktywnos¢ ta harmonijnie wspélgra z centralnym nurtem prowadzonych
przez habilitanta rozlegtych, interdyscyplinarnych badan skoncentrowanych na teologicznej
refleksji nad fenomenem maryjnosci w doswiadczeniu duchowym. Nie ulega watpliwosei fakt,
ze teolog uprawiajgcy interdyscyplinarny nurt badafi winien zawsze prezentowaé swoje
poglady z rygorem metodologicznym i dyscypling naukowa, jaka przewiduja nauki
teologiczne.

Nalezy stwierdzi¢, iz publikacje naukowe ks. Kaczmarka charakteryzuje solidnosé
metodologiczna i Zrédtowa. Artykuly ukazaly si¢ w réznych czasopismach recenzowanych i
srodowiskach naukowych, co s$wiadczy o ich dywersyfikacji. Zgodnie z danymi
przedstawionymi przez habilitanta, jest on takze wspélautorem opracowan zbiorowych,
zar6wno w jezyku polskim, jak i angielskim. Potwierdza to jego zdolno$é do aktywnej i
tworczej wspdipracy na polu rozwoju nauk teologicznych, a takze na polu interdyscyplinarnym.

Na podstawie dorobku naukowego Kandydata moge stwierdzié, ze jest on dojrzatym i
wnikliwym  badaczem. Kandydat szuka tez wspélnych drég na plaszczyZnie
interdyscyplinarnosci i interreligijnosci. To tworczo$é nie tylko interdyscyplinarna, ale tez
wieloaspektowa, pionierska i oryginalna, uwzgledniajaca aspekty teologiczne, filozoficzne i
religioznawcze na zasadach réwnych badz komplementarnych, bez ograniczenia i
marginalizacji zagadnief, jednoczesnie respektujgca podstawy i uwarunkowania
metodologiczne kazdej z nauk. Dlatego w moim przekonaniu wigkszo$é osiggnieé naukowych
habilitanta miesci si¢ w dziedzinie nauk teologicznych.

Niewatpliwie ks. dr Piotr Kaczmarek jest teologiem znajacym mariologie o

poglebionym warsztacie naukowym, na co wskazujg jego publikacje, ale jest on rowniez w
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duzym stopniu poszukiwaczem stosujacym juz nabyta wiedze w innych obszarach
poznawczych, jak teologia duchowosci (dzial mistyki w polaczeniu z doswiadczeniem
duchowym). Czyni to nie tylko przez teksty pisane, ale rowniez poprzez prowadzone wyktady
akademickie i aktywny udzial w réznych gremiach teologiczno-mariologicznych oraz jak
redaktor rocznika ,,Studia Fowickie”, poszerzajac horyzonty badawcze az poza granice kraju.

Habilitant jest aktywny w zakresie dzialalnosci naukowej: organizuje, wspolorganizuje
konferencje naukowe, bierze czynny udzial w konferencjach, wyglosit 9 referatow
sympozjalnych. Tematyka tych wystapien dotyka roznych obszaréw teologicznych
wynikajacych z jego zainteresowan.

Habilitant odbyt jeden staz badawczy w bibliotece na Uniwersytecie w Nitrze w dniach
od 2-6.06.2025 1.

Dziatalno$¢ naukowa habilitanta realizowata si¢ réwniez poprzez recenzowanie przez niego
prac magisterskich.
4. Podsumowanie

Podsumowujac powyzsze ustalenia i analizy stwierdzam, iz dorobek naukowy i dziatalnos¢ ks.
dr. Piotra Kaczmarka sa wystarczaj gce do nadaniu mu stopnia doktora habilitowanego teologii.
Zastuga habilitanta i jego wkladem do nauki jest wyczerpujaca analiza teologiczna w oparciu
o teksty mistyczek XX wieku, iz mistyka kobieca tego okresu jest takze powigzana z mistyka
maryjng. Naukowa praca habilitanta przyczynia si¢ do lepszego poznania skomplikowanych
zjawisk mistycznych w powigzaniu z mariologia i ich bogactwem dla Kosciota.

Wobec powyzszego, stwierdzam, ze ks. dr Piotr Kaczmarek posiada wystarczajgce
kwalifikacje do samodzielnej pracy naukowobadawczej 1 otrzymania stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk teologicznych, w dyscyplinie nauki teologiczne. Tym samym

wnioskuje o dopuszczenie ks. Piotra Kaczmarka do dalszych etapow przewodu habilitacyjnego.
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