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Na poczatku postawmy pytanie: czy wspodtczesnemu cztowiekowi mowi co$ pojecie
»duszy”, czy jest mu ono jeszcze potrzebne? Kiedy patrzymy na $wiat zdominowany przez
nauke, technologie i1 szybkie tempo zycia, odpowiedz wydaje si¢ by¢ zdecydowanie
negatywna. Jednak glebszy namyslt prowadzi do odpowiedzi pozytywnej, i to z réznych
perspektyw spojrzenia na t¢ kwestie. Pierwszym faktorem, ktoéry zawiera w sobie element
duszy to pytanie o sens istnienia. Pozwala przekroczy¢ postrzeganie czlowieka
zredukowanego do rzeczywisto$ci organizmu biologicznego czy ,zbioru procesow
chemicznych”. Idea duszy podkresla bowiem wyjatkowos$¢ osoby ludzkiej ze wszystkimi
zdolno$ciami przezywania 1 komunikacji ($wiadomo$¢, emocje, mito$¢). Pozwala
czlowiekowi zobaczy¢ siebie jako istote posiadajacg glebszy wymiar duchowy. Dalej, pojecie
duszy odkrywa czltowieka jako istot¢ moralna, odpowiedzialng za swoje wybory i decyzje.
Jesli nawet nie chcemy tu méwi¢ o sumieniu, to jednak czyms$ naturalnym jest umiejetnosé
odrozniania dobra od zla. Nawet czlowiek niereligijny powie o ,,wewn¢trznym glosie”,

autentycznosci czy potrzebie zycia w zgodzie ze soba. Czyz nie s3 to idee bliskie
tradycyjnemu rozumieniu duszy?

Kolejny obszar zycia czlowieka, ktdry pojecie duszy moze lepiej naswietli¢, to
potrzeba nadziei i przekraczania granic $mierci. Wiara w istnienie duszy daje wielu ludziom
poczucie, ze zycie ma trwalg warto$¢, a $Smier¢ nie jest absolutnym koncem. To pomaga
radzi¢ sobie z lekiem, cierpieniem i utratg bliskich. Wreszcie pojecie duszy pojawia si¢ w
obszarach pozareligijnych: psychologii, sztuce czy kulturze. Oznacza potrzebe wewngtrznej
réwnowagi, catosciowej refleksji nad sobg, budowaniem wiasnego $wiata emocji. Zatem

pojecie duszy staje si¢ pomocng $ciezkg rowniez dla wspodtczesnego czlowieka w budowaniu
swojej wlasnej, pelnej tozsamosci.

W filozofii i teologii temat rozumienia duszy jest tematem ciggle aktualnym.
Oczywiscie podejmowanym w kontekscie wspodlczesnych nurtéw mysli teologicznej.
Dzisiejsza refleksja teologiczna rzadziej koncentruje si¢ wylacznie na metafizycznym opisie
duszy jako ,substancji”’, a cze$ciej pyta o czlowieka jako osobe, jego relacje do Boga,
cielesnosé, $wiadomo$é, wolnoéé i przeznaczenie eschatologiczne. Swiadcza o tym
wspolczesne publikacje (np. M. Tabaczek, Klasyczny i wspdiczesny hylemorfizm a dusza
ludzka, ,Roczniki filozoficzne”, 2019-01, Vol.67 (1), p.149-176; A. Maryniarczyk, Czy dusz
ludzka jest plciowa?, ,Seminare: poszukiwania naukowe”, 2022-10, Vol40 (3) -
filozoficznie; B. Ferdek, Dusza w stanie posrednim wediug Jakuba Bohmego, ,Studia
Oecumenica”, 2025-12, Vol.25, p.91-106 — ekumenicznie; R. Marcinkowski, Dusza a wiara
w  Zycie po Smierci w judaizmie, ,Studia Gdanskie”, 2021 (48), p.133-154 -
teologicznie/biblijnie; R. Swinburne, Dusza czyni nas tymi, kim jestesmy;, ,,Colloquia
Theologica Ottoniana” 2019 (2), p.137-151 — personalistycznie).



Pod wplywem personalizmu XX wieku (np. Karol Wojtyla czy Romano Guardini)
dusza jest rozumiana nie tyle jako oddzielny ,.element” cztowieka, lecz jako wymiar osoby
otwartej na Boga, prawde i milo§é. Podkresla si¢ jedno$¢ ciata i ducha. Mozna wigc
powiedzie¢, ze temat duszy nie znikngt ze wspdiczesnej teologii, lecz zostal poglebiony i
przeksztalcony. Kontynuacjg wspoétczesnych zainteresowan tematem duszy jest dysertacja ks.
Wiestawa Dylewskiego.

Jednocze$nie dysertacja doktorska ks. Dylewskiego wpisuje si¢ znakomicie w obszar
badan naukowych prowadzonych przez ks. prof. Jarostawa Babinskiego (np. Stworzonosé
cztowieka jako fundament ekologicznej odpowiedzialnosci, ,,Forum Teologiczne”, 2020, vol.
21, s.125-138; Teologiczno-prakseologiczne implikacje wspotczesnej dyskusji  nad
rozumieniem Smierci, ,,Studia Pelplinskie” 2019, vol. 53, s.17-31; Kult cielesnosci jako wyraz
wspélczesnego redukcjonizmu antropologicznego w kulturze, ,,Studia Pelplinskie” 2018, vol.
52). Ks. prof. Babinski podejmuje badania analizujace wspodlczesne rozumienie czlowieka,
zwlaszcza zjawiska redukcjonizmu antropologicznego, kryzysu tozsamosci oraz duchowych
konsekwencji sekularyzacji. Bada relacje miedzy cielesnoscig, duchowoscig i1 sensem
ludzkiego zycia. Jego badania majg wigc charakter interdyscyplinarny: lacza teologi¢
dogmatyczng, filozofie, antropologie, etyke i refleksje nad kultura wspdlczesna. W te
interdyscyplinarno$¢ promotora wpisuje si¢ recenzowana rozprawa doktorska.

Ocena doboru tematu i struktury rozprawy

Temat rozprawy Koncepcja duszy wedtug Czestawa Stanistawa Bartnika (1929-2020),
zostal oddany przez jej tres¢. We Wstepie Autor okresla cel, przedmiot i zakres badaf. Jest to
praca z zakresu antropologii teologiczne;.

Ks. Dylewski wlasciwie okreslit i dobrat zrédta swojej pracy. Nie bylo to latwe, gdyz
spuscizna pisarska lubelskiego teologa jest bardzo bogata i zréznicowana. Zapewne Autor,
podejmujac ten temat, byt $wiadom szerokiej bazy badawczej: obfitosci zrodel, gdyz dorobek
publikacji Bartnika jest wielki (sto ksiazek oraz ponad trzy tysiace artykuléw). Niewatpliwie
zastugg ks. Dylewskiego jest nie tylko dotarcie do najwazniejszych miejsc dorobku
teologicznego lubelskiego Personalisty, ale rowniez odpowiednie uporzadkowanie
poszczegblnych tekstow zrédtowych zgodnie z ich waga dla podejmowanego tematu.

Wiasciwie formutuje swojg teze badawcza. To proba odpowiedzi na pytanie o sposéb
ujecia przez ks. prof. Bartnika ontologicznego statusu duszy ludzkiej, jej relacji z ciatem i
osobg, a takze wydobycie i ukazanie konsekwencji wynikajacych z tak zarysowanej
perspektywy. Stusznym jest tez pochylenie si¢ naszego Autora nad Bartnikowa wizjg duszy w
perspektywie konfrontacji jego pogladow z tradycjg filozoficzno-teologiczng, a takze
ukazania ich w $wietle wybranych wspotczesnych debat antropologicznych.

Struktura pracy jest wilasciwa, logicznie uporzadkowana. Punktem wyjscia jest
ukazanie rozumienia pojecia duszy w historii religii: jakie tresci miescily si¢ pod tym
pojeciem. Nastepnie oméwiono, w tej samej perspektywie, teorie o pochodzeniu duszy.
Podsumowaniem tego rozdzialu jest ukazanie rozumienia pochodzenia duszy w mysli
filozoficzno-teologicznej ks. prof. Bartnika. Trzeci, najwazniejszy rozdzial, przedstawia



refleksje nad duszg w perspektywie teologicznej, ze szczegdlnym podkresleniem i
uwydatnieniem koncepcji lubelskiego Personalisty.

Co jest zastuga Autora tej dysertacji? Niewatpliwie podjecie nowego, nie
opracowanego i niewatpliwie nielatwego problemu badawczego. Ks. Dylewski stusznie
stwierdza brak systematycznego studium na ten temat w licznych opracowaniach dorobku
filozoficzno-teologicznego lubelskiego Personalisty. W recenzowanej dysertacji nie tylko
dokonuje dziela systematyzacji mysli badanego autora. Czyni wigcej, bo z szerokiego zakresu
jego publikacji, w ktorych Bartnik dotykat tematu duszy, buduje jeden usystematyzowany i
poprawny projekt ujecia tematu duszy ludzkiej w mysli lubelskiego Teologa. Waznym jest
réwniez to, iz ta krytyczna analiza koncepcji duszy ludzkiej ukazana zostata jako element
szerszej perspektywy: personalizmu uniwersalistycznego Bartnika. Warto podkresli¢, iz na tej
drodze Autor musial pokonaé rézne przeszkody natury metodologicznej (mnogos¢ tekstow o
roznej wadze teologicznej, wielo$¢ okreslen centralnego pojgcia tematu w pracach Bartnika).

~ Dobrze zostala obrana, zastosowana i opisana metoda tej dysertacji. Pierwszym jej
krokiem stala si¢ dokladna analiza wybranych zrddel, drugim za$ szeroko pojeta ich
interpretacja. Doktorant dokonuje najpierw wewnetrznej analizy zrodel, a nastepnie syntezy
systemowej - rozproszone wypowiedzi Bartnika zostajg ~ scalone =~ w  spdjny  model
personalistycznej antropologii. Trzeci element to analiza poro6wnawcza (zewngtrzna) -
umieszczenie mys$li Bartnika w szerszym kontekscie filozoficznym i teologicznym. W
konsekwencji trzeba si¢ zgodzi¢ z Autorem: ,,Tak rozumiana metoda pozwala nie tylko

odtworzy¢ stanowisko Bartnika, lecz takze ukazaé jego miejsce w szerokim kontekscie
intelektualnym.” (s. 9).

Struktura rozprawy odpowiada w pelni zalozeniom poczynionym przy wyborze i
precyzacji tematu dysertacji. Autor wskazuje, iz ,,Struktura niniejszej pracy zostala
zdeterminowana przez logike rekonstrukcji koncepcji duszy ludzkiej wypracowanej przez Cz.
St. Bartnika” (s. 9). Pierwszy rozdzial to rzetelny namyst nad jezykiem jako wymog apriori
dalszych badan. W drugim Autor przedstawia zagadnienie pochodzenia duszy ludzkiej, z
uwzglednieniem gléwnych stanowisk, obecnych w historii filozofii i teologii. Szczegdlng
uwage poswigca krytycznemu dialogowi, jaki Bartnik podejmuje z koncepcjami
redukujacymi dusze¢ do materii, proceséw biologicznych lub czysto ewolucyjnych. Rozdziat
ten ukazuje réwniez, iz pytanie o pochodzenie duszy jest nierozerwalnie zwigzane z pytaniem
o sens ludzkiego istnienia, wolnos¢ i odpowiedzialno$§¢ moralng. W rozdziale trzecim

otrzymujemy systematyczng teologi¢ duszy w ujeciu Bartnika. Przedstawiona zostala jej
duchowa natura, istota oraz eschatologiczne przeznaczenie.

Podsumowujac, z punktu widzenia tematyki i struktury, rozprawa ukazuje trafno$é
wyboru tematu. Odpowiednio zastosowana metoda pozwolita wydoby¢ specyfike badanych
zrddel 1 zestawi¢ calo$¢ materialu w integralny obraz namystu teologicznego nad ludzkg
duszag w teologii ks. prof. Czestawa S. Bartnika. Struktura pracy jest wlasciwa, tres¢
rozlozona proporcjonalnie, uklad tematéw w poszczegélnych rozdziatach prawidlowy,
zgodny z logika nastgpstwa. Kazdy rozdzial posiada odpowiedni wstep, a podsumowaniem
jest ukazanie, iz koncepcja duszy u Cz. St. Bartnika okazuje si¢ propozycja oryginalng i
doniosta, cho¢ wymagajaca krytycznego namystu. Taka struktura pracy nie tylko utatwia

lekture tekstu, ale rowniez pozwala medytowaé poszczegblne jego aspekty w szerokiej
perspektywie catos$ci.



Ocena strony formalnej i merytorycznej

Recenzowana praca zostala napisana poprawnie pod wzgledem zalozonych celéw i
dostepnos$ci zrodet. Analiza zrodet wydaje sie by¢ rzetelna. Doktorant stara si¢ przedstawic
efekty swojej pracy jezykiem naukowym, wlasciwym od strony teologicznej. Calosciowo jest
to jezyk poprawny stylistycznie i komunikatywny. Bardzo dobrze jest dopracowana
edytorsko. Wyjatkowo mozna znalez¢ jakie$ literdwki (np. s. 133", ,przede wszystkim pod w
plyw em swego” — blad zapisu). Zasadniczo Doktorant zachowuje ciaglo$¢ logiczng
przedstawianej mysli. Prawidlowo stosuje akapity, gdzie kazdy nowy ukazuje kolejny,
szczegolowy aspekt danej kwestii.

Spis tresci zostal sporzgdzony prawidlowo. Jasno odzwierciedla hierarchig
poszczeg6lnych punktéw dysertacji. Dla rozdziatéw zastosowano numeracj¢ arabska i
pogrubienie tytutu. Paragrafy rowniez zostaly zapisane za pomoca cyfr arabskich, zas ich
podpunkty nizszym poziomem numeracji. Wszystko sprawia, iz czytelnik tatwo orientuje si¢
w strukturze pracy.

Przypisy sporzadzone sg z metodologiczng poprawnos$cia i zastosowaniem numeracji
ciaglej dla calej pracy. Trzeba podkresli ich bogactwo. W wielu Autor odsyla jednoczesnie do
licznych publikacji, w ktorych zawarty jest dany aspekt tematu. Bywaja tez przypisy shuzace
uzupeieniu toku zasadniczego wywodu w korpusie pracy o elementy dopelniajgce. Autor
wykorzystuje réwniez przypisy do podania oryginalnych tekstow cytowanych w innych
jezykach. Przypisy zostaly opracowane starannie, z metodologiczng precyzjg. Bardzo rzadko
mozna spotkaé jakie§ uchybienie (np. przypisy nr 192 i 193 nie dotyczg tego samego
cytowanego dziela, a Autor w przypisie nr 193 podaje — Ibidem).

Bibliografia zrédlowa wydaje si¢ by¢ kompletna i prawidlowa, a jej dobor jest
konsekwencja przyjetej metody badawczej, zawartej w tytule rozprawy. Autor podzielit jg na
sze$é obszaréw. Pierwszy to Pismo Swigte. Korzysta z tekstéw oryginalnych, jak i z
przektadow. Niestety, nie umieszcza tu Biblii Tysiaclecia, ktora cytuje w tresci pracy. Drugi
dziat Bibliografii to dokumenty Nauczycielskiego Urzedu Kosciota. Podane sa w porzagdku
alfabetycznym, za$ nie w porzadku uwzgledniajacym ich wage dogmatyczng, co byloby
wskazane dla charakteru tej pracy. Trzeci element Bibliografii obejmuje teksty Zrédlowe czyli
pisma ks. prof. Bartnika. Trzeba podkresli¢ bogactwo cytowanych dziet (ich wyliczenie zaj¢to
13 stron tekstu). Brakuje jednak jednej, konsekwentnie stosowanej zasady ich
uporzadkowania, zwlaszcza na poczatku spisu. Potem sa juz uporzadkowane alfabetycznie.
Czy stusznie? Gdyby umiesci¢ je chronologicznie, ukazywalyby rozwdj teologicznego
mys$lenia lubelskiego Personalisty. Rodzi si¢ réwniez pytanie: czy daloby si¢ je podzieli¢ na
pierwszorzedne i drugorzedne? Dalej mamy w Bibliografii ,,Opracowania”, a potem
,Pomoce leksykograficzne i encyklopedyczne”. Ostatnim punktem jest zbior literatury
pomocniczej. To najobszerniejszy dzial, zapisany na 22 stronach tekstu. To potwierdza
opracowanie tematu w szerokim kontekscie, z uwzglednieniem wielu jego aspektow.

Przejdzmy do merytorycznej analizy recenzowanej dysertacji. Niewatpliwie Doktorant
zmierzy}! si¢ z trudem wstepnej analizy wszystkich tekstow zrodtowych, wykazujgc nie tylko



odpowiednie przygotowanie filozoficzno-teologiczne, ale rowniez bardzo dobra znajomosé
jezykoéw klasycznych. Uwazna lektura tej pracy potwierdza, iz wszystkie te umieje¢tnoscei ks.
Dylewski nie tylko posiadl w stopniu umozliwiajgcym podjgcie namystu nad obranym
tematem dysertacji, ale tez poprawnie wykorzystal. To pozwolito Autorowi uporzadkowaé
zebrany material w trzy logicznie nastgpujace po sobie obszary. Pierwszy to fundament
leksykograficzny badanej kwestii, potem szerokie spectrum uje¢ pochodzenia duszy ludzkiej
obecnych w tradycji filozoficznej i teologicznej, a wreszcie systematyczna rekonstrukcja
teologii duszy w personalizmie uniwersalistycznym ks. prof. Bartnika.

Rozdzial pierwszy, Wczesne koncepcje duszy w perspektywie badan historii pojecia,
podejmuje badanie kwestii podstawowej dla precyzacji stownictwa Bartnika w temacie duszy
ludzkiej. Doktorant podkresla teze wspartg przez innych badaczy teologii lubelskiego
Personalisty: ,,nie moze istnie¢ rzetelna nauka w ktorej pominieto by zupetnie analize jezyka”
(s. 14). Wskazuje, jak wazne jest dla zrozumienia tresci mysli teologicznej Bartnika jedno z
podstawowych zalozeh jego sposobu uprawiania teologii: Szuka¢ poj¢é, ktore pomagaja
zrozumie¢ $wiat 1 cho¢ w przyblizony sposéb pozwalajg go opisa¢. Doktorant stara si¢
wykaza¢, ze Cz. St. Bartnik uwazal za pierwszorzedne zadanie poszukiwanie takich pojec,
ktore najlepiej stuzylyby jego teologii i najtratniej oddawalyby jego mysl.

W rozdziale tym ks. Dylewski wskazuje, iz lubelski Dogmatyk buduje swoja teologie
w oparciu o wyniki badan hermeneutyki personalistycznej, gdzie pierwszym krokiem jest
wstepna analiza poje¢ odnoszacych si¢ do badanej rzeczywistosci. W swoich badaniach nad
ewolucja pojeé lubelski Teolog daje pierwszenstwo jezykom dawnym, zwlaszcza
klasycznym: facinskiemu, hebrajskiemu, a nade wszystko greckiemu. Dotyczy to rowniez
wystepujacych w tych jezykach pojeé, ktore odnosily si¢ i w jakims$ sensie nadal odnoszg do
rzeczywistosci duszy. Stad Doktorant bada poszczegolne terminy, ktére w sposdb szeroki i
wieloaspektowy wskazujg na pojecie duszy ludzkiej. Ukazuje pewne aspekty etymologiczne
opisywanych poje¢, lecz bardziej skupia si¢ na najwczesniejszych sposobach ich rozumienia.
W ten sposéb pozwala nam pozna¢ Zrodta mys$li ks. Bartnika, istotne w tworzeniu jego
wlasnej koncepcji rozumienia duszy ludzkiej, rozwijanej w ramach systemu personalizmu
uniwersalistycznego.

Pierwszym obszarem analizy pojeciowej jest jezyk grecki. Opisuje cztery podstawowe
poje¢cia, na ktére lubelski Personalista zwracat szczegdlng uwage: Yoyn, 6oudc, voig, mvedua.
Nie jest to tylko slowotworcza analiza tych poje¢, lecz umieszczenie ich w szerokim
kontekscie okresu ich wystgpowania. Dopuszcza do glosu poglady innych naukowcow
badajacych te kwestie, ukazujac krytyczny czesto stosunek do nich ks. Bartnika. Doktorant ze
swadg cytuje teksty Homera w oryginale, ilustrujac je napisami z waz greckich z tego okresu,
dostgpnych w zbiorach réznych muzeéw oraz mapami semantycznymi. Nie podaje niestety
wymowy greckich pojeé, co przy wydaniu dysertacji drukiem utatwilo by lekture tym, ktorzy
nie znaja jezyka greckiego.

Drugi obszar analizy pojgciowej dotyczy jezyka hebrajskiego. Ks. Dylewski, po
uwaznej analizie Zrédel, wskazuje, iz obok dwoch podstawowych poje¢ odnoszacych sie do
duszy: , w8} 7 [nefesz] oraz ,j3 3 ” [tuha], lubelski teolog doda jeszcze termin ,,37 * [lev]
wzglednie ,,037 ” [levav]. Ta refleksja niesie ze sobg konkretne postulaty ks. Bartnika. Po



pierwsze, istnieje konieczno$¢ oparcia jezyka, ktorym si¢ postugujemy, na obiektywizmie i
realizmie ludzkiego poznania oraz powfét do mysélenia metafizycznego. Po drugie, naukowa
refleksja nad pojeciami jezyka hebrajskiego napotyka na niepokonywalne problemy zwigzane
z tym, iz jezyk hebrajski nie byt jezykiem filozofii, wigc brak w nim wysokich poziomoéw
abstrakcji. Po trzecie, problemem w interpretacji starozytnej mitologii hebrajskiej sg biedne,
aprioryczne nastawienia ze strony liberalnych biblistow. Lubelski teolog trathie diagnozuje
6w problem stwierdzajac, ze w pracach owych badaczy mamy czgsto do czynienia z
rugowaniem znaczefi objawionych. Jak trafnie podsumowuje 6w zarzut nasz Doktorant:
wpolega na nadawaniu terminom biblijnym, w imi¢ rzekomej naukowosci, znaczen: jedynie
doczesnych i laickich” (s. 43)

Ostatnim elementem analizy etymologicznej pojg¢¢ powiazanych z poj¢ciem duszy
ludzkiej jest przedstawieniem wynikéw badan prowadzonych przez Cz. St. Bartnika
dotyczacych polskiego wyrazu ,,dusza”. Zwraca uwage na trudnosci w okresleniu stanowiska
lubelskiego Personalisty w kwestii etymologicznego pochodzenia omawianego tu terminu.
Doktorant przedstawia swoj poglad na ten temat, pokazujac krytycznie i obiektywnie
elementy zgodne z koncepcjg Bartnika. Caly ten rozdzial pokazuje ogromna wiedze
filologiczng Doktoranta, co moze prowadzi¢ do postawienia pytania: czy te dysertacje
teologiczng pisat filolog klasyczny, czy tez teolog o bogatej wiedzy filologiczne;?

Drugi rozdziat, Pochodzenie duszy ludzkiej, pochyla si¢ na koncepcjami pochodzenia
duszy ludzkiej. Doktorant, podazajac za my$la ks. Bartnika ukazuje najpierw koncepcje
niekreacjonistyczne, nastepnie ujecia kreacjonistyczne, by na koniec zaprezentowac
oryginalne stanowisko lubelskiego dogmatyka. Dokonuje tej refleksji badajac zagadnienie
pochodzenia ludzkiej duszy zaréwno w aspekcie antropogenezy, jak i powstania kazdej
konkretnej duszy tego oto konkretnego cztowieka. Skupia si¢ na tych, ktore zdaniem Bartnika
najsilnie] wplynety i wplywaja na poglady badaczy zajmujacych si¢ omawianym tu
zagadnieniem. Przedstawia kolejno: emanacjonizm, teori¢ o preegzystencji dusz,
traducjanizm oraz generacjonizm. Omawiajac te koncepcje, nie ogranicza si¢ tylko do
ukazania ich oceny ze strony Bartnika, ale rowniez wskazuje na swoje stanowisko w danej
kwestii.

Syntetyzujgc poglady Bartnika wobec teorii o pochodzeniu duszy ludzkiej podkresla
ich aktualno$¢. Lubelski personalista przypomina o absolutnej jednorazowos¢ zycia i historii,
jednostkowej i uniwersalnej, a przestrzega przed stawianiem przed czlowiekiem zludnych
drég nie$miertelnodci, szczegdlnie w perspektywie coraz glosniej podnoszonej idei
przeniesienia ludzkiego umystu z ciata biologicznego do komputera. Wskazuje na
pojawiajgce si¢ w historii opinie bledne i podkresla pozytywne punkty teorii, ktére byly
prébami odpowiedzi na pytanie o poczatki ludzkiej duszy. Jednoczesnie daje wiasna
odpowiedz na te teorie. Opiera si¢ ona na stwierdzeniu o absolutnej jednosci duszy i ciala,
uznaniu za wysoko przekonujace argumentow przemawiajacych za stusznoscig teorii ewolucji
oraz wiernoscig dogmatycznym wypowiedziom Magisterium.

Jako podsumowanie tego rozdziatu Doktorant dokonuje syntezy Bartnikowych badan
nad pochodzeniem duszy. Przyjmujac, jako klucz hermeneutyczny, koncepcje bytu ludzkiego,
widzianego w diadycznej jednosci duszy i ciala, opisuje poglady Cz. St. Bartnika na
pochodzenie ludzkiej duszy zaréwno w wymiarze makrogenezy, jak i mikrogenezy. Pierwsza



z nich bedzie zwigzana z powstaniem calego ludzkiego gatunku, druga natomiast z
powstaniem kazdego osobnego czlowieka. Dzigki uwzglednieniu wynikéw badan nauk
przyrodniczych w rozwazaniach teologicznych i filozoficznych, Cz. St. Bartnik czyni swoje
rozwazania nadzwyczaj aktualnymi. Co wigcej w przeciwienstwie do wielu wspdtczesnych
teologébw podkresla systemowy charakter swoich badan w ktérych wlasne, niezbywalne
miejsce zajmuja: teologia, filozofia oraz nauki przyrodnicze.

Rozdziat trzeci, Teologia duszy, to najbardziej oryginalna czgs$¢ pracy. Doktorant
podejmuje bowiem zamiar uporzadkowania zebranych w r6znych wielu miejscach mysli ks.
Bartnika i stworzenia z nich w miar¢ pelnego obrazu rozumienia pojecia duszy ludzkiej.
Zadanie tym trudniejsze, ze po pierwsze, fenomen duszy wymyka si¢ jednoznacznym
definicjom i probom konceptualizacji. A po drugie, Bartnik sam nie formutuje precyzyjnej
definicji duszy, lecz w wielu miejscach odstania sposob, w jaki jg rozumie. W tym procesie
Doktorant wyznacza sobie konkretng drogeg: przedstawienia tego rozumienia poprzez
rekonstrukcje kluczowych elementéw Bartnikowej koncepcji duszy - jej duchowej natury,
istoty oraz eschatologicznego przeznaczenia.

Zdaniem ks. Dylewskiego lubelski profesor w swojej refleksji nawigzuje przede
wszystkim do $w. Augustyna i $w. Tomasza z Akwinu. Znacznie trudniej natomiast
jednoznacznie wskaza¢ wspdlczesnych autorow, z ktérych dorobku korzysta. Z calg
pewnoscig jest to nawigzanie tworcze, bo — jak zauwaza Doktorant — ,,Bartnik — pozostajgc
wierny klasycznej doktrynie o duszy jako formie substancjalnej ciata — reinterpretowaf jg w
kluczu personalistycznym. Uznaje on, ze dusza, bedgc istotq (essentia) bytu ludzkiego,
stanowi zasade tozsamosci ontycznej, pierwiastek konstytuujgcy czlowieczerhistwo na
plaszezyznie teologicznej, metafizycznej, biologicznej i fizycznej.” (s. 171).

Za punkt wyjscia przyjmuje omoéwienie duchowej natury duszy, widzac w tym
fundamentalny punkt odniesienia dla dalszych czgsci pracy. Wydobywa oryginalnos¢ mysli
ks. Bartnika, ktéra zmierza do odslonigcia duchowego, dynamicznego i relacyjnego
charakteru duszy — rozumianej jako zasady, ktora przenika cale zycie osoby, konstytuuje jej
wewnetrzng tozsamos$¢, umozliwia transcendencj¢ oraz zakorzenia jg w historii zbawienia.
Warte podkreslenia jest to, iz Doktorant nie tylko stara si¢ zebra¢ w jeden scalony projekt
idee lubelskiego personalisty, ale idzie dalej. Rozwijajac mys$l Cz. St. Bartnika czyni probe
wykorzystania jego argumentéw na rzecz niematerialno$ci ludzkiej duszy w dowodzeniu na
gruncie logiki subiektywnej. Polega to na przeniesieniu jego rozwazah na grunt teologii

naturalnej, w ktérej zastosowal matematyczng teori¢ prawdopodobienstwa, z wykorzystaniem
twierdzenia Bayesa.

Kolejny aspekt budowania projektu rozumienia duszy przez ks. Bartnika dotyczy
istoty ludzkiej duszy. Zlozony jest z szeSciu uzupehiajacych sie elementéw. Doktorant
omawia poglady Bartnika na dusz¢ jako forme substancjalng bytu ludzkiego, nastepnie jako
form¢ wyzszego bytowania, podstawe jednostkowienia, jako =zasada poglebiajaca i
organizujgca wewnetrzng przestrzen osoby, ukazuje ja w kontekscie samorealizacji osoby
ludzkiej, by zakonczy¢ opisem jej rozumienia w aspekcie doskonatosci bytu ludzkiego.
Uzupehieniem calosci stajg si¢ trzy kolejne paragrafy. W pierwszym ukazuje eschatologiczny
wymiar duszy jako wewnetrzny wymiar bytu osobowego, umozliwiajgcy subiektywizacje
oraz otwarcie czlowicka na nieskoficzono$¢. Czyni to argumentacjg z biblijnych podstaw
nauki o nieSmiertelnosci duszy. W drugim omawia chrzescijanskie spory na temat



nie$miertelnosci duszy. Za§ w trzecim paragrafie, jako zwienczenie catosci, przedstawia
zagadnienie duszy ludzkiej w perspektywie $mierci i wiecznosci w ujeciu Cz. St. Bartnika.

Otrzymujemy w tym rozdziale wydobyte z bogatych Zrdédel i scalone w jeden zwarty
system Bartnikowe rozumienie duszy ludzkiej. Doktorant podkresla, iz lubelski Personalista
ukazuje dusze nie jako abstrakcyjny konstrukt metafizyczny, lecz jako dynamiczng zasade
osobowego zycia, ktora przenika wszystkie wymiary ludzkiego doswiadczenia i stanowi o
jego najglebszej tozsamosci. Jednoczesnie z jej otwarcia na Boga wynika zdolnos$¢ duszy do
nadawania sensu osobie: konstytuowania jej jako niepowtarzalny podmiot i umozliwia jej
osiggniecie transcendentalnego wymiaru bytu osobowego — pelng realizacje w wymiarze
historycznym i transcendentnym.

PYTANIA: Whnikliwa analiza dysertacji ks. Wiestawa Dylewskiego nie wykazata
wigkszych w niej brakéw. Tym nie mniej, dla poszerzenia niektérych jej punktéw, poddaje do
dyskusji nastepujace kwestie:

1. Jaka jest definicja osoby, ktorg postugiwal si¢ ks. prof. Bartnik w swoim
personalizmie uniwersalistycznym?

2. W $wietle nauki Soboru Efeskiego, jak Bartnikowe stwierdzenie ,matka rodzi
czlowieka <caloosobowo> pomaga zrozumie¢ tytut Theotokos?

3. Ks. prof. Bartnik trafnie zauwaza, ze wspolczesna katolicka nauka o duszy jest
poddawana krytyce nie tylko z perspektywy scjentyzmu, lecz szerzej — z pozycji
antyeklezjalizmu. Jakie konsekwencje antropologiczne i moralne niesie odrzucenie prawdy o
duszy niesmiertelnej?

Ocena koncowa

W swoje calosci dysertacja ks. mgr. lic. Wiestawa Dylewskiego, Koncepcja duszy
wedlug Czestawa Stanistawa Bartnika (1929-2020), jest praca oryginalng i twdrczg.

Zgodnie z art. 187 1 i 2 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku, Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce (Dz.U. z 2024.1571 tj.) i zaleceniami Rady Doskonatosci Naukowej zawartymi w
poradniku dla recenzentéw opublikowanym w roku 2022, s. 8-9, rozprawa doktorska powinna
byé oceniana w oparciu o trzy kryteria. Recenzowana tu dysertacja w zupeinosci spetnia
wszystkie kryteria oceny. Po pierwsze, tre$¢ i sposob ujecia tematu potwierdza bardzo dobrg
wiedze teoretyczng Doktoranta. Ze swada porusza si¢ nie tylko po szczegélowych
zagadnieniach teologicznych, ale réwniez wykazuje si¢ dobrg wiedzg filozoficzng.
Niewatpliwym atutem ks. Dylewskiego jest doskonata znajomos$¢ jezykow klasycznych, co
znacznie przyczynito si¢ do pelnego konstruktu realizowanego tematu. Po drugie, Autor
wykazat w swojej dysertacji umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Nie
tylko potrafit dotrze¢ i przebada¢ wielkie mndstwo tekstow zrédlowych, ale réwniez
wyciagnal odpowiednie wnioski i zebrat je w jeden ukonczony projekt naukowy. Po trzecie,
udowodnit, iz jego rozprawa doktorska stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego.
Doktorant klarownie wykazal, iz pojecie duszy stanowi istotny i niezbywalny element



personalizmu  uniwersalistycznego ks. prof. Bartnika. Ponadto potrafil krytycznie
ustosunkowa¢ si¢ do koncepcji lubelskiego Personalisty: wykazal wigkszo$¢ pozytywnych
aspektow, potrafil tez wskaza¢ pewne elementy domagajace si¢ dopracowania. Praca
doktorska ks. Dylewskiego to studium wieloaspektowe z zakresu antropologii teologicznej.
Wydanie jej drukiem stanowiloby dobry przyczynek w toczonej debacie nad kondycja
wspolczesnego cztowieka: nad wspélczesnym rozumieniem osoby ludzkiej i jej miejscem w
Swiecie

Podsumowujac trzeba stwierdzi¢, iz formalne i materialne walory pracy ks. mgr. lic.
Wiestawa Dylewskiego, Koncepcja duszy wedlug Czestawa Stanistawa Bartnika (1929-

2020), w pelni daja podstawe do wniosku o jej wyrdznienie i dopuszczenia Doktoranta do
dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Lublin, 29.05.2026 1.






