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Oczywistym faktem jest, ze rodzina jest podstawowg komérka spoleczna, a
Jednocze$nie pierwszym i podstawowym srodowiskiem zycia cztowieka. Miejscem, w ktérym
czlowiek si¢ rodzi, dorasta, rozwija, przezywa niemal cale swoje zycie i umiera. Od jakosci
zycia i relacji jakie sg pomiedzy matzonkami, rodzicami a dzieé¢mi i pozostalymi cztonkami
rodziny zalezy szczgscie rodziny jako wspélnoty osob, jak réwniez szczescie i rozwoj
kazdego z jej czlonk6éw. ,,Rodzina — pisat Jan Pawel Il w Liscie do rodzin (n. 2) jest pierwsza
1 najwazniejszq drogg cztowieka i Kosciota. Jest drogg powszechna, pozostajac za kazdym
razem droga szczeg6lng, jedyna i niepowtarzalng, tak jak niepowtarzalny jest kazdy cztowiek.
Rodzina jest ta droga, od ktérej nie moze on si¢ odlaczy¢. Wszak normalnie kazdy z nas w
rodzinie przychodzi na §wiat, mozna wiec powiedzieé, ze rodzinie zawdziecza sam fakt bycia
czlowiekiem. A jesli w tym przyjsciu na $wiat oraz we wchodzeniu w $wiat cztowickowi
brakuje rodziny, to jest to zawsze wylom i brak nad wyraz niepokojacy i bolesny, ktéry potem
cigzy na catym zyciu”. Wlasnie brak normalnie funkcjonujacej rodziny jest zawsze jakim$§
zagrozeniem dla rozwoju osobowosci czlowieka, a jesli cztowiek nie jest dobrze
uksztattowany, to jest to juz pewne niebezpieczenistwo do stabilnosci zycia przysziej rodziny.

Majgc na uwadze, ze w zwiazku ze zmianami spoteczno-kulturowymi wiele osob z
coraz mniejszg odpowiedzialnoscig podchodzi do zatozenia rodziny, coraz wieksza ilo$é 0s6b
miodych ulega tzw. kulturze tymczasowowsci, ktéra przejawia sie m.in. w szybkosci
przechodzenia w relacji uczuciowej, w niezdolnosci do spojrzenia na potrzeby innych, czy

Ickiem przed staltym zaangazowaniem (Por, Franciszek, Amoris laetitia, n. 39-40), ze coraz
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wigksza ilo$¢ zawieranych malzenstw ma charakter cywilny, zwigksza sie tez ilos¢é oséb,
ktorzy zyja w tzw. zwigzkach nieformalnych, gdyz z réznych przyczyn nie cheg formalizowaé
swojego zwigzku, i zmniejsza si¢ ilo§¢ zawieranych zwigzkéw sakramentalnych w Kodciele
katolickim, ktéry jako jedyna instytucja oferuje rozne sposoby i formy przygotowania do
zycia w malzefistwie i rodzinie, ktore tez nie gwarantuja, ze matzenstwo bedzie trwale,
szczesliwe 1 si¢ nie rozpadnie, coraz czesciej mamy do czynienia z sytuacjami, w ktérych
dochodzi do przemocy w rodzinie, do przemocy domowej. Sytuacje takie moga by¢é
powodowane réznymi przyczynami, poczawszy od pochodzenia z rodziny, w ktorej
wystgpowata przemoc badZ zachowania przemocowe, a nawet patologiczne, poprzez ludzka
niedojrzatos¢, brak zrozumienia, nieumiejetnosé panowania i kierowania swoimi emocjami,
nieumiej¢tnos¢ znalezienia rozwigzania w sytuacji konfliktowe;.

Zjawisko przemocy domowej wymaga od samych zainteresowanych, ale tez od
instytucji, ktére sa zaangazowane w pomoc rodzinie dziataf, ktére po pierwsze beda
pomagaty rodzinom w zapobieganiu przemocy domowej, a jesli juz zaistnicje to pomocy w

tym by doprowadzi¢ do funkcjonowania rodziny bez przemocy.
Ocena tematu pracy, problemu badawczego rozprawy, metody i zZrédel

Podejmujgc si¢ oceny pracy od strony merytorycznej nalezy stwierdzié, ze temat
recenzowane] rozprawy Zjawisko przemocy domowej a stabilnosé¢ rodziny na przykiladzie
Warszawy w latach 2019-2023 zostat sformulowany przez Autorke w Sposoéb poprawny, a
przy tym jest on ciekawy, bardzo aktualny w kontekscie przemian spoleczno-kulturowych i
wazny spolecznie. Z samego tematu rozprawy wynika juz jakiej problematyki beda dotyczyly
badania i w jakim obszarze si¢ sytuuja.

Zgodnie z zalozeniami metodologicznymi przyjetymi i ukazanymi we wstepie 1 w
sposob szczegétowy opisanymi w Rozdziale IV pt. Metodologia bada wlasnych rozprawy,
mgr Natalia Flisiak-Gérecka ukazata cele rozprawy, a mianowicie »popularyzacja wynikéw
badaf przeprowadzonych w obszarze obejmujacym wojewddztwo mazowieckie...” (s. 8).
Warto byloby doda¢ tu czemu ta popularyzacja ma shuzy¢, jakie sg spodziewane efekty tej
popularyzacji, natomiast Doktorantka przechodzi do uzasadnienia wyboru obszaru badan 1
grupy badawczej. Lepiej ukazany jest drugi cel rozprawy, a mianowicie »przedstawienic
uwarunkowani prawnych i spofecznych oraz ukazanie skali zjawiska przemocy domowej w
kontekscie zmian prawa na tle bezpieczenstwa rodziny” (s. 8). Takze tu warto byloby

wskazaé, ze przeprowadzone badana wséréd ekspertow i specjalistow pracujgcych z
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rodzinami, w ktoérych wyst¢puje przemoc domowa moga by¢ pomocne w takich zmianach
prawa, ktore beda chronity osoby, ktore doznajg przemocy w rodzinie, a jednoczes$nie wyniki
badan postuza do lepszej koordynacji prac i wspdlpracy miedzy réznymi instytucjami
pracujacymi w tym obszarze. Te cele zostaly dobrze dookreSlone w rozdziale
metodologicznym 1 sa one nastgpujace: ,,okreslenie subiektywnych opinii badanych w
zakresie oddziatywan realizowanych w obszarze przeciwdziatania przemocy domowej” (s.
139), oraz ,,okreslenie subiektywnych opinii funkcjonariuszy Policji w kontekscie zachowan
zwigzanych z przemocg domowa” (s. 139). Cele te zostaly zrealizowane poprzez analize
przeprowadzonych badan wlasnych.

Warto podkresli¢, iz Doktorantka dobrze uzasadnita wybor obszaru badawczego i
przedmiotu czyli zjawiska przemocy domowej w kontekécie stabilno$ci bezpieczenstwa
rodziny (s. 139). Coraz czg¢sciej bowiem wystepujaca przemoc domowa (fizyczna lub
psychiczna) ma swdj negatywny wplyw na jako$¢ zycia w rodzinie oraz na stabilno$é
rodziny, gdyz w wielu sytuacjach przemocowych rodziny si¢ rozpadajg, a najwieksze szkody
ponosza zwykle dzieci. Dobrze roéwniez zostala ukazane uzasadnienie wyboru grupy
badawczej, a mianowicie pracownikow Policji, ktorzy w zdecydowanej wickszosci sg
pierwszymi do ktérych zglaszane sa informacje o przemocy, jak tez sa pierwszymi, ktorzy
interweniujg w takich sprawach. Stad tez wynikaja postawione gléwne pytania, ktére beda
determinowaly poOzniej problemy i hipotezy badawcze. Postawione pytania dotycza
stabilnosci i bezpieczenstwa rodziny w sytuacji przemocy domowej w obecnym ksztalcie
prawa, jakosci i wystarczalno$ci obecnych uregulowan prawnych, jak tez adekwatnosci
narzedzi do dyspozycji osob dziatajacych w badanym obszarze (s. 8). Przedstawione
problemy badawcze (s. 142) i hipotezy badawcze (s. 142-143) zostaty zweryfikowane poprzez
analiz¢ przeprowadzonych badan — arkusza wywiadu eksperckiego i arkusza opinii (s. 145).

W sposob prawidlowy mgr N. Flisiak-Gorecka przedstawila zrédla dysertacji, tj.
zarowno aktualnie obowigzujace przepisy prawne w Polsce i Europie (s. 7), jak tez
kwestionariusz wywiadu i ankieta (s. 7). Bogate zrédla tekstéw prawnych jak tez orzeczen
sgdowych, oraz literatury przedmiotu pozwolity dobrze oceni¢ aktualny stan prawny
dotyczacy przemocy domowej w Polsce, ale tez rozwigzan prawnych w wybranych krajach
Unii Europejskiej (Rozdz. II). Zrédla te pozwolity takze poprawny i zrozumialy sposob
przedstawi¢ zagrozenia dla stabilno$ci i ' bezpieczefistwa, scharakteryzowaé zjawisko
przemocy domowej, jej rozumienie, istotne elementy (Rozdz. I). Na podstawie literatury
zrodfowej zostaly tez wskazane instytucje dzialajgce prewencyjnie i pomagajace w

rozwigzaniu przemocy domowej (Rozdz. III), oraz skale zjawiska (Rozdz. VI). Bogata
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literatura zrodlowa pomogla tez w sposoéb prawidlowy przedstawi¢ metodologie badan
wlasnych (Rozdz. IV), czyli analize tekstow zrodlowych w czesci teoretycznej i analize
przeprowadzonych badan wiasnych — analize arkuszy wywiadu eksperckiego oraz arkusza
opinii.

Warto tez podkresli¢, iz Doktorantka dostrzega znaczenie ,,czynnika ludzkiego” (s. 7)
W procesie pomocy i rozwigzywania problemu przemocy domowej wyrazonej tez w stowach
,»System nie dziatal, bo cztowiek nie wiedzial”. Trzeba mie¢ nadzieje, ze w jakiej§ mierze
wyniki badan przedstawione w niniejszej rozprawic beda pomocne zaréwno w ulepszeniu
przepisow prawnych jak tez w lepszym przygotowaniu oséb pracujgcych w instytucjach

pomocowych, gdyz za kazda sytuacja przemocy domowej jest konkretny cztowiek.
Struktura i ocena merytoryczna rozprawy

Praca doktorska mgr Natalii Flisiak-Goreckiej Zjawisko przemocy domowej a
stabilno$¢ rodziny na przykltadzie Warszawy w latach 2019-2023 obejmuje 268 stron
maszynopisu, i sklada si¢ ze spisu tresci, wstepu, szesciu rozdziatéw, w tym czterech
przedstawiajacych wybrana tematyke od strony teoretycznej, jeden dotyczacy metodologii
badan wilasnych i jeden opisujacy wyniki przeprowadzonych badan, zakonczenia, bibliografii
i zrédet, spisu tabel, spisu wykresow, aneksow i streszczenia w jezyku polskim i angielskim.
Nalezy doda¢, ze zaraz po spisie treSci znajduje si¢ wykaz skrotow, ktoéry nie zostat
umieszczony w spisie tresci, a przeciez stanowi integralng cze$¢ calej dysertacji doktorskie;.

Po wstepie liczacym 5 stron, w ktérym Autorka wprowadza na w tematyke dysertacji
doktorskiej, wskazuje cele jakie zamierza osiggna¢, metody i narzedzia badawcze nastepuje
pierwszy z czterech teoretycznych rozdzialow pracy zatytutowany Przemoc domowa jako
negatywne zjawisko spoteczne. W rozdziale tym podzielonym na cztery paragrafy mgr Natalia
Flisiak-Gorecka przedstawia rodzing jako podstawowa grupe spoleczng, typologie zagrozen
stabilnosci ibezpieczenstwa rodziny, zjawisko przemocy domowej i wnioski. Rozdziat drugi
Uregulowania prawne w zakresie w zakresie przeciwdzialania przemocy domowej podzielony
jest na trzy paragrafy, w ktdrych opisany zostal system prawny w zakresie przeciwdziatania
przemocy domowej w prawie europejskim, ktorego Polska byla zobowigzana przyja¢ i
implementowaé, jak tez w prawie polskim i na koncu jest paragraf podsumowujacy z
wnioskami. W rozdziale trzecim Instytucjonalny system zapobiegania zjawisku przemocy
doktorantka opisuje zadania poszczegélnych instytucji dziatajacych w Polsce, ktore

uczestnicza w realizacji dzialan majacych przeciwdziata¢ przemocy domowej, jak tez
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pomagaé w rozwiazywaniu probleméw rodzin, w ktérych do takich sytuacji doszto. Wéréd
tych instytucji mamy opisang dzialalnos¢ jednostek pomocy spolecznej, Komisji
Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych, Policji, Zandarmerii Wojskowej, oswiaty,
ochrony zdrowia, organizacji pozarzadowych. Paragrafem podsumowujacym tego rozdziatu
Jest paragraf z wnioskami. Rozdziat czwarty Metodologia badar wiasnych zawiera tak jak w
tytule opis i metodologi¢ przeprowadzonych badafi wlasnych. Podzielony jest na sze$c
paragraféw, w kiérych doktorantka przedstawia charakterystyke badan, przedmiot badan,
problemy i hipotezy badawcze, metody i narzedzia badawcze, przebieg i realizacj¢ badan.
Rozdzial zakoriczony zostal wnioskami. Do przemyslenia (zmiany) jest tytul paragrafu 4.2.
Przedmiot i cel pracy na Przedmiot i cel badan.

W rozdziale kolejnym, pigtym Skala zjawiska przemocy domowej, podzielonym na
cztery paragrafy mgr Flisiak-Gorecka przedstawita jak wyglada zjawisko przemocy domowe;j,
a w sposob szczegdlny jak wyglada implementacja prawa europejskiego w zakresie przemocy
domowej, zwlaszcza implementacja tzw. Konwencji Stambulskiej w wybranych krajach Unii
Europejskiej oraz w Polsce, i na terenie miasta stolecznego Warszawy w latach 2019-2023.
Rozdzial, jak poprzednie konczy sie paragrafem z wnioskami. W tym momencie nalezatoby
wskazaé, ze jest to kolejny rozdziat teoretyczny, ktéry zostat poprzedzony rozdzialem o
metodologii badan, po ktorym nastepuje rozdziat z opisem wynikéw przeprowadzonych
badan. Zatem w strukturze pracy rozdziat ten powinien poprzedzaé rozdziat czwarty z opisem
metodologii badafi. Druga uwaga dotyczaca tego rozdziatu dotyczy jego tresci. Rozdziat ten
zawiera wskazania i analize implementacji prawa unijnego w wybranych panstwach Unii
Europejskiej, w Polsce i sytuacje w tym zakresie w miescie stolecznym Warszawa. Pytanie
zatem czy rozdzial ten nie powinien byé polaczony z rozdziatem drugim, w ktorym
doktorantka podejmuje réwniez tematyke uregulowan prawnych w zakresie przemocy
domowe;j.

Kolejny, szosty rozdziat Opinie eksperckie w przedmiocie badar — analiza sktada si¢ 7
dwoch paragraféw, w ktorych mgr Flisiak-Gérecka dokonuje analizy przeprowadzonych
badan i przedstawia wnioski. Po tym rozdziale nastepuje zakonczenie, w ktorym Doktorantka
podsumowuje swoje badania, ale jednoczesnie wskazuje stuszng potrzebe ich kontynuowania,
bibliografia i zrodta, spis tabel, spis wykresow, aneksy i streszczenie. Nalezy wskaza¢ na
pewien blad dotyczacy tytwtu i podziatu czesci dotyczacej bibliografii. Sam paragraf zwykle
nosi tytut Bibliografia, a wewnatrz dokonuje si¢ podziatu. Zastosowany podzial rowniez nie
jest prawidtowy, gdyz zwykle na pierwszym miejscu podawane sa wlasnie zrédla, i w tym

przypadku jako pierwsze powinny by¢ przepisy prawne, oraz narzedzia badawcze (ankicta i
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arkusz wywiadu), nastepnie za§ opracowania naukowe podejmowanego tematu. Wskazane tu
Zrédla internetowe to rzeczywisto$ci opracowania naukowe lub informacje zaczerpniete z
Internetu, ktére zwykle sa opisywane jako Nefografia.

Od strony merytorycznej praca jest przygotowana w sposéb prawidtowy a postawione
glowne cele zostaly osiagnigte. Watpliwy jednakze jest jeden z celow »popularyzacja
wynikow badafn”. Ot6z popularyzacja powinna czemus$ shuzy¢, np. poprawie jakosci
wspolpracy instytucjonalnej, poprawie sposoboéw pomocy i prewencji, a tych wskazan nie ma.

Mgr Natalia Flisiak-Gérecka we wstepie wprowadzita w tematyke podejmowanego
zagadnienia przemocy domowej i wplywu jaki stosowanie przemocy domowej ma na
stabilnos¢ i bezpieczenstwo rodziny, wskazata metodologie z jakiej korzystata zarowno przy
teoretycznym opracowaniu tematu jak tez narzedzi, z ktérych korzystata przy przygotowaniu,
przeprowadzeniu i opisie badan wlasnych. Wskazala tez na cele jakie zamierzata zrealizowaé
osiagng¢ w konsekwencji przeprowadzonych badaf wiasnych.

Oceniajac rozprawe doktorskg od strony merytorycznej zawsze waznym elementem
Jest to czy opracowanie wnosi co$ nowego do nauki, czy wnosi jaki§ wklad w rozwoj nauki.
Po lekturze dysertacji nalezy odpowiedzie¢, ze tak. Biorac pod uwage fakt, ze praca ma
zaréwno charakter normatywny — przedstawia stan prawny i zjawisko przemocy domowej od
strony teoretycznej, jak i praktyczny gdyz ukazuja sytuacje od strony pracownikow
uczestniczacych w rozwigzywaniu sytuacji przemocowych w rodzinie. To sprawia, ze
potgczenie tych dwoch aspektow moze by¢ przyczynkiem do poprawy zaréwno uregulowan
prawnych, wspélpracy instytucji i lepszego przygotowania pracownikéw réznych instytucji w
tym obszarze. Swoistym novum jest tez przedstawienie zjawiska w konkretnym terenie i w
konkretnej przestrzeni czasowej, co z pewnoscig moze poméce lepiej organizowaé pomoc w
czasie niemal ,rzeczywistym” i lepiej odpowiada¢ na potrzeby w zmieniajacych sie

warunkach spoteczno-kulturowych.
Ocena formalna rozprawy

Biorac pod uwage kwestie formalne nalezy podkreslié¢ przede wszystkim poprawnos¢
jezyka, bardzo przystepny sposob opisu, takze kwestii prawnych, ktére opisane $3 W Sposob
zrozumialy, co nalezy doceni¢. Wnioski formutowane s3 w sposob prawidlowy i logiczny.
Struktura i podziat pracy jest zasadniczo poprawny, choé nalezy zwrécié uwage, o czym byla
mowa wezesniej na potrzebe zamiany kolejnosci rozdziatu czwartego i piatego, ewentualnie

potgcznie rozdziatu drugiego i pigtego oraz korekte kolejnosci w bibliografii. Docenié nalezy,
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iz kazdy rozdzial rozpoczyna si¢ swoistym wprowadzeniem w podejmowang tematyke
danego rozdziahu i to, iz kazdy rozdziat koficzy si¢ paragrafem z wnioskami.

Zapis bibliograficzny, doktorantka stosuje zapis przecinkowy, zaréwno przypiséw jak
i bibliografii koficowej jest zasadniczo poprawny, cho¢ nie pozbawiony bledow. T tak np. w
przypisach, tam gdzie w tekscie jest parafraza mysli zrédlowych przypis powinien
rozpoczynag si¢ od skrétu ,,Por.”, czego w wielu przypisach brakuje, natomiast tam gdzie jest
tylko odwotanie do zrédta, przypis powinien zaczynaé sie od skrétu ,,Zob.”. Pelne dane
zrodtowe podajemy tylko przy pierwszym cytowaniu. W kolejnych cytowaniach dane te
opuszcza. Przy cytowaniu hasel ze zrédet stownikowych lub encyklopedycznych najpierw
podajemy autora hasta (jesli jest), nastepnie hasto, a nastepnie tytut encyklopedii czy
stownika, redaktora/dw miejsce i rok wydania oraz strone (przypis 29, 55). Mozna zauwazy¢
tez pewna nickonsekwencje w zapisie redaktorow dziet zbiorowych. Raz jest to pisane jako
(red.) w nawiasienp. przypis 17, 44, 61 i inne, w pozostatych za$ ,,pod redakcja”. Nalezatoby
to ujednolici¢, i pamigtac, Ze piszac ,,pod redakcja” nazwiska redaktoréw sa odmieniane a nie
zapisywane w mianowniku, np. przypis 18, 31, 44 i inne. Takze nie wszystkie tytuly sg pisane
kursywa np. przypis 67, 78. 79Tytuly czasopism w przyjetym sposobie zapisu winny by¢
pisane w cudzystowie i tu tez brak konsekwencji i w czasopismach naukowych nie podajemy
redaktorow np. przypisy 80, 81, 100.Nalezy wskazaé do poprawy sposéb stosowania
cudzystowu. Doktorantka bardzo swobodnie stosuje rézne znaki ,,” """, oraz rézne sposoby
zapisu ,Niebieska Karta”, ktéry tez nalezatoby ujednolicié. W przypisie 49 jako zrédio
podana jest wikipedia. W pracy naukowej niej jest to najbardziej wiarygodne zrodto.

Takze bibliografia koficowa wymaga drobnej korekty. Oprocz wskazanych juz
wezesniej bledow w zapisie przypiséw i zmiany kolejnodci zrédet w bibliografii koricowej w
przypadku artykutéw z czasopism naukowych, prac zbiorowych czy haset podajemy strony,
na ktorych artykut si¢ znajduje. Druga uwaga dotyczaca zapisu to ta, ze w przypadku tego
samego autora stosujemy zapis chronologiczny do dziet najstarszych do najnowszych.

Nalezy zauwazy¢, ze podany rok dysertacji i obrony to rok 2025 a nie 2024, jak

zostato podane na stronie tytutowej maszynopisu.
Kwestie do dyskusji

Po lekturze recenzowanej rozprawy doktorskiej pojawily sie pytania i kwestie do dyskusji.

W zwiazku z tym prosz¢ o odniesienie sie do nastepujacych kwestii:



1. W dysertacji doktorskiej na s. 203 jest opisany problem zauwazony przez ekspertow i
specjalistow o braku wymiany informacji mi¢dzy poszczegolnymi podmiotami,
instytucjami  odpowiedzialnymi za przeciwdzialanie przemocy domowej i
realizujgcych procedure Niebieskiej Karty zwlaszcza w duzych miastach. Jak sytuacja
tej wspotpracy i przeptywu informacji wyglada w Warszawie?

2. 7 wynikéw ankiety wynika, ze wedtug ok. 50% ekspertéw i specjalistdw obecnie
obowigzujace prawo zabezpiecza przeciwdzialanie przemocy domowej i ok. 50% ma
przeciwne zdanie. Czy zatem konieczna jest kolejna zmiana prawa czy moze bardziej
humanistyczne/holistyczne przygotowanie 0sob pracujacych w tych instytucjach, aby
bardziej dostrzegali cztowieka i troszezyli si¢ o czlowieka niz o przestrzeganie prawa?

3. Wigkszos¢ ekspertéw i specjalistow — ponad 60% uwaza, ze przemocy domowej
doswiadczajg takze mezczyzni. Co zatem zrobi¢, aby odejs¢, zmienié stereotyp
(obecny takze w wielu dokumentach instytucji zwlaszcza europejskich), ze przemoc
domowa dotyczy tylko kobiet?

4. W niektorych dokumentach méwi si¢ o tym, ze w sytuacji przemocy domowej
powinno by¢ zabezpieczone dobro dziecka, ale faktycznie nie jest. Jak zatem rozumieé
dobro dziecka i jakie dziatania winny by¢ podjete w zmianie przepiséw prawnych, w
przygotowaniu pracownikéw, aby faktycznie dobro dziecka w sytuacji zaistnienia

przemocy domowej byto zabezpieczone?
Whiosek koncowy

Pani magister Natalia Flisiak-Gorecka podjeta sie opracowania waznie spolecznego
tematu i jednoczesnie problemu spofecznego dotyczacego zjawiska przemocy domowej i
ukazania jaki wptyw ma to zjawisko na funkcjonowanie rodziny oraz jakos¢ zycia rodziny, w
ktorym wystepuje przemoc domowa, jak réwniez jaki wplyw ma spoteczeristwo. Ten wplyw
spofeczny dotyczy przede wszystkim o0sob i instytucji bedgcych odpowiedzialnymi za
zapobieganie przemocy domowej oraz tych osob i instytucji, ktére sa odpowiedzialne za
rozwigzywanie probleméw oséb i rodzin gdzie przemoc domowa moze wystapi¢ lub
wystepuje.

Z jednej strony doktorantka przedstawita zjawisko przemocy od strony teoretycznej i
prawnej, a z drugiej od strony praktycznej. Zawarte bowiem w teorii i przepisach prawa
sposoby postgpowania réznych instytucji odpowiedzialnych za rozwiazywanie probleméw

zwigzanych przemoca domowsa jak: Miejskie, Gminne, Powiatowe Og$rodki Pomocy
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Spotecznej, Policja, stuzba zdrowia, placéwki edukacyjne i o$wiatowe, Zandarmeria
Wojskowa i inne zostaty zweryfikowane poprzez przeprowadzenie sondazu i ankiety wsrod
ekspertéw i specjalistow na co dzien zajmujacych sie dziataniami zwigzanymi z przemoca
domowsa.

Zaprezentowane wnioski, zwlaszcza wyniki wywiadu eksperckiego i ankiety sa bardzo
cickawe i trzeba mie¢ nadziej¢, ze postuza zaréwno obecnym jak i przysztym pracownikom
instytucji ukicrunkowanym na przeciwdziatanie i rozwigzywanie probleméw zwigzanych z
przemocg domowa. Wnioski tej rozprawy mogg i powinny by¢ przyczynkiem do polepszenia
prawa w tym zakresie i lepszego przygotowania pracownikéw instytucji pomocowych, jak tez

wplyng na poprawe komunikacji migdzyinstytucjonalne;.
Recenzowana rozprawa spetnia wszystkie warunki stawiane pracom doktorskim przez
przepisy pafistwowe i kosciclne, dlatego stawiam wniosek do Senatu Uniwersytetu Kardynata

Stefana Wyszynskiego o dopuszczenie pracy pani magister Natalii Flisiak-Géreckiej do

dalszych etapow przewodu doktorskiego.

Ks. dr hab. Mirostaw Brzezinski, prof. KUL
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Lublin, dnia 20 czerwca 2025 r.



