Laudacja
wygloszona na czes$é
prof. Stanistawa Grygla
z okazji nadania tytulu doktora honoris causa
Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie
dnia 30 czerwca 2021 r.

Wasza Magnificencjo Ksi¢ze Rektorze,

Przeswietny Senacie Akademicki,

Wysoka Rado Wydziatu Spoteczno-Ekonomicznego,
Wysoka Rado Wydziatu Studiow nad Rodzina,
Dostojny Panie Profesorze,

Szanowni Panstwo!

Przypadl mi zaszczyt wygloszenia laudacji z okazji nadania przez Senat
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie tytutu
doktora honoris causa w zakresie nauk spotecznych Panu Profesorowi
Stanistawowi Gryglowi, emerytowanemu profesorowi Papieskiego
Instytutu Jana Pawta II dla Studiow nad Malzenstwem i Rodzing przy
Papieskim Uniwersytecie Lateranskim w Rzymie.

Pozwolg sobie najpierw przyblizy¢ sylwetke Laureata. Urodzit si¢
w 1934 r. w Zembrzycach koto Suchej Beskidzkiej. W 1956 r. ukon-
czyt studia filozoficzne na Papieskim Fakultecie Filozoficznym Towa-
rzystwa Jezusowego w Krakowie. Pig¢ lat p6zniej studia filologiczne
na Uniwersytecie Jagiellonskim. Doktorat z filozofii uzyskat na Ka-
tolickim Uniwersytecie Lubelskim w 1965 r. Promotorem jego pracy
doktorskiej byt ks. dr hab. Karol Wojtyta. W latach 1966—-1967 Stani-
staw Grygiel byt stypendysta w Instytucie Filozofii na Uniwersytecie
w Louvain w Belgii. Od 1962 do 1980 r. byt redaktorem katolickiego
miesi¢cznika ,,Znak” i wyktadowca filozofii na Papieskim Wydziale
Teologii w Krakowie.

Od 1980 r. Laureat mieszka w Rzymie, gdzie w 1981 r. zatozyt Polski
Instytut Kultury Chrze$cijanskiej przy Fundacji im. Jana Pawta I1. Od
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roku 1981 wyktadal antropologig¢ filozoficzna w Papieskim Instytucie
Jana Pawtla II dla Studiéw nad Matzenstwem i Rodzing, a od 2003 r.
nieprzerwanie az do dzisiaj sprawuje funkcje Dyrektora Katedry Ba-
dawczej im. Karola Wojtyly na tejze uczelni. Przez ponad 20 lat wy-
ktadat filozofie cztowieka w Papieskim Instytucie im. Jana Pawta II
w Waszyngtonie. Przez okres pieciu lat wyktadat filozofie na Akademii
Teologicznej w Lugano (Szwajcaria), za$ przez trzy lata na Pontificio
Ateneo Santa Croce w Rzymie. Jest wspotzatozycielem i dtugolet-
nim dyrektorem kwartalnika ,,Il Nuovo Areopago”, wychodzacego od
1982 r. az do dzi$. Uczestniczyt w pracach dwoch Synodow Biskupow
Europejskich. Opublikowat liczne ksigzki w Polsce, we Wtoszech,
w Hiszpanii oraz w Stanach Zjednoczonych. Ponadto jest autorem wielu
esejow i artykutow, ktore ukazaty sie w Europie, w Ameryce Potnocne;j
i Potudniowej oraz w Azji.

Profesor Stanistaw Grygiel jest cztonkiem Europejskiej Akademii
Nauk i Sztuk (Academia Scientiarum et Artium Europea) (Salzburg,
Austria), Akademii Filozoficznej w Argentynie i Polskiego Towarzy-
stwa Filozoficznego. Otrzymat Nagrode im. Reinholda Schneidera
i Maksymiliana Kolbego w 1976 r. (Hamburg, Niemcy), wyroznienie
przez Towarzystwo Wydawcow Katolickich Stanow Zjednoczonych
i Kanady za ksiazke Discovering the Human Person in conversation
with John Paul II, nagrode gléwna Ztoty Feniks 2017 (Polska) oraz
nagrode ,,Mecenas Kultury Regionu Suchej Beskidzkiej” (2017). Zostat
odznaczony Ztotym Krzyzem Zastugi (1974) oraz Wielkim Krzyzem
Zashugi Kawalerow Maltanskich z Gwiazda (Rzym 2014). Jest Kawa-
lerem Krzyza §w. Grzegorza (Watykan 2008).

W swoich licznych ksiazkach, opublikowanych po polsku, wlosku,
hiszpansku i angielsku, podejmuje przede wszystkim kwestie z zakresu
antropologii filozoficznej i teologicznej. Mimo iz z uwagi na liczne
odwotania do filozofow klasycznych, zwlaszcza Platona, najtatwiej
byloby go zaklasyfikowac¢ do tego wtasnie nurtu, centralnym punktem
jego refleksji o cztowieku jest zdanie $w. Augustyna: Et factus sum mihi
ipse magna quaestio (Wyznania, IV,4), co — jak si¢ wydaje — wlacza go
W nurt swoiscie pojmowanego egzystencjalizmu. Przytoczone stowa
$w. Augustyna nie sg efektem jego teoretycznej refleksji nad zyciem,
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ale owocem cierpienia, jakiego doznal po $mierci przyjaciela, o kto-
rym mowit stowami Horacego, ze byt potowa jego duszy (dimidium
animae meae). Deklaracje w tym zakresie Laureat artykutuje osobiscie:
,Filozofia, ktora nie dzieje si¢ w doswiadczeniu osoby ludzkiej, nie
bedzie nigdy pytaniem o los czlowieka. Bedzie méwila o fragmentach
jego ciala i jego psychiki, ale nie o cztowieku. [...] Filozofia dzie-
je sie w nierozerwalnej jednos$ci zycia i mysli osoby spetniajacej sie
i objawiajacej sie¢ w przyjmowaniu siebie oraz w oddawaniu siebie
innym” (Osoba, matzenstwo, rodzina, ojczyzna — wydarzenia wolnosci,
w: L. Melina, S. Grygiel (red.), Mitowa¢ ludzkq mitos¢. Dziedzictwo
mysli Jana Pawta Il o malzenstwie i rodzinie, Centrum Mys$li Jana
Pawta II, Warszawa 2010, s. 95).

Doswiadczenie, przede wszystkim doswiadczenie wiasnej przygod-
nosci, odstaniajacej si¢ w narodzinach i $mierci, otwiera w cztowieku
szczeling, przez ktora do jego wnetrza wpada ,,niewidzialne $wiatto”
(Osoba, matzenstwo, rodzina, ojczyzna — wydarzenia wolnosci, s. 96).
Czlowiek, odkrywajac, ze nie jest bytem koniecznym, uswiadamia
sobie, ze jego istnienie to dar. Dar ten jest cudowny i trudny zara-
zem (bonum arduum). Wedhug Grygla, cztowiek jest w tym $wiecie
wygnancem, ktory niesie w sobie nostalgiczng pamig¢ o Poczatku.
,,Widzi siebie jako kogos, kto przyszedt do siebie w odwiedziny i kto
juz musi przygotowac si¢ do odejscia. [...] Pragnie wiedzie¢, kto go
tak postat do niego samego i czy ten, kto go postat, czeka na jego
powrdt ze sprawozdaniem z tej misji” (Osoba, matzenstwo, rodzi-
na, ojczyzna — wydarzenia wolnosci, s. 96). Profesor Grygiel nazywa
to przezycie ,,do§wiadczeniem zrédtowym, poniewaz ma ono miejsce
przy zrédle osobowego istnienia cztowieka” (Osoba, maitzenstwo, ro-
dzina, ojczyzna — wydarzenia wolnosci, s. 96). Kto unika konfrontacji
z magna quaestio — ,,wielkim pytaniem”, ,,unika nie tylko Boga, ale
takze i siebie” (Osoba, matzenstwo, rodzina, ojczyzna — wydarzenia
wolnosci, s. 96).

W prawde osoby wpisany jest jej relacyjny charakter. Aby zrozumie¢
siebie, trzeba wejs$¢ w relacje osobowa z Innym, ale takze w relacje oso-
bowa z drugim cztowiekiem. ,, Wedrowanie od osoby do osoby podobne
jest do kroczenia Piotra «po wodzie» do Chrystusa (zob. Mt 14,26-32).
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Inaczej chodzi si¢ po ziemi, inaczej chodzi si¢ «po wodzie». Nad zie-
mig czlowiek moze zapanowacé, nad «woda» nigdy. [...] «Po wodzie»
krocza do siebie przyjaciele, malzonkowie, rodzice, dzieci” (Osoba,
matzenstwo, rodzina, ojczyzna — wydarzenia wolnosci, s. 103—104).
Drugiego cztowieka nigdy nie mozna wzia¢ sobie na wtasnos¢ tak,
jak sig bierze ziemie. Mozna mu shuzy¢, mozna mu si¢ zawierzy¢, ale
nie da si¢ go ,,posiada¢” na wlasno$¢. Przyjazn i mitos¢ domagaja sie
od cztowieka wiary w dobro¢ intencji drugiej osoby. Dlatego méwimy
0 ,,powierzeniu siebie” jego wolnosci. ,,Kiedy czlowiekowi brakuje
wiary w osobg, ktora go poprzedza i wzywa do siebie, kiedy zatrzy-
muje trudng wolnos$¢ mitosci, wowcezas «tonie»” (Osoba, matzenstwo,
rodzina, ojczyzna — wydarzenia wolnosci, s. 104). Fakt, ze w pewnym
momencie swojej drogi Piotr tonie, nie jest zaskakujacy. Ludzie nie sa
stworzeni do chodzenia po wodzie. A jednak, jak zaznacza ewangelista,
Piotr naprawdg wyszedt z todzi i kroczyt po tafli jeziora. Byto to moz-
liwe, poniewaz apostot byt wpatrzony w Jezusa. Zaczat tona¢, gdy
odwroécit wzrok i przestraszyt si¢ na widok silnego wiatru. Przygoda
Piotra z chodzeniem po wodzie konczy si¢ optymistycznie. Krzyknat:
,,Panie ratuj mnie!”, a Jezus natychmiast wyciagnal reke i chwycit go.
,»Wszystkim — pisze Stanistaw Grygiel — potrzebna jest pomoc, o jaka
Piotr prosit Chrystusa: «Panie, ratuj mnie!»” (Osoba, maizenstwo, ro-
dzina, ojczyzna — wydarzenia wolnosci, s. 104). ,,Krucha jest wolnos¢
ich wiary, nadziei i mitosci, ale tylko ta wolno$¢ ma zagwarantowac
trwatosc¢, bo wolno$¢ jest mozliwa tylko tam, gdzie dwoch albo trzech,
idac do siebie «po wodziey, idzie w imi¢ Tego, ktory zawsze przycho-
dzi z pomoca tym, ktérzy pomagaja sobie nawzajem (zob. Mt 18,20)”
(Osoba, matzenstwo, rodzina, ojczyzna —wydarzenia wolnosci, s. 104).
W antropologie osoby wpisana jest roznica seksualna, ktora nadaje
ksztalt zarowno ciatu, jak i duchowi osoby. W doswiadczeniu tej roz-
nicy czlowiek dojrzewa do wilasnej tozsamosci. ,,Me¢zczyzna dojrzewa
do siebie w $wietle kobiety, a kobieta w $wietle mezczyzny” (Osoba,
matzenstwo, rodzina, ojczyzna — wydarzenia wolnosci, s. 105). Zda-
niem Laureata, dojrzewanie do wtasnej tozsamosci w §wietle roznicy
seksualnej dotyczy kazdego cztowieka, takze tych, ktorzy ,,dla krole-
stwa niebieskiego” decyduja si¢ na zycie w celibacie. Cztowiek, ktory
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podwaza znaczenie r6znicy seksualnej dla zrozumienia samego siebie,
na zawsze pozostaje niedojrzaly. Staje si¢ ofiarg ,,skorumpowanej an-
tropologii” (Europa to wydarzenie duchowe, https://teologiapolityczna.
pl/prof-stanislaw-grygiel-europa-to-wydarzenie-duchowe-2). ,,Tam,
gdzie neguje si¢ roznice seksualna, miano przyjazni, matzenstwa, ro-
dziny, narodu, a nawet Kos$ciota dowolnie nadaje si¢ rozmaitym gru-
pom wspolnikéw, funkcjonujacym dla okreslonych interesow” (Osoba,
matzenstwo, rodzina, ojczyzna — wydarzenia wolnosci, s. 105).

Waznym rozréznieniem w obszarze relacji miedzy mezczyzna i ko-
bieta wprowadzonym przez prof. Grygla jest kontrast migdzy darem
ztozonym drugiemu cztowiekowi a udzielong mu pozyczka. Laureat
wielokrotnie przytacza w swoich tekstach starozytny epigram, w kto-
rym na pytanie: Quid sit veritas?, pada znamienna odpowiedz: Veritas
est vir qui ad-est. Prawda jest osoba obecna (ad-est) dla innej osoby.
Ta obecnos¢ objawia si¢ jako dar ciata, dar mysli i dar czynu. Osoba,
ktora nie chce dla nikogo by¢ darem, nie chee zy¢ ,,dla” drugiego
cztowieka, rozmija si¢ z prawda o sobie. Osoba, ktdra nie przyjmuje
innej osoby jako daru, nie przyjmuje prawdy, ktorej ta osoba jest epi-
fania. ,,.Dar nie jest pozyczka — pisze Grygiel. Dlatego nie mozna go
odebrac bez popelnienia kradziezy. Osoba, ktora odbiera siebie temu,
komu si¢ oddata na zawsze [w sakramencie malzenstwa], tamie przy-
kazanie: «Nie kradnij!». Pozyczanie siebie neguje osobowa strukture
cztowieka, w ktorej wydarza si¢ sakrament” (Mafzenstwo wydarza sie
w Bozym Stowie, ktore stato sie Ciatem, https://wsr.uksw.edu.pl/sites/
default/files/do_pobrania/Prof.%20Grygiel%20-%20Malzefnstwo.pdf).
Kto jedynie pozycza siebie, zamiast si¢ catkowicie ofiarowac, zdradza
samego siebie. Zdradza nawet wowczas, gdy podpisuje umoweg w biu-
rze notarialnym. Malzenstwo, jakie powstaje na skutek wzajemnego
daru mezczyzny i kobiety, jest wspdlnym niesieniem krzyza. Niektorzy
wprawdzie woleliby nie$¢ jedynie namiastke krzyza (Kreuzersatz), czy
tez tylko by¢ namiastka malzenstwa (Eheersatz). W konsekwencji jed-
nak mieliby$my jedynie namiastke Ko$ciota (Kircheersatz) i namiastke
zbawienia (Erlésungersatz).

Grygiel porownuje siedem sakramentow Kosciota do teczy. ,,Stru-
mien $wiatla Bozego, padajac na ludzka osobe, rozszczepia si¢ w niej
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na tecze siedmiu sakramentow. Gdy zniszczy si¢ chociazby jeden kolor,
zniszczy si¢ calg tecze. Naruszenie jednego sakramentu pociaga za
soba zniszczenie teczy przymierza Boga z cztowiekiem, wskutek czego
Kosciot przeradza si¢ w jakas$ spoteczng organizacje, rzadzong przez
ekonomistow i politykow, ktorych interesy beda decydowac o przy-
naleznosci do Kosciota” (Matzenstwo wydarza sie w Bozym Stowie,
ktore stato sie Ciatem).

Profesor Stanistaw Grygiel otrzymuje doktorat honoris causa
w dziedzinie nauk spotecznych. Jest to w petni zrozumiate, gdyz an-
tropologia stanowi punkt wyjscia do myslenia o spoteczenstwie i pan-
stwie. ,,Poczatek powstawania dla wszystkich panstw czy to nie jest
wigzanie si¢ matzenstw i zycie w matzenstwach? [...] Wigc jezeli sie
prawa matzenskie utozy naprzod, to bedzie pigknie, jezeli chodzi
o stusznos$¢ — dla kazdego panstwa” — czytamy w IV ksiedze Praw
Platona (Platon, Prawa, 721a). Poprawna antropologia prowadzi do
wlasciwego uporzadkowania panstwa, ktérego podstawa jest matzen-
stwo i rodzina, nazywana podstawowa komorka spoteczenstwa. ,,Btad
antropologiczny”, jak nauczat $w. Jan Pawel II, prowadzi do btedne;j
koncepcji zycia spotecznego (por. Centesimus annus, 13). Wspotcze-
$nie — jak zauwaza Laureat — panstwo czesto stawia si¢ ponad mal-
zehstwem i rodzing, przypisujac sobie wladze decydowania o tym, co
prawnie zostanie uznane za matzenstwo i rodzine. Jest to uzurpacja
wladzy. ,,Ksiaze [Machiavellego], ktorego wtadze ogranicza wolno$¢
wydarzajaca si¢ w przynaleznosci osob do siebie nawzajem, narzuca
spoteczenstwu rownos¢, ktora znosi wszystkie roznice pomiedzy ludzmi
z wyjatkiem tych, ktore sg okreslane matematycznymi kalkulacjami.
Neguje przede wszystkim dwie roznice, ktore nie pozwalaja mu mysle¢
dowolnie o cztowieku i ksztattowaé go wedlug jego ksigzecych mnie-
man. Pierwsza z nich jest r6znica ontologiczna, taczaca cztowieka ze
Stworca, a druga jest roznica seksualna, taczaca mezczyzne i kobiete,
tak ze me¢zczyzna poznaje, kim jest, patrzac na siebie w swietle kobiety,
a kobieta — w §wietle m¢zczyzny. Ich wspolne spojrzenie w niebo od-
najduje droge do ostatecznej, Boskiej odpowiedzi na pytanie kazdego
z nich: «Kim jestem?»” (Europa to wydarzenie duchowe).
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Panstwo stawiajace si¢ ponad malzenstwem, ponad rodzing i ponad
narodem jest panstwem opresyjnym, gdyz ,,zakazuje sumieniu czto-
wieka i$¢ pod prad historii” (Europa to wydarzenie duchowe). Grygiel
scisle wigze ten zakaz z typem 0sob sprawujacych aktualnie wtadze
w panstwach zachodniej cywilizacji: ,,Kochankowie wiadzy stuzacej
ich prywatnym interesom oraz ich mniemaniom widzg w rzadzeniu
panstwem nie konieczno$¢ i obowiazek, lecz wywyzszenie. Ich zadza
wiladzy sprowadza na panstwo nieszczgscia (por. Platon, Parnstwo,
520d — 521b). Trzeba wigc stara¢ si¢, napomina Platon, zeby rzadzili
panstwem ludzie sprawiedliwi, przyjazniacy si¢ z madroscia, a nie
moralne «podrzutki». Niestety, glupota niepamigtajaca o prawdzie, do
ktorej cztowiek nalezy, sprawia, ze «wybieraja sobie kaleki i dzieci
nieprawe [...] jedni na przyjaciol, a panstwa na rzadzacych» (Platon,
Panstwo, 536a)” (Europa to wydarzenie duchowe). Aby dobrze zrozu-
mie¢ sens powyzszego cytatu, nalezy podkresli¢, ze Platon ma na mysli
nie tylko braki w zakresie zdrowia cielesnego, ale rowniez zdrowia
duchowego. ,,Jezeli zdrowych na ciele i zdrowych na duszy bedziemy
kierowali do tylu nauk i ¢wiczen i tak ich ksztalcili, nie bedzie si¢ na
nas gniewala Sprawiedliwo$¢ sama i zachowamy w catosci panstwo
ijego ustroj, a jak bedziemy do tego kierowali typy, ktorym to wszystko
jest obce, zrobimy co$ wprost przeciwnego i jeszcze wigkszy $§miech
spadnie przez nas na filozofig, i suchej nitki na niej nie zostanie” (Pla-
ton, Panstwo, 536b). Platonskie ostrzezenie odnosnie do zdrowia cie-
lesnego wydaje si¢ dzisiaj archaiczne, natomiast przestroga dotyczaca
potrzeby uwzgledniania stanu ducha tych, ktorym powierza si¢ wladze
w panstwie, wydaje si¢ jak najbardziej aktualna. W jednym z tekstow
Stanistaw Grygiel przytacza konkretny przyktad opacznego myslenia:
,Porazajacy cynizm stug «ztotych cielcow» odstonit si¢ w stowach
prezydenta Francji, Fr. Hollande’a, skierowanych do Premier Beaty
Szydto w Rzymie w 2017 roku: « Wy macie zasady, ale my mamy pie-
nigdze!». Inaczej mowiac, wy troszczycie si¢ o kulture, ale to my mamy
w rekach produkture” (Europa to wydarzenie duchowe). L’esprit de
géomeétrie — jak mawial Blaise Pascal, zagtusza niekiedy [ esprit de fi-
nesse, co sprawia, ze ludzie ,,przyzwyczajeni do jasnych i grubych zasad
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matematyki [...] gubia si¢ w rzeczach subtelnej natury” (B. Pascal,
Mysli, Warszawa 1989, s. 36; frg. 21).

W sporzadzonej przez prof. Stephana Kampowskiego recenzji naj-
bardziej uderzyto mnie zdanie dotyczace stosunku Laureata do na-
uczania $w. Jana Pawta II. ,,Jako student, uczen i przyjaciel Karola
Wojtyly — Jana Pawla II, Grygiel stat si¢ zrodlem wiarygodnej inter-
pretacji mysli §wietego papieza”. Relacja Laureata do osoby Karola
Wojtyly — Jana Pawta II jest szczeg6lna. Uzywam tu czasu terazniej-
szego, gdyz sam Grygiel pisze: ,,Smier¢ Jana Pawta II zmienita wiele
i zarazem niewiele w moim zyciu. Papiez odszedt z tego $wiata, ale
pozostat w nim nadal obecny, z ta tylko ro6znica, ze jest obecny ina-
czej. [...] Chwilg Jego $mierci odebratem tak, jak gdyby w niej ztozyt
podpis pod wszystkim, co w zyciu myslat i czynit” (Nie ma filozofii
bez prawdy, wolnosci i szczescia, https://www.kul.pl/art_43670.html).
Osoba ks. Karola Wojtyty byta tak wazna w zyciu Stanistawa Gry-
gla, ze zapamigtat doktadnie moment pierwszego spotkania. ,,Ksiedza
Profesora Karola Wojtyte zobaczylem po raz pierwszy na ambonie
w kosciele $w. Floriana w Krakowie w roku 1954. Bedac juz mtodym
adeptem tomizmu, stuchalem z zaciekawieniem rekolekcyjnych kon-
ferencji, ale stuchatem ich troche tak, jak Grecy stuchali $w. Pawta na
Areopagu: moze ustysze jakas nowa btyskotliwa mysl... Ustyszatem
nie tyle mysl, ile co$, co wspoétbrzmiato z moim doswiadczeniem,
thumionym przez sylogizmy, i marzeniem, ktorego nie bylem w stanie
wyartykutowa¢ $rodkami, jakimi wowczas dysponowatem. Ksigdz
Wojtyta méwit o cztowieku, o osobie, ktorej catoscia trzeba zy¢, a nie
jej fragmentami, jak to si¢ dzieje w naszej cywilizacji. Wydawalo mi si¢
w tamtych latach zgodnie z tym, czego mnie uczono, ze mysl ogarnia
catos¢ rzeczywisto$ci, wtasnie dzigki abstrakcjom, jakich dokonuje,
i ze nic, co istotne, nie wymyka si¢ jej zdolnosci rozumienia. Tymcza-
sem z ambony ustyszalem cos, co w konsekwencjach prowadzito do
odwrécenia porzadku: mysl poznaje dopiero wtedy, kiedy jest objeta
przez transcendencj¢ wymykajaca si¢ mysli. Kiedy natomiast usituje
wszystko obejmowac, konstruuje tylko abstrakcje, sztuczny swiat, taki
wlasnie, w jakim umieszcza nas scjentystyczna cywilizacja” (Nie ma
filozofii bez prawdy, wolnosci i szczescia).
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Prébujac podsumowac historie intelektualnego spotkania z Wojtyla,
Grygiel pisze: ,,Zastanawiam si¢, co wlasciwie zawdzieczam Ksiedzu
Kardynatowi Wojtyle jako swojemu Profesorowi. Mysle, ze na pewno
zawdzieczam Mu przekonanie i pewnos¢, ze filozofia jest dzialaniem
cztowieka tak waznym i tak powaznym, iz ten, kto czyni z niej gre, igra
z ogniem, niebezpiecznym dla niego samego oraz dla jego otoczenia.
Ogien hartuje, ale ogien lekkomyslnie traktowany zostawia jedynie
zgliszcza i popioly. Nie igra si¢ bowiem bezkarnie z prawda i z sen-
sem cztowieka oraz $wiata, w jakim dano nam zy¢. Zawdzigczam Mu
jeszcze jedno: Swiadomosé, ze mysle¢ logicznie mozna tylko w stanie
wolnosci i tego szczescia, o ktoérym jest mowa w Kazaniu na goérze”
(Nie ma filozofii bez prawdy, wolnosci i szczescia). By¢ filozofem,
to wielka odpowiedzialnosc.

W relacji Laureata z ks. Karolem Wojtyta niewiele zmienito biskup-
stwo, kardynalat czy wybor na tron Piotrowy. ,,Doktorat nie przerwat
niczego w kontaktach z Ksiedzem Kardynatem. Wszystko dzialo si¢
po dawnemu. Bylo si¢ razem, myslato si¢ razem, nawet kiedy warunki
ukladaty sie tak, ze nie spotykalis$my sie przez dtuzszy czas. Nadal wy-
jezdzalo sie za miasto, w las, w gory na kilkugodzinng wedrowke, zeby
moce swobodnie porozmawiac, omowi¢ wlasne teksty, a czasem tylko po
to, zeby razem popatrze¢ na $wiat. Takie chyba uniwersytety musiaty
by¢ «na poczatku»” (Nie ma filozofii bez prawdy, wolnosci i szczescia).

Pozwolitem sobie na dtuzsze cytaty z prac prof. Stanistawa Grygla,
aby konkretne mysli z jego bogatego dorobku z zakresu filozofii i nauk
spotecznych mogly zapas¢ w pamig¢ naszej uniwersyteckiej spoteczno-
$ci. Uwazam, ze w czasach ciaglych reform zycia akademickiego takze
jego mysl na temat istoty uniwersytetu jest bardzo wazna.

Profesor Stanistaw Grygiel byt dla mnie zawsze przyktadem czto-
wieka, ktory uczy nie tylko poprzez stowo, ale takze poprzez swoj spo-
sob zycia. Jest dla mnie przyktadem czlowieka, ktory zawsze starat sie
by¢ wierny: zonie Ludmile, dzieciom, przyjaciotom, Ojczyznie, Koscio-
towi. W jednym z tekstow przytacza stowa, ktore Sokrates skierowuje
do Kaliklesa, polityka nihilizmu z Gorgiasza Platona: ,,Wolalbym,
niechby mi raczej lira byla niestrojna i falszywie brzmiata, niechby tam
raczej chor, ktoremu bym przodowal, niechby si¢ ze mna wigkszo$¢
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ludzi nie zgadzata, a twierdzita przeciwnie niz ja, anizelibym ja sam,
jedna jednostka bedac, miat nosi¢ w sobie rozdzwigk wewnetrzny
i sprzeczne mysli wyglasza¢” (Platon, Gorgiasz, 482b—c).

Szanowni Panstwo, mysle, ze nasz dzisiejszy Laureat nigdy w swoim
zyciu sprzecznych mysli nie wygtaszat i nigdy kogo innego nie udawat.
Z catym przekonaniem stwierdzam, ze prof. Stanistaw Grygiel spetnia
wszystkie kryteria, aby zosta¢ doktorem honoris causa Uniwersytetu
Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie. Jest on — co sam jako
profesor stwierdzam z odrobing zazdro$ci — zywym przyktadem tego,
jacy kiedys byli profesorowie. ,,Takie chyba uniwersytety musiaty by¢
«na poczatkuy»”.
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