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Autorka recenzowanej rozprawy zwigzana jest bardzo scistymi wigzami z ponocno-
wschodnig Wielkopolska (urodzona w Zninie, a mieszka i pracuje w Szubinie, na stanowisku
dyrektora Muzeum Ziemi Szubiniskiej im. Zenona Erdmanna). Od wielu lat zywo interesuje
si¢ historig regionalng swojej ,,malej ojczyzny”, a w pracach badawczych na pierwszym
miejscu stawia tematyke powstania wielkopolskiego z lat 1918-1919 i loséw jego
uczestnikéw (co udokumentowata dotychczas kilkudziesiecioma publikacjami (drukami
zwartymi i artykulami), w duzej czgsci o charakterze naukowym; nie liczac wielu artykutow
w prasie codziennej i tygodniowej). Pracuje tez m.in. w komitecie redakcyjnym stownika
Biogramy uczestnikow powstania wielkopolskiego 1918-1919 pod redakcja promotora swej
rozprawy - prof. zw. dr. hab. Bogustawa Polaka. Podkreslenia wymaga, ze jej prace od lat
zyskuja powszechne uznanie, czego wyrazem sa liczne nagrody i wyrdznienia, nadane m.in.
przez Rad¢ Ochrony Pamigei Walk i Meczenstwa oraz Urzad do Spraw Kombatantéw i Oséb
Represjonowanych.

Recenzowana rozprawa dotyczy zagadnien, ktore dotychczas nie byly szerzej badane
(poza pewna liczba drobniejszych prac, z duzym zresztg udzialem samej mgr K.
Czechowskiej; recenzowana rozprawa w pewnym stopniu zbiera — i tworczo przetwarza -
dotychczasowe dokonania badawcze Autorki; por. m.in. bibliografie, str. 317).

Praca sklada si¢ ze wstepu, trzech rozdzialow, zakonczenia, indeksu (wykazu) skrotow,
spisow (map, tabel i wykresow) oraz obszernej bibliografii.

Na dostrzezenie i podkreslenie zastuguje wyjatkowo bogata baza materialowa rozprawy.
Skladaja si¢ na nig w pierwszym rzedzie bardzo liczne zrddla archiwalne z okoto 20
placowek, przewaznie z obszaru Wielkopolski: Archiwum Archidiecezjalnego w Gnieznie,
Archiwum Panstwowego w Bydgoszczy (i oddziatu w Inowroctawiu), Archiwum
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Bydgoszczy, Centralnego Archiwum Wojskowego (Wojskowego Biura Historycznego), Izby
Muzealnej w Lobzenicy, Klasztoru na Jasnej Goérze w Czgstochowie, Muzeum Regionalnego
w Wagrowcu, Muzeum Ziemi Krajenskiej w Nakle nad Notecia, Muzeum Ziemi Szubinskiej
im. Zenona Erdmanna w Szubinie, Muzeum Okregowego w Pile, Muzeum Okrggowego w
Bydgoszczy, Szkoly Podstawowej im. Powstancow Wielkopolskich w Wyrzysku, Szkoty
Podstawowej im. Stanistawa Staszica w Morakowie, Parafii pw. $§w. Jana Chrzciciela w
‘Panigrodzu oraz z dwoch zbiorow prywatnych. Moze nalezato jeszcze zajrze¢ do — istotnych
z punktu widzenia tematu — zespoléw przechowywanych w Archiwum Akt Nowych w
Warszawie ? Nie zmienia to faktu, ze baza archiwalna rozprawy jest nad wyraz obszerna i
solidna, przez co stanowi — sama w sobie — duze osiggni¢cie Doktorantki.

Bibliografie uzupeinia wykaz wykorzystanych zroédet drukowanych. Autorka zamieszcza,
jak sama pisze, wybor tych zrodet (tymczasem w rozprawie doktorskiej nalezaloby, jak sadze,
oczekiwal pelnego ich wykazu). Do tego dochodzi prasa (blisko 30 tytuléw) i literatura
przedmiotu. Jako niefortunny uznaj¢ — zastosowany przez mgr Czechowska — podzial na
opracowania i artykuty (powinno by¢ raczej - na druki zwarte i artykuly); sg one wyliczone na
ponad 12 stronach maszynopisu (nie zauwazam tu wigkszych brakow; jedyne uzupelnienia
moglyby dotyczyé co najwyzej pozycji drugorzednych). Do tego Autorka wylicza zasoby
pozyskane z Internetu i opracowania niedrukowane. Niektore z nich, pozyskane z
wyszczegolnionych wezesniej muzedw, powinny by¢, jak sadze, wymienione w czesci
.,archiwalnej” (dotyczy to zbioréw Muzeum Ziemi Szubinskiej i Muzeum Ziemi Krajenskiej).

W niezbyt rozbudowanym wstepie (o objetosei 5,5 strony) Autorka wyjasnia m.in. zakres
tematyczny, terytorialny i chronologiczny rozprawy (praca dotyczy S$cisle okreslonego
poinocno-wschodniego zakatka historycznej Wielkopolski, tj. powiatéw: szubinskiego,
wagrowieckiego, wyrzyskiego i zninskiego).

Ramy chronologiczne rozprawy wyznaczajg lata 1920-1939 (w 1920 r. na analizowanym
obszarze powstala pierwsza organizacja skupiajgca weteranow powstania wielkopolskiego;
cezura koncowa jest data napasci niemieckiej na Polske, co doprowadzilo do czasowego
unicestwienia przez niemiecki aparat terroru polskiego ruchu kombatanckiego).

Uktad pracy jest, jak najbardziej zasadnie, rzeczowo-chronologiczny, co pozwolilo na
dokladne przeanalizowanie badanej tematyki. Autorka zwraca uwage na strong
metodologiczng pracy. W tym fragmencie rozprawy mozna byloby upomnie¢ si¢ o nieco
bardziej rozbudowane wskazanie cech szczegolnych i odrebnosci analizowanego obszaru
(dopiero w dalszej czeéci pracy, w rozdziale pierwszym, na stronie 21, dowiadujemy sie, ze
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zywiolu niemieckiego (i to pomimo rozpoczgtego, i kontynuowanego po 1920 r., ruchu
migracyjnego do Rzeszy). Nie pozostato to bez wplywu na rozw¢j i funkcjonowanie
polskiego ruchu weteranéw powstania wielkopolskiego. W okresie niemieckiej okupacji stato
si¢ to jedng z przyczyn szczegdlnie dotkliwych strat, wynikajgcych z antypolskiego terroru
(wspieranego przez przedstawicieli miejscowego $rodowiska niemieckiego). Autorka
wyjasnia tez — co istotne z punktu widzenia metodologicznego - pojecie weterana, wskazujac
Jako synonim pojgcie kombatanta (w polskim rozumieniu tego stowa, gdyz, jak wiadomo, za
granicg pojecie to zawiera zasadniczo inne konotacje).

Rozdzial pierwszy pracy (o obj. tylko 15 stron) pelni istotng role wprowadzenia w temat
rozprawy. Dotyczy on sytuacji w Wielkopolsce w latach 1772-1939 (tj. od pierwszego
rozbioru Polski do agresji III Rzeszy) oraz kwestii ustawodawstwa dotyczacego
stowarzyszen. W rozdziale tym Autorka po raz pierwszy wprowadza cenne poznawczo tabele.
Jest ich w calej pracy 16. Niosg one duzy tadunek, fatwej w odbiorze, uporzadkowanej
wiedzy. Pierwsza taka tabela, ze str. 20, daje cieckawy obraz stosunkéw narodowosciowo-
wyznaniowych z podzialem na dwa, odmienne obszary Wielkopolski (poinocno-wschodni i
potudniowo-zachodni) oraz dwa rézne okresy (lata 1910 i 1931). Szkoda, ze przyjeta
konfiguracja tabeli nieco utrudnia analiz¢ zmian demograficznych na obszarze, stanowigcym
pole badawcze pracy, tj. w powiatach poélnocno-wschodnich Wielkopolski. Moze
wartosciowg tres¢ wspomnianej tabeli nalezatoby podzieli¢, z korzyscig dla czytelnika, na
dwie tabele, zblizone tresciowo? Jak juz zasygnalizowano wyzej, mgr K. Czechowska
wskazuje na negatywne skutki obecnosci licznej spolecznodci niemieckiej dla rozwoju i
funkcjonowania polskich organizacji kombatanckich na analizowanym obszarze Wielkopolski
poinocno-wschodniej (jak pisze na str. 21: ,Mialo to [liczebnosé zywiotu niemieckiego]
niewatpliwy wplyw na aktywnos¢ kombatanckich organizacji powstanczych, ktére odczuwaly
wrogos¢ ze strony Srodowisk niemieckich™). Zarazem w dalszej czesci pracy wskazuje na
przyklady wspoldziatania czgsci weteranow powstania wielkopolskiego z miejscowymi
Niemcami (jak pisze na str. 280: ,,Prasa polska pietnowata zachowania weteranéw, ktore
wykraczaly poza schemat wrogiego nastawienia do mniejszosci niemieckiej™). Nalezatoby
ustosunkowac¢ si¢ do tej zauwazalnej niekonsekwencji.

W rozdziale drugim (o obj. 53 stron) autorka zawarla ciekawe informacje skladajgce si¢
m.in. na wplyw wzorcéw niemieckich i austriackich w organizowaniu sie $rodowiska
weteranOw powstania wielkopolskiego, a takze na — kluczowe dla tematu - poczatki ruchu
kombatanckiego w Polsce (i w Wielkopolsce). Tam tez zawarto charakterystyke rozwoju
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srodowiska, jak tez dziatania zmierzajace do zjednoczenia — pod auspicjami wiadz - ruchu
kombatanckiego (zaznaczono kluczowa role cezur - maja 1926 r. i drugiej polowy lat 30.).
Szkoda, ze autorka nie pokusita sie o wyszczegolnienie wszystkich organizacji
kombatanckich, i ich pozniejszych przeksztalcen, w postaci fatwiej czytelnej, obszernej tabeli.
Tak samo mozna bylo, jak sadze, postapic na str. 47 z wykazem liczby czlonkow.

Ciekawe fragmenty pracy dotycza kombatanckich personaliéw, np. kwestii udzialu w tym
ruchu miejscowego duchowienstwa i nauczycieli; w rozdziale trzecim pojawia si¢ tez rola
ziemian (str. 174). Autorka zamieszcza noty biograficzne wybranych dzialaczy. Jest tez
miejsce na wskazanie, jak okupacja niemiecka w latach II wojny $wiatowej odbila si¢
tragicznie na losach wielu z tych osob (ten watek mozna tez bylo nieco silniej, niz to
uczyniono, wyeksponowa¢ w zakonczeniu). W rozdziale drugim nie brak interesujacych
szczegolow na temat  roznego rodzaju probleméw organizacyjnych tworzacych sig
stowarzyszen kombatanckich, w tym zjawisk negatywnych, np. pierwszych rozlamow.
pojawiajacych sie konfliktow (np. str. 55, 58), czy zdarzajacego si¢ zjawiska sprzedazy
dyplomow cztonkowskich osobom nieuprawnionym (str. 34).

W rozdziale drugim po raz pierwszy pojawiajg si¢ wartosciowe mapy, opracowane
skrupulatnie przez Autorke, a ilustrujgce rozmieszczenie kot organizacji kombatanckich.
Mapy te jednak, jak mozna zauwazy¢, nie obejmujg calego badanego okresu, a tylko lata:
1920-1926, 1927-1931, 1932-1934 oraz 1938-1939. Zwraca uwage brak odpowiedniej mapy
dla okresu 1935-1937. Autorka, niestety, nie wyjasnia tego braku. Podobnie, zauwazalny jest
efektowny, ale niejasny wykres na str. 70.

Rozdziat trzeci jest zdecydowanie najobszerniejszy, o objetosci az 218 stron. Obejmuje on
zasadnicze dla tematu (i niemal tozsame z tytulem rozprawy) zagadnienia dzialalnosci kot
weterandw powstania wielkopolskiego w pdtnocno-wschodniej Wielkopolsce. Tu rodzi sig
istotne pytanie, czy autorka nie powinna od razu zastosowac nieco innej konstrukcji swojej
rozprawy, przez jej podzial na dwie czegsci oraz ,awansowanie” na rozdziaty czterech
podrozdzialow sktadajgcych sie na zawartos¢ istniejacego rozdziatu trzeciego, o objgtosci,
odpowiednio: ok. 31, 90, 20 i 75 stron (ich tematyka i objgtos¢ uzasadnialyby taki zabieg).
Przy takiej konstrukcji praca mogtaby sie sktada¢ z czesci pierwszej, wprowadzajacej (o
dwoch rozdziatach) i zasadniczej czesci drugiej (o czterech rozdzialach). Bez rozstrzygania
tej dyskusyjnej kwestii, mozna to potraktowa¢ jako postulat do ewentualnego wykorzystania
przez mgr Czechowska w przysziej publikacji (na co jej rozprawa z pewnoscig zastuguje).

Wspomniane wyzej cztery podrozdzialy obejmujg kwestie: odznaczen (jako wyrazu szacunku



dla kombatantéw), zagadnienia pielegnowania pamieci, opieki nad rodzinami weterandéw oraz
udzialu organizacji kombatanckich w zyciu srodowisk lokalnych.

Ciekawe fragmenty dotycza kwestii odznaczen. Na szczegdlng uwage zasluguja uwagi
mgr Czechowskiej na temat polityki odznaczeniowej panstwa, w polaczeniu z kwestiami
antagonizmoéw miedzy przeciwstawnymi sitami politycznymi (str. 84, 86). Autorka ciekawie
opisuje tez zagadnienie fundowania, wzglednie otrzymywania, sztandaréw przez organizacje
kombatantéw powstania wielkopolskiego. Szkoda jedynie, ze ten wazny dla 6wczesnych
weteranéw watek jest w tekscie rozprawy rozproszony (wystepuje w dwdch miejscach —
krétko na str. 105, a zwlaszcza obszernie od str. 163). Polgczenie tych tresci wyszloby, moim
zdaniem, z korzyscig dla pracy.

Mgr K. Czechowska przedstawia tez obszernie inne obszary aktywnosci srodowiska
weteranOw powstania wielkopolskiego, jak kwestie: publikacji, wsparcia dla cztonkow i ich
rodzin potrzebujacych pomocy, aktywnosci wojskowej (zagadnienia strzelnic), obchodow
rocznic narodowych (zwiazanych z waznymi postaciami polskiej historii, czy wielkimi
bitwami polskiego or¢za). W obrazie aktywnosci wielkopolskich kombatantow, wylaniajacym
si¢ z lektury rozprawy mgr Czechowskiej, zauwazam wyrazne prawidtowosci wystepujace tez
w badanym przeze mnie $rodowisku czlonkow Stowarzyszenia Polskich Kombatantow w
Wielkiej Brytanii w latach 1946-1990 (np. =zagadnienia: pogrzebow kombatanckich,
powszechnej ambicji k6t SPKwWB do posiadania sztandaru, komasowania rocznic 1 innych
obchodow).

Na kartach recenzowanej rozprawy pojawia sie wazny watek udzialu srodowiska
weteranoOw w akcjach dozbrajania armii. Autorka zasadnie pisze m.in. o zbiérkach na Fundusz
Obrony Narodowej, czy na — powstaly jeszcze w 1930 r. - Fundusz ,,Odpowiedz
Treviranusowi” (w nawigzaniu do wystapien antypolskiego ministra Rzeszy Gottfrieda
Treviranusa). Ta ostatnia akcja zbidrkowa, czego autorka juz nie podaje, doprowadzila do
skomasowania akcji zbiorkowych na dozbrojenie Polskiej Marynarki Wojennej i powstania
Funduszu Obrony Morskiej (1934). Najbardziej widocznym jego efektem bylo zbudowanie
po kilku latach w Holandii stynnego okretu podwodnego ORP ,,Orzet” oraz rozpoczecie
budowy w Wielkiej Brytanii dwoch $cigaczy (1938-1939).

W kontekscie zarysowanych przez doktorantke napie¢ politycznych miedzy zwolennikami
Narodowej Demokracji i obozu marsz. Jozefa Pilsudskiego, moga dziwi¢ informacje o
rozwijajacym si¢ (takze w Wielkopolsce!) kulcie Marszatka (nieco zaskakujacy jest brak
informacji, by budzilo to wigksze kontrowersje, np. w kontekscie wydarzen 1930 r.). Jednym
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imienin J. Pilsudskiego. W konteks$cie przywolywanych swiadectw przejawdéw szacunku dla
przedstawicieli wladz panstwowych, w okresie po 1926 r., w tym wobec prezydenta RP,
Autorka nie probuje wyjasni¢, czy dotyczyto to tylko zwolennikéw obozu prorzadowego, czy
tez obejmowato $rodowiska zblizone do Narodowej Demokracji. Ciekawe byloby ustali¢, czy
na taki stan rzeczy mogl wywiera¢ wplyw wpajany przez dziesigciolecia w zaborze pruskim
szacunek do panstwa i jego instytucji ?

Zwraca uwagg, ze autorka troche lekkomyslnie umieszcza w przypisach ciekawe
fragmenty (czesto warto$ciowe cytaty), ktore, rﬁoim zdéniem, w wielu przypadkach moglyby
z powodzeniem stanowié¢ integralne fragmenty zasadniczego tekstu, w kilku miejscach w
sposob wyrazny ozywiajgc go (np. na stronach: 82, 122, 127, 132, 144, 151, 164, 165). Jako
niedostrzezony przez Autorke lapsus musze zakwalifikowa¢ btad polegajacy na umieszezeniu
we fragmencie zatytulowanym Stosunek do mniejszosci narodowych tresci niemal wylacznie
dotyczacych — wbrew tytutowi - oceny przez weteranéw powstania wielkopolskiego relacji
panstwowych polsko-niemieckich, czy kwestii losu Polakow zamieszkujgcych Rzeszg
Niemiecka. Interesujgcym ustaleniem doktorantki jest konstatacja braku napie¢ na linii -
srodowisko polskich weterandw (z duzym udziatem zwolennikéw Narodowej Demokracji), a
mieszkajacymi w Wielkopolsce Zydami. Autorka w sposob przekonywujgcy thumaczy to
znikoma obecnoscia Zydéw na tym terenie (wg przywolywanej juz wezes$niej ciekawej tabeli
ze str. 20, w 1931 r. w czterech powiatach polnocno-wschodniej Wielkopolski wyznanie
mojzeszowe deklarowato tylko nieco ponad 420 osob — tj. zaledwie 0,2 % ogoétu
mieszkancow).

Do najcickawszych partii tekstu naleza te, ilustrujace funkcjonowanie organizacji
kombatanckich w relacjach z innymi organizacjami spolecznymi. Na koniec analizy rozdziatu
trzeciego nie sposob nie odnies¢ si¢ do zawartosci mapy ze str. 119. Wskutek doboru
niefortunnych koloréw, na oznaczenie lokalizacji mogit i pomnikoéw, mapa ta jest czgsciowo
nieczytelna. Autorka nie analizuje przyczyn spadku liczby obchodéw rocznicy wybuchu
powstania wielkopolskiego w latach 1932-1935 (wykres 5 na str. 142). Mozna przypuszczac,
ze wynikato to przynajmniej czesciowo z ostrego kryzysu gospodarczego pierwszej potowy
lat 30. (Autorka bardzo zasadnie zwraca uwagg na problemy spoleczne srodowiska, w tym np.
bezrobocie). Podobnie, wzrost liczby obchodow rocznicy powstania wielkopolskiego w latach
1926-1927 wigze mgr Czechowska z dobrg kondycja finansowg panstwa i lokalnych
przedsigbiorcow, wspierajacych te inicjatywy. Brak refleksji, na ile na 6w wzrost zlozy¢ si¢
mogla, po maju 1926 r., celowa polityka owczesnych wiladz panstwowych Drugiej

Rzeczypospolitej.



Zakonczenie rozprawy (o obj. 5,5 strony) przynosi m.in. rekapitulacje wnioskow z
poszczegdlnych rozdzialow pracy, jak i rejestr zagadnien wymagajacych jeszcze zbadania.
Autorka przywotlata m.in. chronologi¢ powstawania organizacji kombatanckich, grupujacych
uczestnikow powstania wielkopolskiego, w polaczeniu z gldéwnymi przemianami zycia
politycznego w Polsce (tu podkreslono zwlaszcza znaczenie 1926 r., jak i wydarzen z drugiej
potowy lat 30., skutkujacych odgdrnym jednoczeniem ruchu kombatanckiego).

Praca napisana jest na ogdt dobrym stylem, bez powazniejszych lapsuséw jezykowych
(zwraca uwage niezbyt fortunne uzywanie jezyka zrédet, np. w okresleniu ,,wojak™, patrz np.
str. 31, 36, 102). Sygnalizowane wyzej powtorzenia zdarzajg sie, ale nie jest ich wiele. W
pracy da si¢ wskaza¢ nieco drobnych usterek faktograficznych. Przyktadowo autorka podaje
dwie nazwy Orderu Virtuti Militari (Order Wojskowy i Order Wojenny). bez wytlumaczenia
przyczyn tej réznicy (str. 81, 82, 85).

Pragne zauwazy¢, ze rozprawa mgr K. Czechowskiej (oraz inne jej publikacje), poza
walorami stricte naukowymi, majg istotng wartos¢ w dziele utrwalania tozsamosci
mieszkancoéw analizowanego obszaru (mieszkancy potnocno-wschodniej Wielkopolski, za
swoje przywiagzanie do Polski i zaangazowanie spoleczne, w tym w szeregach organizacji
kombatanckich, w latach okupacji niemieckiej z lat 1939-1945 nader czgsto placili ceng
najwyzsza). Moja, miejscami ozywiona, polemika z Autorkg nie podwaza duzej wartosci jej
ustalen, a ma na celu przede wszystkim wskazanie tych dostrzezonych niedostatkow, ktore,

moim zdaniem, wymagalyby poprawienia z mysla o publikacji rozprawy w postaci ksiazki.

W konkluzji tej recenzji pragne stwierdzié, ze rozprawa doktorska Pani Mgr Kamili
Czechowskiej, na wainy poznawczo temat, spelnia wymogi stawiane przez nasze prawo
tego rodzaju pracom naukowych. Jest w duzym stopniu oryginalng i znaczgca naukowo
dysertacja, wprowadzajgca do obiegu naukowego szereg nowych, wartosciowych
poznawczo tresci. Swiadczy tez ona o dobrym przygotowaniu Autorki do badan
naukowych w zakresie historii. Dlatego, wysoko oceniajac przedstawiong mi do oceny
rozprawe, wnosze o dopuszczenie Pani Mgr Kamili Czechowskiej do dalszych etapéw

przewodu doktorskiego.
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