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1. Problematyka rozprawy doktorskiej

Wybrany przez Doktoranta temat rozprawy jest nie tylko niezwykle cickawy, ale tez
wieloujeciowy — usytuowaé go mozna zardwno w dyscyplinie nauki historia jak i
dyscyplinie nauki o polityce. W badaniach najcz¢$ciej dominuje ujgcie politologiczne, a
podjecie tematyki w ujeciu historycznym jest rzadkie, dlatego tez nalezy doceni¢ wybor
Doktoranta. Mimo, iz zanim doszto do spopularyzowania poj¢cia kultura polityczna przez
amerykanskich socjologéw polityki (m.in. Gabriela Almonda) i rozpowszechnienia badan
w tym kierunku, to na gruncie polskim juz ponad pigédziesiat lat wezeéniej micliémy
pierwsze prace o tej problematyce, podjgte przez historykéw (m.in. Jozefa Milewskiego,
Jozefa Siemienskiego), jednak tak jak zostalo powiedziane ten nurt badan nie cieszyl sig
wigkszym zainteresowaniem polskich historykéw. Badania mgr Marcina Olejnika wniosa
wiec istotny wkiad w rozwéj tych badan. Obiekt badah — Gruzja - jest tez specyficzny,
bowiem panstwo to trudno jednoznacznie zaliczyé do grona panstw europejskich, czy tez
azjatyckich, Godna podkreélenia jest motywacja jakg kierowal si¢ Doktorant wybierajac
temat - przyblizenie meandréw kultury politycznej Gruzji i obdarcie jej z mitow, nie tylko
wzbogaci wiedzg czytelnikéw o tym jakze cieckawym kraju, ale moze tez pozwolié na
podejmowanie bardziej wywazonych krokéw w relacjach miedzy Gruzja a Polskg i
rozsagdne realizowaniu przez tg ostatnig intereséw gruzinskich na forum

miedzynarodowym.



2. Podloze teoretyczne, zaloZzenia metodologiczne, cele, pytania i hipotezy badawcze

Doktorant przektada prace w dyscyplinie nauki — historia i jak sam podkresla jego praca ma
stanowié ,,nowy kierunek badafi historycznych” (s. 6), jednak na uzytek pracy zastosowal
definicje kultury politycznej wypracowang w naukach o polityce (s. 24) zaczerpnigia z
Leksykonu politologii (Wroctaw 2000, s. 259). To generuje problem, bowiem. jak sam napisat
,W pracy, zgodnie z warsztatem pracy historyka przyjgto szereg ogolnych metod badawczych.
Najwazniejsze z nich to: metoda indukcyjna — bezposredniego ustalania faktdéw, dedukcyjna —
posredniego ustalania faktow, analityczna — rozbi6r badanej rzeczywistosci na pojedyncze
elementy oraz syntetyczna —umozliwiajgca zajqcie sie catoscig okre§lonego przedmiotu badaf™
(s. 11-12). Jednak zgodnie z zatozenjami metodologicznymi wybierajac definicj¢ wypracowans
na gruncie nauk o polityce, powinien w wigkszym stopnin zastosowaé metody badawcze
charakterystyczne dla tej ostatnicj. Wprawdzie Autor deklaruje, ze rowniez z nich skorzystal,
ale chyba nie do kofica i nie z tych najbardziej potrzebnych. Przy takim wyborze definicji
prosiloby si¢ skorzysta¢ z metody analizy systemowej (mikrosystemowej), decyzyjnej 1
behawioralnej — te dwie ostanie szczegdlnie przydatne w badaniach takich decydentow jak
Micheil Saakaszwili. Powazne zarzuty mozna mie¢ do postugiwania si¢ zadeklarowang przez
Doktoranta metoda bezposrednia. Dla historyka bowiem jasne powinno by¢, ze fakty ustalane
na podstawie wspomnief, relacji, pamigtnikéw itp. nalezy w celu ich po§wiadczenia
skonfrontowa¢ z innym zrédtem - niestety w prezentowanej pracy Autor zrobit to sporadycznie,
zupelnie zawierzajac swoim rozméwcom, Z ktorymi przeprowadzat wywiady. Brak jest
potwierdzenia sléw w oparciu np. 0 akty prawne, odestanie do nagrania dokumentujgcego
pewne wydarzenia, ktore wiemy, Ze istnie]3. Skorzystat tez z innych metod historyczaych, jak
np. geograficzna, czy porownawcza, ale nie wymienit ich w opisie metod podanym we wstgpie.
Mozna odnieé¢ wrazenie, ze Doktorant ma problemy z nazywaniem poszczegdlnym metod
badawczych i technik. W pracy mgr Marcin Olejnik skorzystal w szczegdlnosci z wywiadéw,
ktore sg jedﬁym z podstawowych narzedzi w metodzie socjologicznej, ale nic o tym nie napisa
w opisie przyjetych metod. Co gorsza w innej czesci pracy Doktorant nazywa te
wywiady/rozmowy, ,ktére skladajg si¢ na celowo, $wiadomie i metodologicznie
przygotowane, przeprowadzone i zinterpretowane badania” — historig moéwiong (5. 22).
Pozwala to na wysunigcie wniosku, ze nie zna definicji historii méwionej. Autor zwraca tez
czytelnikowi uwage na warsztat pracy metodologicznej kulturoznawcy, jednak nic o nim nie

napisat, ograniczajac si¢ do lakonicznego stwierdzenia: ,,Nie bez znaczenia bedzie tu odwotanie



sie do pracy Ruth Benedict pt. ,,Wzory kultury” (s.12). Nalezy domniemywaé, ze by¢ moze

chodzito mu o obserwacj¢ uczestniczaca, o ktérej wspomina w innych czgsciach pracy.

Uwagi mozna mieé rowniez do sformutowanego celu pracy:,, Zasadniczym celem pracy
jest analiza i ocena kultury politycznej w Gruzji w okresie rzadéw prezydenta Micheila
Saakaszwilego w latach 2004-2013” (5.7). Uzycie stowa ,,zasadniczym celem” wskazuje, ze w

pracy tych celow powinno by¢ wigcej. Jednak nie znajdujemy ich sformutowanych.

Sformutowany powyzej cel skonkretyzowany zostal przez osiem pytan badawczych,
ktére zostaly postawione adekwatnie do przedmiotu badaf. Z nich za najwazniejsze mozna
uznaé pytania: o cechy wyrdiniajace kulture polityezng w Gruzji, role jednostki w
ksztattowaniu kultury politycznej pafAstwa, rolg¢ poszczegblnych grup spofecznych w
ksztaltowanin kultury politycznej w Gruzji. Sformutowany przez Autora zestaw mozna uznaé
za racjonalny i celowy, a takze korzystny do dalszych badan nad wybranym zagadnieniem,
zwlaszcza, ze na dwa ostatnie: ,,czy kultura polityczna w Gruzji réznita si¢ od wzorcodw
stosowanych w innych pafstwach demokratycznych? Czy mozliwe jest przenoszenie wzorcow
kultury politycznej migdzy panstwami roznych kregoéw kulturowych, gdzie doswiadczenie
historyczne spoteczefistwa ksztaltowato si¢ w odmiennych systemach politycznych?” — nie
uzyskali$my w pracy pelnej, satysfakcjonujacej odpowiedzi. Jako zasadne uwazatabym
postawienie jeszcze jednego pytania badawczego — czy w okresie rzadow prezydenta Micheila
Saakaszwilego nie mamy do czynienia z ,miksem” radzieckiej kultury politycznej i nowej
kultury politycznej, charakterystycznej dla pafistw demokratycznych?

W swoich badaniach mgr Marcin Olejnik zmierzat do weryfikacji hipotezy, ze w okresie
“rzad6w prezydenta Micheila Saakaszwilégo siosowane przez wladze pafistwowe nowe Wzorce
kultury politycznej przyczynily si¢ do transformacji spoleczefistwa z poradzieckiego na
obywatelskie. Calo$ciowe ujecie problemu zwlaszcza poprzez szczegblowe oméwienie form
kultury politycznej — z ujeciem szeroko rozumianej sztuki, polityki historycznej, roli Kosciota,

pozwolito mu na wykazanie shusznosci postawionej hipotezy.
3. Material Zrodlowy i wykorzystane opracowania

W rozprawie glownym wykorzystanym zrédiem zdajg sie by¢ przeprowadzone przez Autora
wywiady. Wrazenie robi przede wszystkim dobdr rozméwedéw — 0séb pochodzgeych z  tzw.
najwyzszej potki — czolowych politykéw na czele z bylymi prezydentami Gruzji — Eduardem
Szewardnadze i Giorgi Margwelaszwilim, byla przewodniczaca parlamentu (pelnigeg tez
obowigzki prezydenta) Ning Burdzanadze, czy Katolikosem Eliaszem II (uzyskanie zgody od
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Katolikosa na wywiad jest ogromnym osiagnigciem, z czego osobiscie zdajg sobie sprawg jako
badaczka zajmujaca si¢ relacjami pafstwo-Kosciol w Gruzji) oraz ich ilos¢. 1 ten wkiad
badawczy Autora ma najwigkszy walor. Slowo ,zdaja si¢ by¢” w odniesieniu do
wykorzystanych z16det zostalo uzyte $wiadomie, bowiem w dysertacji ogromna ilo§¢
materialu, podawanych faktéw nie ma przypiséw zroédtowych. Trudno jednak oceni¢ znajomosc
literatury przedmiotu, bowiem podane w nielicznych przypisach zrédtowych pozycje w
wigkszosci nie znajduja si¢ w bibliografii, a znajdujace sig w bibliografii (niejednokrotnie nie
majace nic wspolnego z omawiang problematyka), nie znajduja odzwierciedlenia w przypisach.
Autorowi mozna poleci¢ szereg prac odnoszgeych si¢ do omawianej przez niego tematyki, z
ktérych za najwazniejsze uznatabym: 3eiinat 3. Baxrypumse, @opmuposanie norumu4eckol
xynsmypsL 1 ocobennocmu nonumuseckozo nosedenus 6 Ipysuu, ,,Ceput “Symposium”,
WuHoBaiyH u o6pasoBanne” 2003, zeszyt 29, s. 384-389; IOpuii Cemenosuy CynabepHise,
Honumuueckas Snuma [pysuu (npupoda, yennocmu, ycrosus gopmuposanus), ,llomarms”
2001-2002, Nr 4 (22), s. 173-180 (szczegolnie cenny tekst, pokazujgcy ogromng rolg systemu-
klanowego oraz powigzaf biznesowo-przestepczych); Stephen F. Jones, Neil MacFarlane,
Georgia. From Autocracy to Democracy, University of Toronto Press, Toronto 2020;
Konstantine Shubitidze, Tornike Tevdoradze, Comparative analysis of Southern Caucasus
countries’ political systems, ,Jcropmko-nomnitHani mpobmemu cywacworo csiry”, T.37-38
(2018), s. 99-109; Lanskoy, Miriam Lanskoy, Giorgi Areshidze, Georgia'’s year of turmoil,
,Journal of Democracy”, T. 19 (2008), Nr 4, s. 154-168; Archil T. Sikharulidze, From
“Countering” To “Constructing” Russian Threats in Mikheil Saakashvilis Georgia,
Mexnysapognas Amamuraka”, T. 13 (2022), Nr 2, s. 59-78; Nana Sumbadze, Saakashvili in
~the public-eye: what-public opinion polls-tell-us; ,Central-Asian-Survey”; T.28 (2009), Nr 2, s.
185-197; Asraumwt Tykeamse, I'copruii [Pxaomemmm, Parm Tyxeanse, Tpancopmayus
norumuyeckot cucmemst & cospemennoi Ipysuu, , Jlentpansaas Asus u Kaskas“2006, Nr 2, s.

103-112. Co istotne s3 one w otwartym dostgpic i mozna je pobraé z Internetu.

Sugerowatabym takze skotzystanie z stron organizacji pozarzgdowych, o kiérych Autor
pisat — znalezé mozna na nich cenne informacje dotyczace probleméw z jakimi borykata sig
Gtuzja za rzadéw Saakaszwilego i tak dla przykiadu na stronie Transparency International
Georgia znalez¢ mozna skierowany do Sekretarza Generalnego Rady Europy Urgent Letter of
Concern with regard to the Facts of Torture and Inhuman Treatment in the Georgian
Penitentiary System z dotaczonymi do niego okrytymi haniebna stawa nagraniami tortur jakim

poddawani byli wigzniowie (w tym polityczni) w wigzieniu Gldani w Thilisi, o czym Autor



pisal w pracy w kilku miejscach nie podajac zadnych odnosnikéw Zrodtowych. Pozgdane
byloby takze wigksze wykorzystanie prac polskich badaczy, szczegolnie politologéw oraz
antropologow kultury.

4. Struktura rozprawy

Dysertacja sklada si¢ z wprowadzenia, wstgpu sze§ciu rozdziatow, podsumowania bibliografii,
kalendarium najwazniejszych wydarzef w Gruzji za czasow prezydentury M. Saakaszwilego
oraz spisdw prezydentéw Gruzji i premieréw. Dyskusyjny moze by¢ podziat na wprowadzenie
{ wstep (mozna to bylo wszystko zawrze¢ we wstepie). Wstep zawiera uzasadnienie wyboru
tematu, omawiane jest pole badawcze, formulowany cel, pytania badawcze oraz hipoteza,
podane wykorzystane przez Autora metody badawcze, ale bez opisu w jaki sposab zostaly
zastosowane w pracy, stan badah w literaturze polskiej (zabrakto tu wielu istotnych pozyc;ji, jak
chociazby prace Diany Zadury, Aleksandry Gryzlak, czy prac opublikowanych przez Osrodek
Studiéw Wschodnich), zostala omoéwiona struktura pracy oraz przeprowadzone badania
terenowe. Wprowadzenie zawiera rozwazania dotyczace definicji kultury pelitycznej oraz
omowione istotne dla funkcjonowania panstwa gruzinskiego zagadnienia jak czynnik
geograficzny, geopolityczny, historyczny, gospodarczy, kulturowy — w tym i religijny jak i
etniczny oraz jezyk. Wszystkie te zagadnienia sg niezwykle wazne, bowiem specyfikg regiony
Kaukazu jest to, ze nie da si¢ go badaé bez dokladnej znajomosci, jego historii, religii, czy
jezykow, dlatego zwrdcenie przez Autora zaraz na poczatku uwagi na wage tych problemow

$wiadczy o jego duzej wiedzy na temat Gruzji i dojrzatosci badawczej.

Uklad rozdziatdéw zostat bardzo dokiadnie przemyslany zaréwno pod wzgledem
“chronologicznym, jak 1 tematycznym, a struktura rozdziatow bardzo harmonijnie odpowiada
logicznemu przewodowi rozprawy. Szkoda, ze tylko niekiére rozdzialy zostaty zakonczone
podsumowaniem zawierajagcym konkluzje ogolne. Za btad nalezy uzna¢ drastyczne réznice w
proporcjach rozdziatow — i tak np. rozdziat trzeci ma sze$édziesiat trzy strony arozdziat szosty
siedem stron. Zastrzezenia nalezy mie¢ do ,Podsumowania”, ktére powinno peli¢ rolg
zakonczenia, w ktérym powinna by¢ dokonana synteza, znalezé si¢ odpowiedzi na postawione
w pracy pytania badawcze, informacja czy udalo si¢ zrealizowa¢ zakrelony cel, i czy
postawiona hipoteza okazala si¢ shuszna. Niestety nie ma tam tego. Poérednio wykazana jest
tylko stuszno§¢ postawionej hipotezy, ale zrobione jest to poprzez zabieg opisania kolejnych
wyboréw prezydenckich i okoliczno§ci towarzyszacym nastgpcom Saakaszwilego przy
obejmowaniu urzedu prezydenckiego. O ile spisy prezydentéw i premieré6w mozna by uznac za
zbedne (informacje te mozna ﬁzyskaé w ciggu sekundy w Internecie), to zamieszczone w pracy
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kalendarium (mozna by go rozbudowac) ~waznych wydarzeh z czaséw prezydentury
Sagkaszwilego nalezy uznaé za zabieg udany, pozwalajacy osobie nie do konca dobrze
orientujacej si¢ w historii 1 Zycin politycznym Gruzji na usystematyzowanie sobie podanej w
pracy wiedzy. Pozadane byloby zamieszczenie w pracy wykazow stosowanych przez Autora
skrétéw, bowiem sa one mniejednokrotnie podawane bez podania pelnej nazwy, a i sam
Doktorant gubi si¢ przy ich uzywaniu.

5. Formalna strona rozprawy (jezyk pracy, strona redakcyjna)

Ta cze$é jest najstabsza w pracy. Autor buduje diugie zdania, przez co niejednokrotnie gubi si¢
w szyku i odmianie, co powoduje, Ze tekst staje sig trudny do zrozumienia —np. ,,W zwigzku z
powyzszym, o Gruzji jako w peini niezaleznego pafstwa, mozemy moéwié jedynie w sensie
iluzorycznym, domniemanym, uznajac, Ze bylo to pafistwo, o ktérym mozna by méwié w
kategoriach panstwa platonskiego — wyidealizowanej’ formy bytu w $wiadomofci czesci
dwezesnych elit intelektualnych” (s. 50). ‘W pracy s3 liczne liter6wki, ktorych przytaczanie nie
ma sensu. Kilkakrotnie w pracy pojawiajg si¢ zdania urwane (podaj¢ w-takiej formie — 2z
dzjurami — jak napisane jest w pracy)- np. ,, Osobnym problemem pozostawaly naturalne,
fundamentalne

2 stycznia 1992 roku powoiano do zycia catkowicie pozakonstytucyjny organ — Rade
Wojskowg” (s.51). ,,Za whaSciwy gruzifiski hymn pafstwowy uznajemy pie$h o nazwie dideba
(gruz. Chwata) Autorem

Obowigzywat w okresie Gruzifiskiej Republiki Demokratycznej w latach 1918-1921....7 (s.
_148). Przytoczone powyzej bledy powoduja, ze dysertacja sprawia wrazenie pisancj W

po$piechu i sam Autor nie miat czasu juz jej przeczytat.

Niestety zupelnie ,Jezy” w pracy strona redakcyjna. Ta praca nie ma wigkszoSci
przypiséw zrodtowych. I tak konkretne informacje jak np. ukonczone studia, miejsca i czas
pracy, postawione oskarzenia, wypowiedziane stowa przez czolowych politykéw, przytoczone
poglady, czy dane statystyczne, informacje o ilo§ci wptowadzonych przez poszczegdlne
ugrupowania partyjne przedstawicieli do parlamentu, czy dane dotyczgce frekwencji
wyborezych (s. 59, 88, 193) podawane sa bez podania zrédta skad pochodzg te informacje. Brak
powolania si¢ na zrodha jest szczegblnie widoczny w notkach biograficznych Saakaszwilego i
jego najblizszych wspotpracownikéw (s.89-90, 111-128). W tekscie gléwnym niejednokrotnie
przypis wstawiony jest w nieodpowiednim miejscu, albo pojawiajg si¢ przypisy ,.a la
wikipedia” czyli przy konkretnej informacji podwoéjna numeracja np. 112113 (ap. s. 93),
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zamiast wstawienia jednego numerka u dohu i oddzielenia kilku wykorzystanych Zrédet
§rednikiem. Autor nie potrafi tez prawidlowo zapisywaé¢ prac w przypisach — dotyczy to
zar6wno artykutow pochodzacych z czasopism (naukowych, lub populamych), ktore bardzo
czgsto zapisywane sg za pomocg metody stosowanej przy zapisywaniu artykuléw z prac
zbiorowych — np. Kachaber Pipia, [z istorii Kolchidskowo Carstwa (Ob oczieriednoj popytkie
falsyfikacji istorii), s. 37 (w:) Kawkaz 1 Mir Nr 20, Tbilisi 2015 (s. 159), czy materialow
pochodzicych z Internetu, ktore zapisywane s3 za pomocg samego linku, przez co nawet nie
wiadomo czego one dotyczg — np. www.lentarw/articles/2017/03/23/ravfield, dostep:
19.02.2019 (s. 141). Daty dostgpu do tych materiatow oscylujg miedzy 2017 rokiem a 2020

rokiem, co réwniez jest blgdem Doktoranta, ze ich nie vaktualnil, bowiem niektore z tych
linkéw juz wygasly i nie mozna bylo ich otworzy¢ — nie moga wige petnié roli zrodta, ktére
moze potwierdzi¢ przytaczane w pracy informacje. Réwniez monografie zapisywane sg
zarbwno w przypisach, jak i bibliografii dowolnie — Autor nie stosuje zadnych ujednolicen 1
konsekwencji. I tak raz podaje wydawnictwo, a raz nie. Raz podaje prace w oryginale w jezyku
rosyjskim, zapisywane cyrylicg, a innym razem za pomoca transkrypcji. Raz mamy prace
podane w jezyku angielskim, a nastgpnym razem przethumaczone na j¢zyk polski (powodzenia
nalezy Zyczy¢ tym, ktoérzy na stronach Centrahiej Komisji Wyborczej Gruzji znajda protokoty
z wyboréw do parlamentu w jezyku polskim). Rowniez zapis bibliograficzny nie jest
prawidtowy. W pracach naukowych stosujemy bibliografi¢ zatacznikows. Tymczasem
prezentowana dysertacja zawiera 149 pozycji, z ktorych tylko 47 znajduje si¢ w przypisach. W
przypisach za§ w osiemdziesieciu procentach znajdujg si¢ materiaty pochodzace z Internetu,

ktérych w ogole nie ma podanych w Bibliografii.

" Réwniez sporzadzona w pracy bibliografia pozostawia wiele do Zyczenia. Zastosowany
przez mgr M. Olejnika podzial bibliografii nie jest prawidlowy — i tak np. mamy dokumenty i
materialy drukowane. Tymczasem wszystkie podane przez niego w bibliografii prace to
materialy drukowane. Zestawienie ich z dokumentami sugeruje, ze chodzito o zrddia, ktére
najczgsciej dzielimy na archiwalne (w tej pracy nieobecne) i drukowane, w tym dokumenty.
Rowniez blednym zabiegiem jest wydzielenie osobno opracowan, publikacji ksigzkowych i
artykutéw (jakby te dwa ostatnie nie byty opracowaniem). Nie rozumiem tez dlaczego Autor
podaje w bibliografii trzy razy ta sama prace, roznigcs sie tylko tym, iz zostata wydana (w tym
samym roku) w réznych jezykach — polskim, angiclskim i rosyjskim. Autor zapisuje tez prace
zbiorowe pod ich tytutem, nie wskazujac jakie dokladnie artykuly znajdujace sie w nich
wykorzystal.



W pracy zamieszczono takze materialy graficzne — zdjecia, flage (s. 46, 146), godto
(s.147) i mape (s.27) — wszystko czarno-biale. Zamieszczanie w pracy naukowej czarno-bialej
flagi i mapy, ktére majg byé utatwienicm zrozumienia prowadzonego przez Autora wywodu
mija si¢ z celem, bowiem trudno sobie wyobrazi¢ dereniowy kolor (flaga), czy zrozumie¢ co
przedstawia mapa, w dodatku zamieszczona bez legendy. Zreszig historykowi znajacemu
podstawy heraldyki, czy weksylologii nie trzeba thumaczy¢ konieczno$ci zamieszczania
kolorowych flag, herbow, godel. Zupelna zagadka pozostaja opisy zamieszczonych w pracy na
s. 82 i 83 zdje¢ Saakaszwilego. I tak pod zdjgciem na ktorym Saakaszwili prezentuje swojg
fotografie z czasow shuzby wojskowej na lotnisku Borispol w Kijowie, znajduje si¢ informacja
— foto archiwum autora (czyli chyba M. Olejnika), gdzie przy stowie autora znajduje si¢ numer
przypisu, zaé w jego rozwinicciu na dole tekstu jest:,, Rose Revolution, autorzy projektu: S.
Ediszeraszwili, G. ITremaszwili, Thilisi 2004, s. 111”. Za$ w przypadku drugiego zdjgcia
przedstawiajacego Saakaszwilego w mundurze wojsk pogranicznych ZSSR w towarzystwie
matki, przy informacji, Ze pochodzi ze zbioréw autora réwniez znajduje si¢ numer przypisu,
pod ktorym kryje si¢ gruzifiska strona intemetowa, w dodatku juz nieaktualna, bo zablokowana

przez administratora.

Tak jak juz bylo wspomniane, konieczne jest zamieszczenie w pracy wykazu skrotéw,
bowiem Autor bardzo czesto ich nie rozwija w tekscie, przykladem moze by¢ podany przy
informacjach o Malgorzacie Gosiewskiej skr6t KPRP, co zapewne ma odnosi¢ si¢ do
Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, ale dla mnie jako historyka i politologa, w
pierwszej kolejnosci przychodzi na my$] Komunistyczna Partia Robotnicza Polski, bo tak w

latach 1918-1925 brzmiata nazwa ugrupowania polskich komunistow.
4. Zawarto$¢ merytoryczna

Rozprawa mgr Marcina Olejnika dostarcza wielu istotnych tresci, ktére daja rzeczywisty obraz
Gruzji, panujgcych w niej realiéw Zycia politycznego i spotecznego. Kraju, w ktorym elementy
cywilizacji zachodniej i wschodniej wzajemnie sig wymieszaly, gdzie do dnia dzisiejszego
historia i religia odgrywa wazna rolg w zyciu politycznym, a podejmowane decyzje, zwlaszcza
w polityce zagranicznej, musza mie na wzglgdzie realia potozenia geograficznego i ukiadu sit
w regionie. Niestety bardzo czgsto si¢ o tym nie pamieta, a badaczy i politykow, zwlaszcza
zachodnich (choé i u nas takich nie brakuje), cechuje mitologiczna wizja Gruzji — takiej jaka
cheieliby widzieé, jaka odpowiadataby ich celom i interesom, 2 nie takiej jaka w rzeczywistosci
jest. Mgr Marcin Olejnik zwrécit uwagg na tak wazne aspekty jak historia, zwiaszcza kult
wielkich bohateréw narodowych, do ktérych nawiazuja, badZ tez jako to mialo miejsce W

8



przypadku Saakaszwilego, na ktérych kreuja si¢ wspotczeéni politycy; kreowanie polityki
historycznej odwolujacej si¢ do wielkiej przesztosci, pokazania Gruzinéw jako ofiar
bolszewizmu, stalinizmu i komunizmu (shusznie zadajac pytanie czy jest-to prawdziwy obraz)
oraz odrodzonej po 1991 roku Gruzji, z ktorej wielkich osiagnie¢ czerpaé bedg nastepne
pokolenia. Podkreslit role mitéw — w tym mitu o wyprawie Argonautéw po zlote runo na
terytorium Kolchidy, ktéra jest podstawg twierdzenia o przynaleznosci do cywilizacji
zachodniej, §wiata zachodniego i odwiecznej europejskosci Gruzinéw oraz rolg religii, w tym
Prawostawnego Autokefalicznego Apostolskiego Kosciola Gruzihskiego. W tym ostatnim
przypadku jako politologowi religii zabraklo mi zwrdcenia uwagi przez Autora na liczne
zabiegi podejmowane przez Saakaszwilego w celu uzyskania ,,namaszczenia” przez
Katolikosa, przez co jego wiadza nabralaby cech sakralnych i utwierdzita jego rzady oraz opisu
umiej¢tnego Zonglowania przez niego miedzy oczekiwaniami ortodoksyjnego Kosciola a
oczekiwaniami Zachodu i zachodnimi ambicjami Gruzji. Pozycja jaka ma Ko$ciol Gruzifiski w
panstwie, utwierdzona historycznie i prawnie (umowa migdzy panstwem a Kosciolem), czynig
z niego nie tylko waznego gracza politycznego, ale takze kreatora kultury politycznej, bedgcego

zarazém jej cz¢scia.

Niezwykle wazne jest zwrdcenie przez Doktoranta uwagi na rolg systemu klanowego
jaki jest nieodlgczng czgécig funkcjonowania spoleczenstw na calym Kaukazie i odgrywa
ogromng rol¢ w formulowaniu sie elit politycznych w tym regionie. Cho¢ wedlug mnie za malo

rozwingt ten watek, ktory ze wzglgdu na jego wage nalezatoby szerzej opisac.

Pan Marcin Olejnik opisujgc rézne projekty Saakaszwilego dobrze pokazat w jaki
8pos6b szeroko rozumiana kulura zostala. zaprzegnigta na nshigi wladzy — szkoda tylko, Ze nie .
skomentowal tego stwierdzenmiem, ze prezydent bez Zenady czerpal z doSwiadczen
poprzedniego systemu. Z reszt nie tylko w tym przypadku. Autor nie zwrécit uwagi na
stworzenie narracji, w ktorej wszyscy, ktérzy byli przeciwni Saakaszwilemu i jego
posuni¢ciom okrelani byli jako dziatajacy na zlecenie Rosji (ta zresztg zostala zréwnana do
ZSRR). Uczeni prorzadowi i elity intelektualne byli regularie goszczeni w formalnie
niezaleznych mediach kontrolowanych przez rzad, wylgcznie w celu legitymizacji
dominujacego dyskursu rzadowego o Rosji i prorosyjskiej opozycji. Tym samym jedna i druga
strona naSladowata radzieckie metody — rzad ,,zatrudniat” inteligencjg, a ta legitymizowata

ideologiczne dyskursy wytwarzane przez aparat polityczny.

Nalezalo tez mocnicj wyeksponowaé podwajne standardy stosowane w polityce. I tak
dla przykladu o wszystko oskarzano Rosj¢ i wszystkiemu ztu, ktére spotykato Gruzj¢ byla ona
9



winna, co jednak nie przeszkadzato rzgdowi udzielac wspatcia rosyjskim firmom, podmiotom
gospodarczym i bankom w celu realizacji swojej dziatalno$ci w ramach gruzifiskiej gospodarki.
Zreszta nie kryto si¢ z tym, a minister spraw wewngtrznych Vano Merabiszwili stwierdzil na

poczatku 2012 r., Ze ,,pienigdze nie maja zapachu” i ze ,xosyjskie inwestycje 53 mile widziane”.

Ogromng wartofcig dysertacji  jest odmitologizowanie prezydenta Micheila
Saakaszwilego. Zwrbcono uwage na jego ogromng dbatosé o odpowiednie kreowanie swojego
wizerunku, pokazano jak to robil, majac do tego Zaangazowany caly sztab specjalistow
pracujagcych nad jego wizerunkiem medialnym. Dzieki temu- stworzono wizerunek
niezlomnego obroficy praw obywatelskich, walczacego zawsze iwszedzie o demokracje. O tym
jak bardzo byl on skuteczny na zewnairz swiadczyl fakt, ze cztowick, ktory mial postawiong
ogromna iloé¢ zarzutow przez gruzinski wymiar sprawiedliwoéci, piastowal wysokie
stanowisko na Ukrainie (podobnie jak kilku jego najblizszych gruzifiskich wsplpracownikow),
czy otrzymat w 2023 roku przyznawang w Polsce nagrode prometejskg im. Lecha
Kaczynskiego.

Bardzo waznym zabiegiem podjetym przez mgr Olejnika bylo zwrocenie uwagi na
dziatalnos¢ i role funkcjonujacych w Gruzji organizacji pozarzadowych, aczkolwiek
opublikowanie wyciagnigtych przez niego wnioskéw na pewno nie przysporzyloby mu

sympatii wigkszosci spoteczenstwa.

Zabraklo jednak doktadnego omoéwienia pozycji ustrojowej prezydenta Gruzji oraz jej
ewolucji, co w duzym stopniu przyblizyloby szerszemu kregowi zainteresowanych specyfiki

wytworzonej w czasie Micheila Saakszwilego kultury polityczne;j.

Bardzo istotne jest to, ze Doktorant w zasadzie ustrze gt sig przed popelnieniem bledéw
merytorycznych. Za takowe mozna by uzna¢ kilkakrotne uzycie nazwy Stany Zjednoczone
Ameryki Pémocnej, czy Rzecznik Praw Czlowieka podczas gdy stowo ombudsman ttumaczone

jest jako rzecznik praw obywatelskich.
5. Logika studium, wnioskowanie

W pracy Doktorant konsekwentnie prowadzi swéj wywod, glownie metody dedukcji,
wyciggajac istotne wnioski na temat przeobrazen jakie dokonaty sig w Gruzji w okresie rzadow
Micheila Saakaszwilego. W prawidlowy sposéb analizuje przedstawiane fakty, wydarzenia,
problemy, materiaty. Bardzo istotne jest, ze zaczyna od spuscizny i do$wiadczen czaséw

radzieckich, ciagnac ja przez okres prezydentury Zwiada Gamsachurdi i FEduarda
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Szewardnadzego. Udato mu sig pokazaé ciaglo$é pewnych proceséw i doSwiadczen, ktore w
istotny spos6b wplyngly na tworzaca si¢ kulturg zycia politycznego w okresie rzadow
Saakaszwilego. Szczegdlnie nalezy podkresli¢ ogromng wiedz¢ mgr Marcina Olejnika na temat
Gruzji, jej historii, kultury, religii i Zycia politycznego. Ma on bardzo szeroki oglad na
omawiang problematyke, odwotujac si¢ do wiedzy z réinych dziedzin nauki: historii,
antropologii politycznej, socjologii, kulturoznawstwa. Mozna byloby jeszcze oczekiwaé od
niego pozostawienia w kilku miejscach pracy stosownego komentarza. I tak szkoda, ze Autor
nie dostrzegt analogii miedzy pokazowym zachowaniem i deklaracjami Micheila
Saakaszwilego a obecnej prezydent Salome Zurabiszwili, ktora w wyniku zmiany systemu w
Gruzji z prezydenckiego na parlamentarny, jako prezydent nie ma juz zadnej wiadzy i pozostaje
jej tylko kreowanie wlasnego wizerunku.

Warto by jednak zadaé Doktorantowi pytanie o kwesti¢ w pracy nie rozstrzygnigta — czy
w omawianym okresie Gruzja prezentowala kultur¢ polityczng pafstwa zachodniego, czy
raczej azjatyckiego? Wydaje si¢ ono naturalne wobec stusznych wywodéw Autora na temat

przynaleznoéci Gruzji do Europy, Azji czy Bliskiego Wschodu.
6. Konkluzja

Mimo zaprezentowanego przez Doktoranta fatalnego warsztatu (pisownia, przypisy,
bibliografia, grafiki), biorac pod uwage wyczerpujacy charakter przedstawionej rozprawy oraz
stosunkowo holistyczne podejécie i wnioskowanie, mozna uznaé przedstawiong przez mgr
Marcina Olejnika prace doktorska za oryginalne osiggnigcie badawcze, wnoszace pozytywny
wklad w rozwéj nauki — nie tylko w dyscyplinie historia. Wykazuje réwniez ogélng wiedzg

““teoretyczng w zakresie historii i poswiadcza umiejgtnosci samodzielnego prowadzenia pracy |

naukowej. Dlatego tez stwierdzam, Ze rozprawa ta spelnia warunki ustawowe do nadania
stopnia doktora w zakresie nauk — historia i wnoszg o dopuszczenie jej Autora do dalszych

etapOw przewodu.
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