Zalacznik nr 1 do Uchwaly nr 27/2018/2019 Rady WNP UKSW w Warszawie z dnia
20.02.2019 r. zmieniajacy Zalacznik nr 1 do uchwaly nr 20/2016/2017 Rady
Wydzialu Nauk Pedagogicznych Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego w
Warszawie z dnia 26 pazdziernika 2016 roku zmieniajacy Zalacznik nr 1 do uchwaly
nr 38/2014 Rady Wydzialu Nauk Pedagogicznych Uniwersytetu Kardynala Stefana
Wyszynskiego w Warszawie z dnia 19 marca 2014 roku

Zasady przeprowadzania przewodow doktorskich na Wydziale Nauk
Pedagogicznych Uniwersytetu Kardynala Stefana

Wyszynskiego w Warszawie

§1

Podstawy prawne

1. Ustawa z dnia 27 lipca 2005 roku - Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. Nr 164, poz.
1365, z p6zn. zm.).

2. Ustawa z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach 1 tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2003 r. Nr 65, poz. 595; z p6zn. zm.).

3. Rozporzadzenie Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 8 sierpnia 2011 roku w
Sprawie obszarow wiedzy, dziedzin nauki i sztuki oraz dyscyplin naukowych i artystycznych
(Dz. U.z2011r. Nr 179, poz. 1065).

4. Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 22 wrze$nia 2011 roku w
sprawie szczegdtowego trybu 1 warunkow przeprowadzania czynnosci w przewodach
doktorskich, w postgpowaniu habilitacyjnym oraz w postgpowaniu o nadanie tytulu profesora
(Dz. U. z 2011 r. Nr 204, poz. 1200).

5. Decyzja Centralnej Komisji do Spraw Stopni 1 Tytuldéw z dnia 19 grudnia 2011 roku,
nadajaca Wydzialowi Nauk Pedagogicznych uprawnienia do nadawania stopnia naukowego
doktora nauk spotecznych w zakresie pedagogiki.

6. Regulamin Studiéw na Uniwersytecie Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie.

7. Zarzadzenie nr 79/2013 Rektora Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w
Warszawie z dnia 15 pazdziernika 2013 roku w sprawie zasad ustalania i pobierania optat za
przeprowadzanie w Uniwersytecie Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie
przewodoéw doktorskich, postepowania habilitacyjnego oraz postgpowania o nadanie tytutu
profesora, os6b niebedacych pracownikami Uniwersytetu 1 bedacych uczestnikami
niestacjonarnych studiéw doktoranckich w Uniwersytecie.

§2
Postanowienia ogdlne

1. Zasady przeprowadzania przewoddéw doktorskich na Wydziale Nauk Pedagogicznych
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie majg na celu okreslenie
procedur przeprowadzania przewodow doktorskich i nadawania stopnia naukowego doktora.

2. llekro¢ w niniejszych zasadach uzyto zwrotu:

1) ,,Zasady” - oznacza on niniejsze zasady przeprowadzania przewoddéw doktorskich na
Wydziale Nauk Pedagogicznych Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego w



Warszawie;

2) ,,Wydzial” - oznacza on Wydzial Nauk Pedagogicznych Uniwersytetu Kardynata Stefana
Wyszynskiego w Warszawie;

3) ,Rada Wydzialu” - oznacza on Rad¢ Wydzialu Nauk Pedagogicznych Uniwersytetu
Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie;

4) ,,Dziekan Wydzialu”, ,,Dziekan” - oznacza on Dziekana Wydziatu Nauk Pedagogicznych
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie;

5) ,Kandydat” - oznacza on osob¢ ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia naukowego doktora
przez Rade Wydzialu Nauk Pedagogicznych Uniwersytetu Kardynata Stefana
Wyszynskiego
w Warszawie,

6) ,,Zespot ds. Przewodow Doktorskich”, ,,Zespot” - oznacza on gremium powotywane przez
Rad¢ Wydzialu na wniosek Dziekana, ktore opiniuje wniosek o wszczecie przewodu
doktorskiego;

7) ,Komisja Egzaminacyjna” - oznacza on komisj¢ powotywana przez Rad¢ Wydzialu w
celu przeprowadzenia egzamindéw doktorskich;

8) ,.Komisja Doktorska” - oznacza on komisj¢ powotywang przez Rad¢ Wydzialu w celu
przeprowadzenia publicznej obrony pracy doktorskiej;

9) ,,Promotor” - oznacza on osobe¢ posiadajagca wymagane kwalifikacje z dziedziny nauk
humanistycznych lub z dziedziny nauk spotecznych, ktéra peilni funkcje opiekuna
naukowego;

10) ,,Promotor pomocniczy” - oznacza on osob¢ posiadajagcag wymagane kwalifikacje, ktora
pelni funkcje pomocnicza w opiece nad kandydatem;

11) ,,.Drugi promotor” - oznacza on osobe posiadajagca wymagane kwalifikacje z dziedziny
nauk humanistycznych lub z dziedziny nauk spotecznych, ktéra pelni funkcje drugiego
opiekuna naukowego w przewodach doktorskich prowadzonych w ramach wspotpracy
mie¢dzynarodowej lub w przypadku przygotowywania interdyscyplinarnej rozprawy
doktorskiej;

12) ,,Centralna Komisja” - oznacza on Centralng Komisje ds. Spraw Stopni i Tytutow.

§3
Zasady ogolne

1. Stopien doktora nauk spotecznych w dyscyplinie pedagogika jest nadawany w drodze
przewodu doktorskiego wszczetego na wniosek kandydata.

2. Warunkiem wszczecia przewodu doktorskiego jest posiadanie przez kandydata wydanej lub
przyjetej do druku co najmniej jednej publikacji naukowe] w recenzowanym czasopiSmie
naukowym o zasiegu co najmniej krajowym, okreslonym przez ministra wiasciwego do spraw
nauki na podstawie przepisow dotyczacych finansowania nauki lub w recenzowanym
sprawozdaniu z migdzynarodowej konferencji naukowe;.

3. Stopien doktora nadaje si¢ osobie, ktora:

1) posiada tytul zawodowy magistra lub inny réwnorzedny lub posiada dyplom, o ktorym
mowa w art. 191a ust. 3 i 4 ustawy z dnia 27 lipca 2005 roku - Prawo o szkolnictwie
WYyZSzym;

2) zdala egzaminy doktorskie w zakresie okreslonym przez Rad¢ Wydziatu,

3) przedstawita i obronita rozprawe doktorska.

4. Egzaminy doktorskie sg przeprowadzane w zakresie:
1) dyscypliny podstawowej;
2) jednej dyscypliny dodatkowej nalezacej do dziedziny nauk humanistycznych i



spotecznych, zaakceptowanej przez Rade Wydziatu;

3) obcego jezyka nowozytnego w przypadku, gdy kandydat nie posiada certyfikatu
potwierdzajacego znajomos$¢ jezyka obcego, okreslonego na podstawie art. 31 pkt 5 ustawy z
dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w
zakresie sztuki.

5. Rozprawa doktorska przygotowywana jest pod opieka: promotora; promotora i promotora
pomocniczego; promotora i drugiego promotora; promotora, drugiego promotora i promotora
pomocniczego. Powinna stanowi¢ oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, prezentowac
ogolng wiedze teoretyczng kandydata w dyscyplinie pedagogika 1 jego umiejetnosé
prowadzenia pracy naukowej pod kierunkiem.

6. Rozprawa doktorska moze mie¢ form¢ maszynopisu ksiazki, ksigzki wydanej lub spojnego
tematycznie zbioru rozdzialow w ksigzkach wydanych, spdjnego tematycznie zbioru
artykutow opublikowanych lub przyjetych do druku w czasopismach naukowych, okreslonych
przez ministra wlasciwego do spraw nauki na podstawie przepisow dotyczacych finansowania
nauki, jezeli odpowiada warunkom okreslonym powyzej w ust. 5.

7. Rozprawe doktorska moze stanowi¢ takze samodzielna i wyodrgbniona cze$¢ pracy
zbiorowej, jezeli wykazuje ona indywidualny wkilad kandydata przy opracowywaniu
koncepcji, wykonywaniu czgsci eksperymentalnej, opracowaniu i interpretacji wynikoéw tej
pracy, odpowiadajacy warunkom okreslonym powyzej w ust. 5.

8. Za zgoda Rady Wydziatlu rozprawa doktorska moze by¢ przedstawiona w jezyku innym niz
polski.

9. Rozprawa doktorska powinna by¢ opatrzona streszczeniem w jezyku angielskim, a
rozprawa doktorska przygotowana w jezyku obcym réwniez streszczeniem w jezyku polskim.
10. Streszczenie rozprawy doktorskiej tacznie z recenzjami zamieszcza si¢ na stronie
internetowej Wydziatu. Streszczenie rozprawy doktorskiej zamieszcza si¢ w dniu podjecia
przez Rade Wydzialu uchwaty o przyjeciu rozprawy doktorskiej, a recenzje niezwlocznie po
ich ztozeniu przez recenzentOw. Streszczenie rozprawy 1 recenzje pozostajg na stronie
internetowej co najmniej do dnia nadania stopnia doktora. Warunek zamieszczenia
streszczenia rozprawy doktorskiej i1 recenzji nie dotyczy rozprawy doktorskiej, ktorej
przedmiot jest objety ochrong informacji niejawnych.

11. Recenzje podlegajace zamieszczeniu na stronie internetowe] przekazuje si¢ niezwtocznie
po ich zlozeniu do Centralnej Komisji w celu ich opublikowania w Biuletynie Informacji
Publicznej.

12. W szczegodlnych przypadkach, uzasadnionych najwyzsza jako$cig osiggnie¢ naukowych,
stopien doktora mozna nadac¢ osobie, ktora posiada co najmniej tytut zawodowy licencjata i
uzyskata ,,Diamentowy Grant” w ramach programu ustanowionego przez ministra wlasciwego
do spraw nauki oraz spetnita warunki okreslone powyzej w ust. 3 pkt 2 i pkt 3, ust. 4 1 ust. 7.
13. Uprawnienie, o ktérym mowa powyzej w ust. 12, nie wyklucza mozliwosci uzyskania
tytutu zawodowego magistra w trakcie realizowania projektu badawczego ,,Diamentowy
Grant”.

14. Przewdd doktorski przeprowadza i stopien doktora nadaje Rada Wydziatu.

15. Czynnosci przewodu doktorskiego koncza si¢ uchwatami Rady Wydzialu w przedmiocie:
1) wszczecia przewodu doktorskiego 1 wyznaczenia promotora, a takze promotora
pomocniczego 1 drugiego promotora w przypadku, gdy przewiduje si¢ ich udziat w
przewodzie;

2) wyznaczenia recenzentow;

3) przyjecia rozprawy doktorskiej i dopuszczenia jej do publicznej obrony;

4) przyjecia publicznej obrony rozprawy doktorskiej;

5) nadania stopnia doktora.

16. Nieprzyjeta rozprawa doktorska nie moze by¢ podstawa do ubiegania si¢ o nadanie
stopnia doktora w innych jednostkach naukowych.



17. Jezeli kandydat nie przedstawi rozprawy doktorskiej w ciggu trzech lat od wszczgcia
przewodu doktorskiego Rada Wydziatu moze podja¢ uchwale o jego zamknigciu.

18. Uprawnienie do podejmowania uchwal, o ktorych mowa powyzej w ust. 15 pkt. 3 i pkt 4,
Rada Wydzialu moze przekaza¢ powotanej w tym celu Komisji Doktorskiej. W przypadku gdy
obrona rozprawy doktorskiej odbyla si¢ przed Komisjg Doktorska, komisja ta przygotowuje
projekt uchwaty w sprawie nadania stopnia doktora i przedstawia go Radzie Wydzialu na
najblizszym jej posiedzeniu.

19. Rada Wydzialu moze powota¢ w sktad Komisji Doktorskiej promotora pomocniczego bez
prawa glosu.

20. Uchwaty, o ktorych mowa powyzej w ust. 15 podejmowane s3 w glosowaniu tajnym i
zapadaja bezwzgledna wigkszoscig oddanych gloséw przy obecnos$ci co najmniej polowy
ogo6lnej liczby oséb uprawnionych do glosowania.

21. Wigkszo$¢ bezwzgledna oznacza liczbe glosow ,,Tak” wigksza niz taczna liczba glosow
,Nie” 1 ,,Wstrzymuje si¢” w obecnos$ci co najmniej potowy ogdlnej liczby 0s6b uprawnionych
do gtosowania.

22. Do glosowania, o ktorym mowa powyzej w ust. 20, sa uprawnieni cztonkowie Rady
Wydzialu posiadajacy tytul profesora, stopien doktora habilitowanego oraz osoby, ktore
nabyly uprawnienia rownowazne z uprawnieniami doktora habilitowanego na podstawie art.
21a ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki.

23. Uprawnienie, o ktérym mowa powyzej w ust. 22, przystuguje ponadto osobom
wymienionym w art. 10 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, a takze recenzentom i1 promotorowi
rozprawy doktorskie oraz drugiemu promotorowi, jezeli zostal powotany.

24. Sposrod cztonkéw Rady Wydzialu respective Komisji Doktorskiej powotuje si¢ w
glosowaniu jawnym trzyosobowg Komisj¢ Skrutacyjna, ktora przeprowadza tajne glosowania
z wykorzystaniem kart do glosowania w przedmiocie:

1) wszczgeia przewodu doktorskiego i wyznaczenia promotora, a takze promotora
pomocniczego i drugiego promotora w przypadku, gdy przewiduje si¢ ich udziat w
przewodzie;

2) wyznaczenia recenzentow;

3) przyjecia rozprawy doktorskiej i dopuszczenia jej do publicznej obrony;

4) przyjecia publicznej obrony rozprawy doktorskiej;

5) nadania stopnia doktora.

25. Akt glosowania polega na wybraniu przez glosujacego jednej z trzech opcji ,,za”,
»przeciw”, ,,wstrzymuje si¢”’ poprzez postawienie znaku ,,x”’ w odpowiednim kwadracie.

26. Karta do gtosowania zawiera nastgpujace oznaczenia:

1) Rada Wydziatu Nauk Pedagogicznych Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w
Warszawie lub Komisja Doktorska Rady Wydzialu Nauk Pedagogicznych Uniwersytetu
Kardynatla Stefana Wyszynskiego w Warszawie;

2) Karta glosowania tajnego nr (numer glosowania);

3) Opis glosowania np. Wszczecie przewodu doktorskiego p. Xxx i zatwierdzenie tytutu
rozprawy: Xxx.

4) Tak, Nie, Wstrzymuje sie.

27. Z przeprowadzonych glosowan Komisja Skrutacyjna sporzadza protokot.

28. Karty do glosowania ulegaja zniszczeniu po zlozeniu do Dziekana protokotu Komisji
Skrutacyjnej oraz sporzadzeniu i podpisaniu przez Dziekana protokolu z posiedzenia Rady
Wydziatu.

29. Przewody doktorskie moga by¢ przeprowadzane wspolnie, na podstawie porozumienia,
przez rady jednostek organizacyjnych szkot wyzszych lub innych jednostek organizacyjnych,
w tym takze zagranicznych, jezeli posiadaja one uprawnienia do nadawania stopnia doktora na



zasadach okreslonych w art. 14a ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i
tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki.

§4
Czynnosci zwigzane ze zlozeniem wniosku o wszczecie przewodu

1. Kandydat kieruje wniosek o otwarcie przewodu doktorskiego ze wskazaniem
proponowanego tytulu rozprawy doktorskiej i osoby promotora oraz - 0 ile dotyczy - drugiego
promotora i promotora pomocniczego do Dziekana Wydzialu, ktory w oparciu o opini¢
Zespotu ds. Przewodow Doktorskich podejmuje decyzje o skierowaniu lub odmowie
skierowania wniosku do Rady Wydzialu. Wniosek nalezy ztozy¢ co najmniej dwa tygodnie
przed posiedzeniem Rady Wydziatu.

2. Do wniosku kandydat zatacza:

1) oryginal lub poswiadczong kopi¢ dokumentu stwierdzajagcego posiadanie tytutu
zawodowego magistra;

2) — (usunigty)

3) trzy egzemplarze koncepcji rozprawy doktorskiej w formie maszynopisu i jeden na plycie
CD (koncepcja nie powinna przekracza¢ 50 stron);

4) oswiadczenia zaproponowanego promotora, drugiego promotora i promotora
pomocniczego zawierajace zgode na przyjecie obowigzkow promotorskich;

5) opini¢ merytoryczng zaproponowanego promotora odnosnie rozprawy doktorskiej wraz z
informacja o stopniu zaawansowania pracy 1 przewidywanym terminie jej ukonczenia;

6) zyciorys uwzgledniajacy przebieg pracy naukowej i/lub zawodowe;j;

7) wykaz prac naukowych, zawierajacy co najmniej jedng wydang lub przyjeta do druku
publikacje naukowa w recenzowanym czasopismie naukowym o =zasiggu co najmniej
krajowym, okre§lonym przez ministra wlasciwego do spraw nauki na podstawie przepisOw
dotyczacych finansowania nauki, lub w recenzowanym sprawozdaniu z miedzynarodowe]
konferencji naukowej;

8) wykaz konferencji naukowych, w ktorych kandydat brat udziat;

9) poswiadczong kserokopie dowodu osobistego;

10) kwestionariusz osobowy;

11)  informacj¢ o przebiegu i wynikach postepowania, jezeli kandydat ubiegat si¢ uprzednio
0 nadanie stopnia naukowego doktora w tej samej dyscyplinie w innej jednostce naukowej;

12) zobowigzanie do pokrycia kosztow przewodu doktorskiego wedlug zasad okreslonych
przez Rektora Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie (nie dotyczy
pracownikow Wydziatu).

3. Zapis § 4 ust. 2 pkt 2 nie dotyczy osoby sktadajacej wniosek o wszczecie przewodu
doktorskiego, ktora rownoczesnie ubiega si¢ o grant naukowy wymagajacy posiadania
otwartego przewodu doktorskiego. Osoba ta musi by¢ pracownikiem Wydziatu.

4. Osoba, o ktorej mowa powyzej w ust. 3 sktada dodatkowo nastepujace dokumenty:

1) kserokopi¢ wniosku o grant, ktory zamierza ztozy¢;

2) protokot z zebrania katedry, podczas ktorego zaprezentowata koncepcje rozprawy
doktorskiej, 1 opini¢ kierownika katedry.

5. W przypadku, o ktorym mowa w art. 13a ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, kandydat
przedstawia oryginat lub po$§wiadczong kopie dokumentu stwierdzajacego posiadanie tytutu
zawodowego licencjata, inzyniera albo rownorzednego oraz dokumentu potwierdzajacego
uzyskanie ,,.Diamentowego Grantu” W ramach programu ustanowionego przez ministra



wiasciwego do spraw nauki.

6. Kandydat moze z wnioskiem o wszczecie przewodu doktorskiego przedstawi¢ rowniez:

1) certyfikat potwierdzajacy znajomos$¢ jezyka obcego, okreslony na podstawie art. 31 pkt 5
ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i
tytule w zakresie sztuki;

2) wniosek do Rady Wydzialu o wyrazenie zgody na przedstawienie rozprawy doktorskiej w
innym je¢zyku, niz jezyk polski.

7. Koncepcja rozprawy doktorskiej powinna zawierac:

1) imi¢ i nazwisko kandydata, rodzaj ukonczonych studidéw wyzszych, nazwe uczelni, rok
uzyskania tytutu zawodowego;

2) proponowany tytut rozprawy doktorskiej;

3) imig¢ i nazwisko opiekuna lub opiekunéw naukowych;

4) uzasadnienie wyboru problematyki pracy doktorskiej;

5) omoéwienie celow i hipotez wyznaczajacych cel pracy badawczej;

6) informacj¢ o zastosowanych zrodtach, metodach i technikach badawczych;

7) plan rozprawy doktorskiej i strukture tresci;

8) spis wykorzystanej literatury;

9) inne informacje pozwalajace ustali¢, czy praca bedzie zawiera¢ rozwigzanie oryginalnego
problemu naukowego zgodnie z art. 13 ustl. ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki.

8. Do wniosku kandydat moze dolaczy¢ opini¢ osoby posiadajacej tytut profesora lub stopien
doktora habilitowanego niebgdacej zaproponowanym promotorem.

§5
Zespo6t ds. Przewodow Doktorskich

1. Rada Wydzialu na wniosek Dziekana powoluje Zesp6t ds. Przewodow Doktorskich, ktory
opiniuje wniosek kandydata o wszczgcie przewodu doktorskiego.

2. Zadaniem Zespotu jest przygotowanie opinii dotyczacej mozliwosci wszczecia przewodu,
a w szczeg6lnosci zajecie stanowiska odno$nie do tego, czy:

1) zaproponowana tematyka rozprawy miesci si¢ w ramach uprawnien posiadanych przez
Rade¢ Wydziatu do nadawania stopnia naukowego doktora;

2) przedtozona koncepcja i jeden rozdzial rozprawy doktorskiej reprezentuja odpowiedni
poziom naukowy oraz $wiadczg o takim zaawansowaniu pracy, ktdre pozwala na wszczgcie
przewodu doktorskiego;

3) tytut rozprawy jest wlasciwy,
4) osoby proponowane jako promotor, drugi promotor i promotor pomocniczy spetniaja
wymagania.

3. Zespol jest powotywany na okres kadencji wtadz dziekanskich. W jego sktad wchodzi co
najmniej 3 cztonkow Rady Wydziatu posiadajacych tytul naukowy profesora lub stopien
naukowy doktora habilitowanego z dyscypliny pedagogika. Zespolowi przewodniczy
Prodziekan wtasciwy do spraw nauki i rozwoju.

4. Zespot, w razie potrzeby, moze zazada¢ przedstawienia przez kandydata dodatkowych
informacji na piSmie, a takze przeprowadzi¢ rozmowe¢ z kandydatem w celu uzyskania
niezb¢dnych wyjasnien. Koncepcja zostaje zwrocona kandydatowi z odpowiednimi uwagami,
jesli wymaga uzupetnienia lub poprawienia.

5. Na posiedzenie Zespotu moze zosta¢ zaproszony kandydat i jego opiekun naukowy.

6. Zespol wyraza na pi$mie opini¢ odnosnie do wniosku i dokumentacji przedtozonej przez
kandydata.

7. Dziekan Wydzialu w oparciu o przedstawiong opini¢ Zespolu, podejmuje decyzj¢ o
skierowaniu lub odmowie skierowania wniosku do Rady Wydziatu.



§6
Rozpatrzenie wniosku o wszczecie przewodu doktorskiego przez Rade Wydziatu

1. Skierowany do Rady Wydzialu decyzja Dziekana wniosek o wszczecie przewodu
doktorskiego wraz z koncepcja jest udostepniany wszystkim cztonkom Rady Wydzialu z
tytulem profesora lub stopniem doktora habilitowanego co najmniej tydzien przed
posiedzeniem Rady Wydziatlu, na ktorym bedzie on rozpatrywany.

2. Przewodniczacy Zespotu ds. Przewodoéw Doktorskich przedstawia na posiedzeniu Rady
Wydziatlu opini¢ w sprawach wyszczegdlnionych powyzej w § 5 ust. 2.

3. Rada Wydziatu w gtosowaniu tajnym podejmuje uchwaty w sprawie:

1) otwarcia przewodu i zatwierdzenia tytulu rozprawy doktorskiej;

2) wyznaczenia promotora w celu dalszego sprawowania opieki naukowej nad kandydatem, a
takze drugiego promotora i promotora pomocniczego, jezeli przewiduje si¢ ich udziat w
przygotowaniu rozprawy doktorskiej.

4. Promotorem i drugim promotorem w przewodzie doktorskim moze by¢ osoba posiadajaca
tytul profesora lub stopien doktora habilitowanego w zakresie pedagogiki lub dyscypliny
zaliczanej do dziedziny nauk spolecznych lub dziedziny nauk humanistycznych albo osoba,
ktéra nabyta uprawnienia rownowazne z uprawnieniami doktora habilitowanego na podstawie
art. 21a ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach 1 tytule w zakresie sztuki lub prowadzaca dziatalno$¢ naukowa lub dydaktyczna w
zakresie pedagogiki, dyscypliny zaliczanej do dziedziny nauk spotecznych lub dziedziny nauk
humanistycznych.

5. Rada Wydzialu moze powota¢ drugiego promotora w przewodach doktorskich
prowadzonych w ramach wspolpracy migdzynarodowej lub w przypadku przygotowywania
interdyscyplinarnej rozprawy doktorskiej.

6. Promotorem i drugim promotorem w przewodzie doktorskim moze by¢ osoba bedaca
pracownikiem zagranicznej szkoty wyzszej lub instytucji naukowej, niespeiniajgca wymogow
okreslonych w ust. 4, jezeli Rada Wydzialu uzna, Ze osoba ta jest wybitnym znawca
problematyki, ktorej dotyczy rozprawa doktorska.

7. Promotorem pomocniczym w przewodzie doktorskim, ktory pelni istotng funkcje
pomocnicza w opiece nad kandydatem, w tym w szczegdlnosci w procesie planowania badan,
ich realizacji 1 analizy wynikéw moze by¢ osoba posiadajaca stopien doktora w zakresie
pedagogiki lub pokrewnej dyscypliny naukowej i nieposiadajgca uprawnien do pelnienia
funkcji promotora w przewodzie doktorskim okreslonych powyzej w ust. 4.

8. Dziekan Wydzialu w ciggu siedmiu dni roboczych od dnia posiedzenia Rady Wydzialu
powiadamia pisemnie kandydata o decyzji odnosnie do zlozonego przez niego wniosku o
wszczecie przewodu doktorskiego.

§7
Ztozenie rozprawy doktorskiej

1. Kandydat przedklada promotorowi rozprawe doktorska wraz ze streszczeniem w czterech
egzemplarzach w formie maszynopisu i na ptycie CD.

2. Promotor przedstawia rozprawe doktorska wraz ze swoja pisemng opinig Dziekanowi
Wydziatu.

3. W przypadku gdy rozprawe¢ doktorska stanowi czg$¢ pracy zbiorowej, kandydat przedkiada
o$wiadczenia wszystkich jej wspotautorow okreslajace indywidualny wktad kazdego z nich w
jej powstanie. Kandydat jest zwolniony z obowigzku przedtozenia o§wiadczenia w przypadku
Smierci wspoétautora, uznania go za zmartego albo jego trwatego uszczerbku na zdrowiu,
uniemozliwiajgcego uzyskanie wymaganego o$wiadczenia.

4. Ewentualny wniosek kandydata, o zmiang lub uscislenie tematu rozprawy doktorskiej, wraz



z opinig promotora powinien by¢ przedtozony do rozpatrzenia Radzie Wydziatu przed
ztozeniem rozprawy promotorowi.

§8

Wyznaczenie recenzentow i recenzje

1. Rada Wydzialu, na wniosek Dziekana powoluje (w oddzielnych glosowaniach tajnych) co
najmniej dwoch recenzentéw sposrdd osob zatrudnionych w szkole wyzszej lub jednostce
organizacyjnej innej niz ta, ktorej pracownikiem jest osoba ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia
doktora, i niebedacych cztonkami Rady Wydziatu.

2. Recenzentem rozprawy doktorskiej moze by¢ osoba posiadajaca tytut profesora lub stopien
doktora habilitowanego w zakresie pedagogiki lub pokrewnej dyscypliny naukowej lub osoba,
ktora nabyta uprawnienia rOwnowazne z uprawnieniami doktora habilitowanego na podstawie
art. 21a ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz

1 stopniach i tytule w zakresie sztuki lub prowadzaca dziatalno$¢ naukowa lub dydaktyczng w
zakresie danej lub pokrewnej dyscypliny naukowej.

3. Recenzentem rozprawy doktorskiej moze by¢ osoba bgdaca pracownikiem zagranicznej
szkoty wyzszej lub instytucji naukowej, niespetniajagca wymogoéw okreslonych w art. 20 ust. 6
ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach

2 tytule w zakresie sztuki, jezeli Rada Wydzialu uzna, ze osoba ta jest wybitnym znawcg
problematyki, ktérej dotyczy rozprawa doktorska.

4. Recenzentem w przewodzie doktorskim nie moze by¢ osoba, w stosunku do ktorej
zachodzg uzasadnione watpliwos$ci co do jej bezstronnosci.

5. Recenzja rozprawy doktorskiej musi zawiera¢ szczegdtowo uzasadniong ocen¢ spetniania
przez rozpraw¢ warunkow okreslonych w art. 13 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki.

6. Recenzje przedstawia si¢ Radzie Wydzialu w wersji elektronicznej i papierowej, nie
pozniej niz w terminie dwoch miesiecy od dnia otrzymania wniosku o jej sporzadzenie. W
uzasadnionych przypadkach Rada Wydziatu moze przedtuzy¢ termin przedstawienia recenzji o
Mmiesigc.

7. W przypadku gdy rozprawe doktorska stanowi czeS¢ pracy zbiorowej, recenzja zawiera
ocen¢ indywidualnego wkladu kandydata w jej powstanie.

8. Recenzja moze zawiera¢ wnioski dotyczace uzupeilnienia lub poprawienia rozprawy
doktorskiej, ktore kandydatowi i promotorowi przekazuje Rada Wydziatu. Uzupetniong lub
poprawiong rozpraw¢ doktorska kandydat przedklada Radzie Wydziatu, ktora kieruje ja do
ponownej oceny tych samych recenzentéw. Recenzenci przedstawiaja Radzie Wydziatu
recenzj¢ uzupetnionej lub poprawionej rozprawy doktorskiej w terminie miesigca od dnia
otrzymania wniosku o jej sporzadzenie.

9. Niezwlocznie po otrzymaniu ostatniej recenzji Dziekan Wydziatu przekazuje wszystkie
recenzje Centralnej Komisji w formie elektronicznej.

10. Tre$¢ otrzymanych recenzji Dziekan Wydzialu udostgpnia kandydatowi.

11. Ztozone recenzje znajduja si¢ w sekretariacie Dziekana 1 sg réwniez udost¢pniane
cztonkom Rady Wydziatu.



12. Wydzial zawiera z recenzentem umowg, ktora okre§la w szczegdlno$ci termin
sporzadzenia recenzji, nie krotszy niz wskazany w art. 18a ust. 7 ustawy z dnia 14 marca 2003
r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki,
wysoko$¢ wynagrodzenia oraz kary umowne za niedotrzymanie jej warunkow.



§11

§9

Powotanie Komisji Egzaminacyjnych i egzaminy doktorskie

1. Rada Wydzialu powotuje komisje przeprowadzajace egzaminy doktorskie w zakresie:

1) dyscypliny podstawowej w skladzie co najmniej czterech osob posiadajacych tytut
profesora lub stopien doktora habilitowanego w zakresie pedagogiki lub pokrewnej dyscypliny
naukowej albo o0s6b, ktore nabyly uprawnienia réwnowazne z uprawnieniami doktora
habilitowanego, na podstawie art. 21a ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych
i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, w tym promotora albo drugiego
promotora;

2) dyscypliny dodatkowej - w sktadzie co najmniej trzech 0sob, z ktorych co najmniej jedna
posiada tytut profesora lub stopien doktora habilitowanego w zakresie tej dyscypliny
naukowej albo uprawnienia réwnowazne z uprawnieniami doktora habilitowanego na
podstawie art. 21a ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, w zakresie tej dyscypliny naukowej;

3) nowozytnego jezyka obcego - w sktadzie co najmniej trzech osob, z ktorych co najmniej
jedna naucza tego jezyka w szkole wyzsze;j.

2. Sktad Komisji Egzaminacyjnych i ich przewodniczacych ustala Rada Wydziatu na wniosek
Dziekana.

3. W sktad komisji przeprowadzajacych egzaminy doktorskie Rada Wydzialu moze powotaé
promotora pomocniczego bez prawa glosu.

4. Terminy egzamindw doktorskich wustala Dziekan Wydzialu w porozumieniu z
przewodniczacymi komisji egzaminacyjnych.

5. Egzaminy doktorskie zdaje si¢ przed przyjeciem rozprawy doktorskiej przez Rade
Wydziatu.

6. Kandydat sktada egzaminy doktorskie z kazdego przedmiotu oddzielnie.

7. Egzaminy doktorskie sg oceniane wedtug nastepujacej skali ocen: bardzo dobry - 5,0

dobry plus - 4,5 dobry - 4,0 dostateczny plus - 3,5 dostateczny - 3,0 niedostateczny - 2,0

8. W przypadku uzyskania oceny niedostatecznej z jednego z przedmiotow Rada Wydziatu
moze na wniosek kandydata wyrazi¢ zgod¢ na powtdrne przystapienie do egzaminu
doktorskiego, nie wczesniej jednak niz po uplywie trzech miesiecy od terminu niezdanego
egzaminu 1 nie wigcej niz raz.

9. Egzamin doktorski w zakresie nowozytnego jezyka obcego jest potwierdzeniem
kompetencji jezykowej kandydata, w szczegdlnosci w zakresie dyscypliny naukowej
pedagogika.

10. Kandydat, ktory przedstawit certyfikat, o ktorym mowa w art. 12 ust. 1 pkt. 4 ustawy z
dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w
zakresie sztuki, jest zwolniony z egzaminu doktorskiego w zakresie nowozytnego jezyka
obcego.

11. Decyzje w przedmiocie przyjecia egzaminéw doktorskich sa podejmowane w drodze
uchwat Komisji Egzaminacyjnych. Przyjecie egzaminu wymaga bezwzglednej wigkszosSci
gloséw. Glosowanie jest jawne, o ile zaden z czlonkdéw komisji nie stawia wniosku o
przeprowadzenie glosowania tajnego.
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12. Z posiedzenia Komisji Egzaminacyjnej sporzadza si¢ protokoét, ktory podpisujg wszyscy
cztonkowie komisji. W protokole umieszcza si¢ zadane pytania, ocen¢ odpowiedzi oraz wynik
ostateczny, ktéry okresla si¢ zgodnie ze skalg ocen przedstawiong powyzej w ust. 7. Cztonek
komisji, ktéry nie zgadza si¢ z oceng, ma prawo zgtosi¢ do protokotu odrebng opinig.

§ 10
Powotanie Komisji Doktorskiej

1. Rada Wydziatu moze swoje uprawnienia do podj¢cia uchwal w sprawie przyjecia rozprawy
doktorskiej i dopuszczenia jej do publicznej obrony oraz przyjecia publicznej obrony
rozprawy doktorskiej przekaza¢ powotanej w tym celu Komisji Doktorskiej, ktorg powotuje
si¢ w glosowaniu tajnym.

2. Komisje Doktorska i jej przewodniczacego (Dziekan lub Prodziekan) powotuje si¢ sposrod
cztonkéw Rady Wydziatu posiadajacych tytut profesora lub stopien doktora habilitowanego w
dyscyplinie pedagogika lub pokrewnej dyscyplinie naukowej albo uprawnienia rownowazne
uprawnieniom wynikajagcym z posiadania stopnia doktora habilitowanego, nabyte na
podstawie art. 21a ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki. W sktad Komisji Doktorskiej, liczacej co najmniej
siedem o0s6b, wchodza ponadto recenzenci rozprawy doktorskiej i promotor oraz drugi
promotor, jezeli takiego wyznaczono.

3. Rada Wydzialu moze powota¢ w sktad komisji doktorskiej promotora pomocniczego bez
prawa glosu.

4. Do zadan Komisji Doktorskiej nalezy:

1) ustalenie, po stwierdzeniu spetniania wszystkich wymogow formalnych, terminu i miejsca
publicznej obrony;

2) przeprowadzanie publicznej obrony rozprawy oraz dokonanie na posiedzeniu niejawnym w
glosowaniu tajnym oceny tej obrony;

3) przedstawienie Radzie Wydziatu informacji o przebiegu publicznej obrony rozprawy z
uwzglednieniem przebiegu dyskus;ji;

4) przedtozenie Radzie Wydzialu wniosku o nadanie lub odmowg nadania kandydatowi
stopnia naukowego doktora nauk spotecznych w dyscyplinie pedagogika.

5. W przypadku przewodow doktorskich przeprowadzanych wspdlnie, zgodnie z art. 14a
ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i
tytule w zakresie sztuki obrona odbywa sig, jezeli porozumienie nie stanowi inaczej, przed
pofaczong komisja, powotang przez rady jednostek organizacyjnych sposrdd nauczycieli
akademickich lub pracownikéw naukowych zatrudnionych w jednostkach organizacyjnych
bedacych stronami porozumienia. W sktad Komisji Doktorskiej powotuje si¢ co najmniej
dziewig¢ osOb oraz recenzentdéw 1 promotora oraz drugiego promotora, jezeli takiego
wyznaczono, posiadajacych tytul profesora lub stopien doktora habilitowanego albo
uprawnienia rOwnowazne uprawnieniom wynikajagcym z posiadania stopnia doktora
habilitowanego, nabyte na podstawie art. 21a ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki. A w przypadku
0sOb reprezentujagcych zagraniczne jednostki organizacyjne — stopien doktora oraz status
uprawniajacy do petnienia funkcji promotora przewoddéw doktorskich, reprezentujacych kazda
ze stron porozumienia, w liczbie okreslonej w porozumieniu.
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§11

§11
Przyjecie pracy i dopuszczenie do publicznej obrony

1. Rada Wydzialu lub Komisja Doktorska, po zapoznaniu si¢ z rozprawa doktorska, opiniami
promotora albo promotora i drugiego promotora oraz recenzjami, podejmuje uchwale w
sprawie przyjecia rozprawy doktorskiej i dopuszczenia jej do publicznej obrony, zwanej dalej
,obrong”.

2. W przypadku rozbiezno$ci opinii recenzentow Rada Wydzialu lub Komisja Doktorska
moze wyznaczy¢ dodatkowego recenzenta. Jesli dodatkowa recenzja jest pozytywna, moze
by¢ podstawg do przyjecia rozprawy doktorskiej i dopuszczenia jej do publicznej obrony.

3. Rada Wydziatu lub Komisja Doktorska zawiadamia, na co najmniej 10 dni przed terminem
obrony, o czasie i miejscu jej przeprowadzenia inne jednostki organizacyjne uprawnione do
nadawania stopnia doktora w dyscyplinie naukowej pedagogika oraz wywiesza ogloszenie w
siedzibie wydzialu. W zawiadomieniach podaje si¢ réwniez informacje o miejscu zlozenia
rozprawy doktorskiej w celu umozliwienia zainteresowanym zapoznania si¢ z nig oraz 0
zamieszczeniu streszczenia rozprawy doktorskiej, lacznie z recenzjami, na stronie internetowe;j
Wydziatu.

4. Egzemplarz pracy doktorskiej zostaje udostepniony do wgladu w Bibliotece Wydziatu
Nauk Pedagogicznych.

5. Kandydat jest zobowigzany dostarczy¢ najpdzniej na siedem dni przed wyznaczonym
terminem obrony autoreferat w liczbie co najmniej 15 egzemplarzy zawierajacy streszczenie
rozprawy, w objetosci nieprzekraczajacej 10 stron.

§12
Obrona rozprawy doktorskiej

1. Obrona odbywa si¢ na otwartym posiedzeniu Rady Wydziatu lub Komisji Doktorskiej z
udziatem: recenzentdw, promotora, drugiego promotora i promotora pomocniczego, jezeli
takich wyznaczono.

2. Obrona pracy doktorskiej moze si¢ odby¢ przy usprawiedliwionej nieobecno$ci co
najwyzej jednego z recenzentdw, przy obecno$ci co najmniej potowy ogélnej liczby osob
uprawnionych do gltosowania.

3. Publiczna obrona rozprawy doktorskiej przebiega nastepujaco:

1) obrong otwiera przewodniczacy Komisji Doktorskiej, ktory przewodzi zebraniu;

2) przewodniczacy przedstawia zebranym kandydata, promotora, drugiego promotora,
promotora pomocniczego (jezeli takich wyznaczono), recenzentéw 1 sklad Komisji
Doktorskiej, a nastepnie podaje informacje o przebiegu przewodu; informacja ta zawiera: datg
otwarcia przewodu i zatwierdzenia tytutu pracy, dat¢ powotania komisji i recenzentéw, wyniki
egzamindw doktorskich , dat¢ podjecia decyzji o dopuszczeniu rozprawy do publicznej
obrony; w zakonczeniu powinno by¢ stwierdzenie przewodniczacego o spetnieniu wszystkich
obowigzujacych wymogow formalnych;

3) powotanie protokolanta (w glosowaniu jawnym);,

4) informacja promotora o osobie kandydata, z uwzglednieniem jego dziatalnosci naukowe;j i
pracy zawodowej;

5) kandydat przedstawia gtowne zalozenia rozprawy doktorskiej obejmujace:

a) tytul rozprawy;

b) cellcele, hipotez¢/hipotezy rozprawy, zalozenia badawcze;

C) opis rozprawy;

d) wyniki badan;

e) wnioski koncowe;
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6) recenzenci przedstawiajg swoje recenzje; w razie nieobecnosci jednego z recenzentOw
przewodniczacy Komisji Doktorskiej zarzadza odczytanie recenzji;

7) udzielenie przez kandydata odpowiedzi na recenzje; recenzenci maja obowigzek
oswiadczy¢, czy odpowiedzi sg poprawne 1 wystarczajace; o§wiadczenia te muszg si¢ znalez¢
w protokole;

8) publiczna dyskusja nad rozprawa, w ktorej mogg zabiera¢ glos wszyscy obecni na
posiedzeniu; zarowno pytania, jak i odpowiedzi kandydata na zadawane pytania sg
protokotowane;

9) zamkniecie jawnej czgsci posiedzenia Komisji Doktorskiej przez jej przewodniczacego.
4. Po zakonczeniu obrony odbywa si¢ niejawne posiedzenie Komisji Doktorskiej poswiecone
ocenie przebiegu obrony, dyskusji i odpowiedzi kandydata. Powotuje si¢ dwuosobowa
Komisje Skrutacyjng. Komisja Doktorska w glosowaniu tajnym bezwzgledna wigkszoscia
oddanych gloséw podejmuje uchwale w sprawie przyjecia obrony i skierowania do Rady
Wydziatlu wniosku o nadanie kandydatowi stopnia naukowego doktora nauk spotecznych w
dyscyplinie pedagogika.

5. W przypadku nieprzyjecia publicznej obrony rozprawy doktorskiej Komisja Doktorska
przedstawia sprawe wraz z uzasadnieniem Radzie Wydziahu.

6. Po zakonczeniu czg$ci niejawne] nastepuje publiczne ogloszenie wniosku Komisji
Doktorskiej oraz poinformowanie kandydata i zebranych, ze podlega on zatwierdzeniu przez
Rad¢ Wydzialu w formie uchwaty. Uchwata Rady Wydzialu jest prawomocna z chwila
podjecia.

7. Z przebiegu obrony sporzadza si¢ protokot podpisany przez protokolanta i
przewodniczacego Komisji Doktorskie;j.

8. W przypadku, gdy o nadanie stopnia doktora na podstawie rozprawy doktorskiej
stanowigcej czes¢ pracy zbiorowe] ubiega si¢ w tej samej jednostce organizacyjnej wigcej niz
jeden kandydat:

1) obrong przeprowadza si¢ rownoczesnie dla nich wszystkich;

2) uchwaty w sprawie wyniku poszczegdlnych czynnosci przewodu doktorskiego podejmuje
si¢ oddzielnie w stosunku do kazdego z nich.

9. W przypadku niepowotania Komisji Doktorskiej publiczna obrona rozprawy doktorskiej
ma miejsce przed Radg Wydziatu w taki sam sposob jak przed Komisja Doktorska, z tym, ze
po obronie odbywa si¢ niejawna cze$¢ posiedzenia Rady Wydziatu w celu podjecia
odpowiedniej uchwaty, ktorg nastepnie ogtasza si¢ publicznie.

§ 13
Nadanie stopnia doktora. Zakonczenie przewodu doktorskiego

1. Na posiedzeniu Rady Wydzialu przewodniczacy Komisji Doktorskiej referuje przebieg
obrony 1 przedstawia uchwate podjeta przez t¢ komisj¢. Uchwata Rady Wydzialu o nadaniu
stopnia doktora zapada w gtosowaniu tajnym bezwzgledng wigkszoscig oddanych glosow przy
obecnosci co najmniej potowy liczby oso6b uprawnionych do glosowania. Uprawnieni do
glosowania sg czlonkowie Rady Wydzialu posiadajacy tytut profesora, stopien doktora
habilitowanego oraz osoby, ktore nabyly uprawnienia rownowazne z uprawnieniami doktora
habilitowanego na podstawie art. 21a ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i
tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki. W tym posiedzeniu Rady
Wydzialu moga uczestniczy¢ z prawem glosowania recenzenci, promotor i drugi promotor,
jezeli takiego wyznaczono.

2. Uchwata Rady Wydzialu o nadaniu stopnia doktora staje si¢ prawomocna z chwilg
podjecia.

3. Decyzje Rady Wydzialu o nadaniu stopnia doktora przedstawia si¢ kandydatowi na
posiedzeniu Rady Wydziatu.
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4. Dziekan Wydziatu przesyla w formie elektronicznej do ministra wlasciwego do spraw
szkolnictwa wyzszego dane osoby, ktorej nadano stopien doktora wedlug wzoru
zawiadomienia okreslonego w zalgczniku nr 3 do rozporzadzenia Ministra Nauki i
Szkolnictwa Wyzszego z dnia 22 wrzesnia 2011 roku w sprawie szczegdtowego trybu i
warunkow przeprowadzania czynnosci w przewodach doktorskich, w postgpowaniu
habilitacyjnym oraz w postgpowaniu o nadanie tytutu profesora.

5. Zawiadomienia, w formie elektronicznej, o nadaniu stopnia doktora Dziekan Wydziatu
przesyta rowniez do Centralnej Komisji wedlug wzoru wskazanego powyzej w ust. 4.

§ 14
Zamkniecie przewodu doktorskiego

1. Rada Wydzialu moze podja¢ decyzje o zamknigciu przewodu doktorskiego na wniosek
kandydata lub na wniosek Dziekana Wydziatu w sytuacji, gdy kandydat:

1) nie przystapit do egzamindéw doktorskich w wyznaczonym terminie;

2) nie przedstawit rozprawy doktorskiej w okresie trzech lat od wszczecia przewodu
doktorskiego przez Rad¢ Wydzialu, chyba ze w szczegdlnie uzasadnionych przypadkach
Dziekan Wydziatu przedtuzy ten termin, jednak nie wigcej niz o 12 miesigcy.

§ 15
Odwotania od uchwal Rady Wydziatu

1. Osoba ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora moze wnie$¢ od uchwal, o ktérych mowa
powyzej w § 3 ust. 15, jezeli s3 one odmowne, odwotanie do Centralnej Komisji za
posrednictwem Rady Wydzialu w terminie miesigca od dnia dorgczenia uchwaty wraz z
uzasadnieniem. Rada Wydzialu przekazuje odwotanie Centralnej Komisji wraz ze swoj3
opinig i aktami sprawy w terminie trzech miesi¢cy od dnia ztozenia odwotania.

§ 16
Postanowienia koncowe

1. Osoba, ktorej nadano stopien doktora, otrzymuje dyplom odpowiadajacy wymogom
zawartym w § 24 1 § 26 rozporzadzenia Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 22
wrzesnia 2011 roku w sprawie szczegotowego trybu 1 warunkéw przeprowadzania czynnosci
w przewodach doktorskich, w postepowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie
tytutu profesora z zastrzezeniem § 30 tego rozporzadzenia.

2. W przypadku utraty oryginalu dyplomu osoba, ktérej nadano stopien doktora, moze
wystgpi¢ z wnioskiem o wydanie duplikatu dyplomu zgodnie z normami ustanowionymi w §
27 1 § 28 rozporzadzenia Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 22 wrzes$nia 2011
roku w sprawie szczegétowego trybu i warunkoéw przeprowadzania czynnosci w przewodach
doktorskich, w postepowaniu habilitacyjnym oraz w postgpowaniu o nadanie tytutu profesora.
3. W zakresie nieuregulowanym tymi zasadami stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania
administracyjnego. Do zaskarzenia wydanych decyzji stosuje si¢ przepisy o zaskarzaniu
decyzji administracyjnych do sagdu administracyjnego.

4. Przestankami do wznowienia postgpowania o nadanie stopni doktora mogag by¢ takze,
oprocz wymienionych w Kodeksie postepowania administracyjnego, ujawnione okolicznosci
wskazujace na to, ze stopien doktora nadany zostat na podstawie dorobku powstalego z
naruszeniem prawa, w tym praw autorskich, lub dobrych obyczajéw w nauce.

5. W przypadku zaistnienia przestanek do wznowienia post¢powania o nadanie stopnia
doktora organem wydajacym postanowienie o wznowieniu postepowania jest Centralna
Komisja.

6. Rada Wydzialu, w drodze decyzji, stwierdza niewazno$¢ postgpowania w sprawie nadania
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stopnia doktora, jezeli w pracy stanowigcej podstawe nadania stopnia osoba ubiegajaca si¢ o
stopien przypisata sobie autorstwo znacznej cze¢$ci lub istotnych elementéw cudzego utworu
lub ustalenia naukowego.

7. Decyzje, o ktorych mowa powyzej w ust. 6, nie wylaczaja odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej, karnej i cywilnoprawnej.
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