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W pierwszej czesci recenzji odniose si¢ do ogdlnych informacji wprowadzajacych
w problematyke rozprawy doktorskiej, w aspekcie jej celu, tytutu oraz struktury. Po czym
poddam bardziej szczegdtowej analizie kolejne czesci rozprawy.

Ponizej przedstawiam uzasadnienie oceny powierzonej do recenzji rozprawy
doktorskiej. Zostata ona dokonana z uwzglednieniem kryteriéw dotyczacych migdzy innymi:
problematyki i tematu rozprawy oraz celow pracy; sformutowanego w pracy problemu
badawczego, hipotez oraz zastosowanych metod badawczych; zawartosci merytoryczne;
rozprawy doktorskiej oraz jej struktury; strony formalnej i edytorskiej pracy.

Rozprawa doktorska mgr Marleny Bialeckiej jest osadzona w problematyce
komunikacji i ukierunkowana na poznanie poziomu percepcji i rozumienia mowy 0sob
z niepetnosprawnoscig intelektualng w stopniu umiarkowanym, znacznym i gtebokim oraz ich
uwarunkowan. Opracowany przez Doktorantke projekt badawczy jest wartosciowy 1 jest
odpowiedzig nie tylko na potrzeby poznawcze, ale takze praktycéne (edukacyjne,

terapeutyczne).

Przedtozona do recenzji praca doktorska stanowi prezentacje¢ realizacji projektu
badawczego przygotowanego w paradygmacie badan ilosciowych, a jej struktura jest typowa

dla tego typu opracowan.



Rozprawa tacznie z zalgcznikami liczy 403 strony (nie wliczajac strony tytulowej,
z podziekowaniem, oswiadczen Doktorantki i Promotora, streszczenia w jezyku polskim
i angielskim oraz spisu tresci). Rozprawa sklada si¢ ze wstepu, dziewieciu rozdziatow, spisu
tabel, spisu wykresow, bibliografii, netografii oraz zatgcznika — ankiety dla nauczycieli
i wychowawcdow. Przyjeta kolejnosé rozdziatow zostata podporzadkowana istocie przedmiotu

analizowanych zagadnien i jest uzasadniona merytorycznie.

Szes¢ pierwszych rozdzialow stanowi teoretyczng podstawe badan (s. 8-197). Ta czes¢
pracy jest proporcjonalnie najbardziej rozbudowana, co powoduje, ze pomiedzy
poszczegbdlnymi skladowymi rozprawy nie zostata zachowana nalezyta proporcja. Jest to
bardzo obszerne teoretyczne opracowanie, w ktorym Doktorantka przedstawia wyniki analizy
literatury przedmiotu, i od samego poczatku konsekwentnie dazy do konceptualizacji badan.
W rozdziatach teoretycznych zostaty zaprezentowane zagadnienia: (1) mowa i jej rozwdj;
(2) wplyw niedostuchu na mowé; (3) centralne zaburzenia przetwarzania stuchowego
a rozumienie mowy; (4) zaleznosci pomiedzy dominacjg potkulowg a mowa; (5) podtoze
neurologiczne mowy; (6) glebsza niepelnosprawnos¢ intelektualna. Autorka dokonata
kweréndy publikacji polskich i obcojezycznych. Bibliografia (ponad 280 pozycji), obejmujaca
wykaz literatury cytowanej, wskazuje na dobrg orientacje w literaturze przedmiotu. Jednakze,
zauwazam pewien niedosyt w zakresie najnowsze] literatury anglojezycznej z badanego

obszaru.

Doktorantka w prawidtowy sposéb prezentuje wnioski z wezesniej przeprowadzonych
badan. Nie uchronito to jednak Autorki przed popetnieniem pewnych btedow. Zwroce uwage
na kilka powtarzajgcych sie: uzywanie okreslen potocznych (np.: do wybuchu stownictwa, s.14;
nastrecza im, s. 183), brak oznaczen bibliograficznych (np. s. 48-52), watpliwe naukowo
stwierdzenia bez odwotan biblioéraﬁcznych (np. Wezesny zasob leksykalny wydaje si¢ bardzo
rzeczownikowy, dbtyczy to zarowno dzieci uczqcych sig jezyka angielskiego jak i polskiego.,
s. 14), wlaczenie fragmentow, ktdre nie majg merytorycznego uzasadnienia dla znalezienia sie
w teoretycznej czgsci pracy (np. Badania rozumienia i percepcji mowy przeprowadzono
w specjalnym osrodku szkolno-wychowawczym , w ktorym: poza dzieémi Z umiarkowang
i znaczng niepelnosprawnosciq intelektualng oddzialywaniom rewalidacyjnym poddawane sq
rowniez dzieci z glebokq niepetnosprawnosciq intelektualng. Stqd przyjete na potrzeby pracy
rozszerzenie na dzieci z glebokq niepelnosprawnosciq intelektualng sformutowania glebsza
niepelnosprawnos¢ intelektualna. s. 169); stosowanie skrotu NI (niepetnosprawnosé

intelektualna); nieliczne bledy jezykowe i interpunkcyjne. Nalezy zwroci¢ uwage, ze wystepujg



pewne niescistosci, ktore dotyczg dokonywania przez Autorke ustalen terminologicznych
i przyjecia wiodacej perspektywy w zakresie kluczowych kategorii, wspdtmiernej do zatozen
paradygmatycznych koncepcji badawczej. Zabrakto jasnych deklaracji, co Autorka rozumie
pod wybranymi pojeciami, ktére wydajg sie by¢ wiodacymi w rozprawie doktorskiej.
Generalnie jednak nalezy stwierdzi¢, ze cze$¢ teoretyczna pracy spetnia zasadnicze wymagania.
Prezentowane tresci pozostajag w zgodzie z tematykg rozprawy i wyjasniaja istote zagadnienia

stanowigcego przedmiot dociekan badawczych.

Sformutowane uwagi nie wptywaja znaczaco na obnizenie wartosci tej czesci pracy
doktorskiej. Dobrane zagadnienia, w aspekcie badan wiasnych Autorki, postrzegam jako
komplementarne. By¢é moze jednak warto niektore koncepcje uporzadkowaé w aspekcie

szerszych, aktualnych nurtow.

Rozdzial si6dmy stanowi prezentacj¢ projektu badawczego. Doktorantka wyjasnita
podstawowe pojecia z zakresu metodologii badan pedagogicznych/spotecznych oraz
zaprezentowata konceptualizacje badan wiasnych: problem badawczy, cele badawcze, pytania
i hipotezy badawcze, metody, techniki i narzedzia badawcze. Wbhrew zapowiedziom (s. 198)
nie odnalaztam informacji na temat badawczego paradygmatu. Zgodnie z przyjeta
konceptualizacja celem badan byla ocena stanu rozumienia mowy osob z glebszg
niepelnosprawnosciq intelektualng. Do oceny percepcji i rozumienia mowy wybrano
nastepujqce czynniki: stuch, ryzyko wystegpowania zaburzen przetwarzania stuchowego, stuch
fonematyczny, krétkg pami¢é stuchowq. (s.202). Niestety w pracy nie odnajduje badan
dotyczacych percepcji i rozumienia mowy. Pytania badawcze i hipotezy dotycza wylacznie
czynnikow warunkujgcych percepcje 1 rozumienie mowy. Zatem warto zada¢ pytanie
Doktorantce o trafnos$¢ sformutowania celu. Poniewaz w kolejnym zdaniu doprecyzowane
zostalo, co bedzie wykorzystane do oceny percepcji i rozumienia mowy, wigc wazne jest, aby
ustali¢ co miato by¢ faktycznym celem projektu badawczego: (1) ocena percepcji i rozumienia
mowy, (2) ocena percepcji i rozumienia mowy i czynnikdw warunkujacych, a moze (3) ocena
czynnikow warunkujgcych percepcje i rozumienie mowy?

W celu oceny percepcji i rozumienia mowy badaniem objeto 52 dzieci ze zdiagnozowana

glebsza niepetnosprawnoscig intelektualng.

Doktorantka sformutowata 5 pytan problemowych i az 26 hipotez. Wszystkie pytania
problemowe i hipotezy dotyczg czynnikow warunkujacych percepcje i rozumienie mowy.
Hipoteza gtéwna oraz hipotezy szczegdtowe sg zwigzane z wybranym przez Autorke

problemem badawczym i dotyczg waznych zagadnien. Cechuja si¢ takze oryginalnoscia
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i $wiadcza o holistycznym podejsciu do problemu badawczego. Jednakze zastanawia mnie co
stanowito podstawe do formutowania hipotez, ktére znajduje w rozprawie doktorskiej?
Poniewaz zabraklo podstaw teoretycznych do ich sformutowania w postaci miedzy innymi
prowadzonych badan, wynikoéw ktore sg dostgpne w Polsce i na Swiecie.

Tematyka przedtozonej do recenzji rozprawy doktorskiej wpisuje si¢ w obecny dyskurs
badan naukowych, ktére dotycza niepelnosprawnosci intelektualnej. Nalezy zaznaczyc,
ze prowadzenie badan nad psychospotecznym funkcjonowaniem oséb z gleboka
niepelnosprawnoscia intelektu;dnat i jego uwarunkowaniami jest niezmiernie wazne. Jednak
wiaczenie do grupy badawczej 0s6b z gleboka niepetnosprawnoscia intelektualna, w mojej
opinii, nie bylo konieczne. Wymieni¢ dwa powody: (1) mozliwosci komunikacji werbalnej,
w tym rozumienie mowy, jest bardzo ograniczone i znaczaco rézni si¢ od o mozliwosci 0sob
z umiarkowang i znaczng niepelnosprawnoscig intelektualng; (2) mata liczba 0séb objetych

badaniem (7 0sob). £

Zgodnie z zalozeniem projektu badawczego do oceny percepcji mowy (s.214) uzyto
nastepujgcych  badan:  stuchu  fizycznego, lateralizacji, lokalizacji Zrddila dzwigku,
lateralizowania dzwieku do drugiego ucha w badaniu audiometrycznym tonalnym, profilu
dominacji usznej, stuchowej pamieci krotkotrwalej, stuchu fonematycznego. Zadne
z wymienionych rodzajow badan nie stuzy do oceny percepcji i rozumienia mowy. Dodatkowo

przeprowadzony zostat sondaz diagnostyczny wsrdd nauczycieli.

Pomimo pewnych niescistosei, lektura rozdzialu metodologicznego pozwala zdoby¢
konieczne informacje dotyczgce planowanych, zamierzen badawczych. Struktura tego

rozdziatu jest bardzo ztozona.

W 6smym rozdziale — .Analiza statystyczna — zaprezentowane zostaly sposoby
statystycznej analizy uzyskanych wynikéw badan oraz zaprezentowano statystyczng analize
uzyskanych wynikow badan. Zgodnie z zalozeniami przyjetymi przez Doktorantke,
weryfikacja statystyczna zgromadzonego materialu empirycznego miala pqlegac’ na analizie
ogdlnych wynikow badan, w celu oceny stanu percepcji i rozumienia mowy badanych dzieci.
Analiza uzyskanych wynikow wskazuje jednak raczej na oéenq czynnikdw ’wamnkuja[cych
percepcje i rozumienie mowy lub tez ryzyko wystepowania u dzieci z niepetnosprawnoscig
intelektualng w stopniu umiarkowanym, znacznym i glebokim centralnych zaburzen

przetwarzania stuchowego (CAPD).



Przeprowadzone przez Autorke badania w grupie osob z glebsza niepetnosprawnoscia
intelektualng oraz analiza ich wynikow pozwolity na weryfikacje postawionych hipotez. Nie
mam watpliwosci, Ze z zadania tego Autorka wywigzala si¢ (zwlaszcza w zakresie poznawczym
— co juz zastuguje na pozytywna opini¢), ale zabrakto odniesien do juz opisanych juz wynikow
badan w tym obszarze w Polsce oraz na $wiecie. Analiza i interpretacja wynikéw badan ma
charakter poglebiony i zostata ukierunkowana na weryfikacje hipotez. Pomimo wymienionych

uwag, doceniam ten zakres pracy i traktuje go jako wktad w rozwdj dyscypliny pedagogika.

Sformutowane uwagi nie obnizajg w istotnym stopniu wartosci zaprojektowanej
koncepcji badan. Zaproponowane przez Doktorantke czynnosci badawcze umozliwiaja
pozyskanie nieznanych dotad informacji o uwarunkowaniach komunikacji jezykowej osob
z glebsza niepelnosprawnoscig intelektualng. Zachgcam jednak Autorke do wyraZniejszego
uwydatniania tych obszarow, ktore sa pomijane lub niedocenianie w innych opracowaniach

z omawianego zakresu oraz proby zakreslenia mozliwych dalszych dociekan empirycznych.

Podsumowujgc, moja ocena analitycznej czesci rozprawy jest pozytywna. Walorem jej
jest “szeroki zakres przeprowadzonych badan. Pani Magister zgromadzita nowy zbior
rezultatow. Doceniam whozony trud w przeprowadzenie samych badan, jak tez w dokonanie ich
analizy. Pragne jeszcze raz podkresli¢, ze niewatpliwa zaleta rozprawy jest podjecie
problematyki badawczej, ktéra jest zagadnieniem niezwykle interesujgcym, lecz dotychczas
stabo rozpoznanym, zapewne z racji tego,.iz stanowi trudny przedmiot badan. Rozprawa
doktorska spetnia wymogi formalne stawiane tego typu rozprawom.

Praca badacza polega miedzy innymi na cigglym doskonaleniu metodologicznego
i badawczego warsztatu. Mam nadzieje, ze moje uwagi beda stuzyty prowadzeniu kolejnych
ba&aﬁ przez Panig Magister.

Dokonujgc oceny rozpréwy doktorskiej Pani Magister Marleny Biateckiej nalezy
podkresli¢, ze sformutowane w pracy postulaty majg wartos¢ i powinny zosta¢ wdrozone
do edukacji i terapii 0sob z niepelnosprawnoscig intelektualng w stopniu umiarkowanym,

znacznym i gtebokim.

Whiosek koncowy

Recenzowana rozprawa doktorska Pani Magister Marleny Biateckiej pt. Percepcja
i rozumienie mowy u 0s6b z glebszq niepetnosprawnosciq intelektualng. Studium analityczno-

krytyczne jest oryginalnym opracowaniem naukowym i odpowiada warunkom okreslonym
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Ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce w (Dz. U. z 2022 r. poz.

574 z p6Zn. zm.).

Zatem wnosze do Rady Dyscypliny Pedagogika UKSW o dopuszczenie Doktorantki
do dalszych etapow postepowania o nadanie stopnia naukowego doktora w dyscyplinie

pedagogika.



